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EMINEN  TISS."  AC  REVF.RENDISS.*1» 

PRINCIPI 

IO  ANNI  DE  LVGO 

s.  R-E-  CARDINALI 

10.  BAPTISTA  qtATTlNVS  F. 

AS  in  Logicam  quaeftio- 
' ines  m Gregoriano  Roma- 
mi  Collegij  Licaeo  d me  fa?- 
pius  explicatas,  iuffus  iro 
lucem  edere , reliquam  e- 
tiamphiloi^phiam  breui  daturus.com 
foltatione  opus  non  habui,  cui  nam  eas 
potiflimum  dedicarem.  Te  fiquidem_> 

Princefs  Emi  nwtiflM it,  ipf^  fua  quali  (ponte 

A a qiufi 


quali  fponte  petebant, tuiq.  nominis  fibi 
vnice  pr^optabant  & pralidium»  & or- 
namentum . Vix  enim  fui  memor  elTet 
mealogica,  fi  tanti  oblita  Patroni,  alio 
tenderet, quam  adTe:Excidere  nunqua 
poterunt  e memoria  lingularis  ille  Cha- 
ritaSj&beneuolentia  Magiftri  fimul,  ac 
Patris, qua  me  primo  Romam  adeutem 
plane  rudem  in  Theologicis  dilciplinis 
humaniter  accepifti,  &.  accurate  ad  la- 
pientia infbrmalti,  qua  deinde  me  mea- 
que omnia  conftantilsimc  cSplexus  es-, 
hinc  porro  eft,  quod,li  quid  in  me  viget 
lcienti§  leuerioris,  tui  profe&o  laboris 
eftfrudlus,  Tu$  Sapienti^  germen  , vt 
proinde  , quod  olim  aptifsime  dixit 
Magnus  Balilius  de  Nazianzeni  epifto- 
la , poliis  in  hac  ipfa  opella  te  parentem.» 
agnolcere  $ toi/(  rcov  tfAurraj  fat  iVT»c  &k<p<qr»ju}/,n( 

rnurvt  6poW@*  •vfot  tW«  t uclrrat  Iforyiiurxxa-t  Veruou» 
fac  mihi  liberum  elle  abfque  vlla_>  in- 
grati animi  nota»  ^ qualem  per  ab  ho 

rui 


rui  tamquam  ab  indigniffima  feditatc^, 
patronum  quemcumq  maxime  velirru, 
deligere, quem  nam  equidem  optare  po 
tuifiem  aptiorem,  quam  Te  Principem-» 
fapientifsimum  cui  purpura  non  tam  eft 
perionse, quam  jlapientiae  ornamentum^? 
Hoc  enim  in  Te  maxime  lingulare  fuf 
fpicimus  & admiramur , quod  dignitas 
qua  praefulges, inftar  adionis  vitalis, prin 
cipium  habet  abs  te , a Tua  quippe  inte- 
gerrimae vitae  probitate,  & omnibus  pla- 
ne partibus  abfolutiflimafapientia  profe 
dus  eft  ille  purpurae  fulgor,  qui  pelcit 
pro  dignitate  fulgere, nili  promicet  vt  vi, 
talis.  Audijt  olim  Te  docentem  Roma 
& tanto  Magiftro  amplilsime  gloriata-» 
eft: vidit  Te  luis  in  libris  Orbis  terrarum 
& veterum  dodrin$  Siculorum  deftitit 
inuidere.  Purpura  iam  ornatum  te  con- 
lpexerunt,&  gratulati  funt  vniuerfi,  non 
tam  noui  decoris  Tibi  fadam  accef- 
fionem,  quam  ordini  Eminentifiimo  ta- 

tt 


t$  lapientia?,  ac  virtutis  tam  eximi$  addi 
tamentunr,vt  omnino  nunqua  audiue- 
rim  te  commendatum  vt  Cardinalem^ , 
quin  limul  etiam  laudatum  acceperim^, 
vtfapientifsimum  ac  integerrimum,  iro 
quo  purpura  decus  externu  tota  lit,  hoc 
fblum  nomine  tibi  gloriola , quod  omni- 
no Tibi  debita  a temet  ipfo  promanet . 
Quare  ne  graue  lit, Princeps  Humanif 
(ime,  meorum  initia  ftudiorum  tuo  no« 
mine  infignitaconlpicere,cum  optimo 
intelligas,  & aliquid  andaci$  condonan* 
dum  elfe, quae  li  quid  non  auderet  ingra. 
ti  animi  tabe  fordelceret,  &.  tantam  ello 
amplitudinem  lapienti^  tu^,vt  ius  peno 
fit  omnibus  ea,  quali  luce  publica  per- 
fruendi. 


AD  LECTORE  M.; 

HA*B  E S hic  beneuole  LcBor  Logicam  omnibus  plane 
quafliombus,  que  communiter  traftart filent  primo 
'f  hilofipnici  curfus  anno.Summulas  non  appofui,quia  eadem 
fere  apud  omnes  fu»t\  eafifi  habes  doEle,  ac  fubtiltter  explica- 
tas ab  alijs  dottis  *yins  quantum  fatis  e fl  pro  captu  tyronu: 
iuuenies  plurimas  qu^ftiones  metaphy [icas , que  •videntur 
fuprd  captum , (g/  conditionem  logicii  fid  cum  logica  in  V ni - 
uerfitatibusnon  filum  traEletur , vt  quis  bene  dtficurrat , ac 
Jyllogizjt , fidvt  alias  dtfciplinas  etiam  theologicas  facile 
ajfequatur * opus  efl,  vt  modus  cognofiendi  noflri  intelleSlus 
diligenter  explicetur, ac  penitus  enucleatus  proponatur , pra- 
fertim  cum  id  in  T raElatu  de  Anima  jieri  non  pojfit  ob  tem- 
poris anguHias . infunt  praterd  aliqua  theologica  non  quod 
de  illis  agere  debeat  logicus , fid  ad  pleniorem  Magtflrorum 
cognitionem  ; ne  forte  obfimilitudinem  rationis  perturbentur 
in  ajfcrtionibus japientia  naturalis,  relinquatur 

firupulus  circa  aliquas  quo  connexionem  habent 

cum  tjs  rebus,  qua  traBart  folent  . Datur  fiquidem  facultas 
amplior  ei,  qut  libros  imprimit  de- aliqua  facultate, quam  il- 
li, qui  de  eadem  difputat , ft)  fi  gerere  debet  iuxta  captum , 
qJ  conditionem  audientium.  fattrum  fi  quid  minus  placue- 
rit, aqui  boni  confulas  voluntatis  propenfme ingenij  acu- 
mine ad  trutinam  veritatts  expendas . 

“*  .-afcKtf  A.I  biibfcsQ  i^&zuV 
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FRANC ISVS  P1CCOLOMINEVS 
S O C I E T A TIS  I E S V - 

Praepofi tus  Generalis.  r 

CVm  Logicam  P.Ioannis  'B  apti  fla  Giattini  noftrx 
Societatis  Sacerdotis  aliquot  eiufdem  Societa- 
tis Theologi  recognouerint,  & in  lucem  edi  polles 
probauerinc  ^facultatem  facimus  vt  typis  mande- 
tur, fi  ijs,  ad  quos  pertinet , ita  videbitur,  in  cuius 
rei  teftimonium  bas  litteras  manunofira  fubfcrip- 
tas»  figilloque  noftro  munitas  damus. 

Roma:  7.  Septembris  1650. 
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ARISTOTELIS 

LOGICAM 

QVAESTIONES- 

Tradita  eH  in  Summulis  fummaria  quadd  inHruflio  ad dirigen - 
das  operationes  intelie&us . Nunc  per  qua  fl  io  nes  exagitanda 
funtfr  explicanda  multa,  qua  ibi  breuiter,  ac  /impliciter  pro- 
ponuntur. Atq . ita  prius  de  Pradicabilibus ; fecundo  de  Pradt - 
c amentis;  tertio  de  terminis,  & prepo/itiombusi  deniq;  defyl - 
logifmo,  & perfefla  demonflratione , agendum  erit . Quoniam 
autem  oportet , vt  logis us  antequam  Logica  operationes  aggre- 
diatur,fciat  quid/st  logica,  congruum  eH,  vt  primum  omnium 
de  Logica  obiefto,  eiufque  natura  difputemu* . Porro  alia  qua- 
fliones  minus  vtiles,  vt  de  pr* flantia  Logica, de  eius  necejjtta - 
te,  ac  vtilrtate,  & Ji milibus,  videri  pofunt  apud  PP.  Conim- 
bricenfes,  Ruuium,  Vallium , S otum,  & ad  initium  Logi • 

ca,  & Proami alium.  r 
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QV  AESTIO 

Dc  obie&o  Logic*. 

ARTICVLVS  I- 

Explicantur  termini  Que  Hio  ni  s . 

3 N qualibet  facultate»  fiue  fpeculatiua  fit, fine  pradica,  de- 


bemustria  diftinguere.*  nempe  Habitum, Altus»  & Obie- 
dum.  Habitus  eftquzdam  facilitas,  quam  experimur  poft 
multam  exercitationem  in  aliqua  facultate  ad  faciendos 
ad  iseiufdem  facultatis  s verbi  gratia,  in  facultate  poetica  poftquam 
aliquis  diu  fe  exercuit, experitur  facilitatem  in  componendis carmi' 

A nibus» 


z 


Qudffio  1.  Articulus  I. 

Inibus,  quam  prius  no  habebar.  Idem  euenit  in  Artcfaicatona,  & re- 
igufs  facu  tat  bus.ac  virtutibus  : nam  poft  Ioniam  exercitationem 
in  ipfis;acqu:rimtis  facilitatem  ad  earum  operationes  eliciendas.Ita- 
que  in  quarftioue  prafcnti  harc  facilitas  dicitur  habitus  Logic*»  fca 
log  ea  habitualis  , & appellatur  fimpliciter  logica . 

Adus  funt  operationes  facultatis,quac  immediati  eliciuntur  ab  ha- 
bitu : & in  facultatibus  Ipeculatiuis  funt  ipfxmet  !peculat'oncs : in_» 
pracrcis.qualiseft  Logica,sutip(aprarcepta,quar  prarcepta  nihil  aliud 
funt  nifi  cogn:tiones  adualesprxeipientes  modum  faciendi  ea,  quse 
intenduntur  d facultate;  verbi  gratia,  in  arte  poetica  funt  ipfa  prx- 
cepta  carminum  componendorum,  in  faltatoria  prxeepta  faltationut 
in  Log-ca  funt  prxeepta  de  dirigedis  operationibus intelledus . Atq. 
hi  adus  dicuntur  facultas  aqualis , & ita  Logica  adualis  nihil  aliud 
eft,  nifi  mult  rudo  prxeeptorum  logicorum . 

Obied  im  cuiuslibet  facultatis  eft  illud,  quod  obijeitur » ScpropO' 
mtur  ipfi  facultati : fi  facultas  eft  fpeculatiua»  obicdu  illius  eft  quod 
proponitur  vtconfiderandum ab  ipfa.  Si  cftpradica»obtedum  eius 
eft  id,  q uod  obijeitur  vt  faciendum  ab  illa ; ex.  gr-  corpora  naturalia 
funt  obiedum  confiderandum  i Phyfica : carm;na,funt  obiedum  fa-* 
cultatis  poeticx : Corpus  fanandum , obiedum  Medicina: , quia  hxc 
funt  opera  propofita  vt  facienda  his  facultatibus. 

Petes;  vnum,  & idem  obiedum  dicitur  ne  obiedam  folius  facul- 
tatis adualis;  an  etiam  facultatis  habitualis  ? 

Refpondeo  d:ci  obiedum  vtriufq;  tam  enim  habitus,  quim  ad  ut 
illius  habitus  habent  idem  oblcdinn . Ita  loquuntur  omnes  (cripto- 
res;  neque  vllum  legi,  qui  afsignaret  duo  obietfa  in  eadem  faculta- 
te-; alterum  obiedum  adibus ; alterum  habitui . C^iare  fi  quis  afsi- 
gnaret adus  j>ro  obiedo  habitus ; Sc  aliud  obiedum  afsignaret  ipfis 
adibus;  certe  mali  loqueretur  contra  communem  modum  loquen- 
di. Immo  omnes  Theologi,&  Patres  dicunt  habitus  fidei, fpei,&  cha- 
ritaris  e fle  virtutes  thcologales.quia  habent  pro  obiedo  infum  Deu. 
Si  autem  haberent  pro  obiedo  fuos  adus-  qui  adus  non  funt  Deus, 
non  poflent  dici  theologales  -Debemus  ergo  loqui  iuxtacomunem, 
& vfieatam  locutionem,  & non  innouare  voces  ad  noftrum  libitum. 

Loquendo  iam  de  obiedo; potcftprimd accipi  Jatifsimi;  nempi 
intelligendo  nomine  obiedi  multitudinem  reru  omnium,  qux  quo - 
modocumque  tradantur  a facultate;  cx.gt.  obiedum  latifsimunu.' 
Pidurx  funt  colores  »&  mixtiones  colorum;  menfurx,  & proportio- 
nes membrorum;  lincar,  circuli , & reliqua  omnia,  de  quibus  agit  Pi- 
dura.  Atq  hoc  obicd um  dicitur  obiedum  communitatis. 

Sccun- 


Qtttjlio  I . Articulus  /.  3 

Secundo  accipi  poteft  obic&um  magis  ftrifte,&  dicitur  obieftunu» 
attributionis,  quia  omnia, qu®  in  ea  facultate  tradantur, tribu  jntur 
obiedo  tamquam  vltimo  ab  ea  intento;  & huius  obicdi  i icquxri- 
mus  naturam-  Tres  conditiones  requirunt  aliqui  in  obiefto  attribu- 
tionis,vt  notarunt  Conimbricenfes  in  Proiogomenis  logicae  quxft x. 
& Ruuiusquxft.6.  Proxmiali  num. 17. Prima  conditio  eft.vtobiedu 
fit  aliquo  modo  vnum,  hoc  eft  habeat  vnam  definitionem , Scconfi- 
derationem,  in  qua  conueniant  omnes  partes  obieDi . Sic  obiefium 
medicina:  eft  corpus  fanandum : PiAurx  bona  rcpra:lcntatio corpo- 
rum per  colores» 

Hxc  conditio  videtur  adhuc  magis  Iimitanda:na  ars  fabrilis,  v.g, 
fcindit  trabes  in  tabulas,  & tamen  hxc  fciflioconftituit  artem  diftin- 
<ftam  a fabrili;  eft  enim  obiedum  eorum  Artificum,quorum  opus  v- 
nicum  eft  fecare  trabes  in  tabulas.  Similiter  ars  Barbitonforis  habet 
pro  obicdo  non  folum  tonfionem  capilli, & barbx;  fcd  etiam  fcifiio- 
nem  venar,  qua:  fciffio  venar  Ipe dat  etia ad  artem  Chirurgi.  Et  apud 
Sinas  ipfi  Medici  funt  Pharjnacopolar,&  ita  apud  iplos  prarpararc  me- 
dicamenta, & fanare  xgrotos,  eft  vna  ars.  Melius  ergo  dicemus,ad 
•vnitatem  facultatis  requiriquandam  vnitatem  moralem  obiedi.nP» 
pe  quod  illa  obieda  conftituant  vnam  artem,  quar  homines  commu- 
niter determinarunt  propter  commodum  Reipublicx ; & quia  com- 
modum fuit,  vt  idem  tonderet  capillum,&  lecaret  venam  conftituc- 
Tunt  ex  vtroque  vnam  artem.  Atque  idem  dico  de  exteris  „ 

Secunda  conditio  eft,vt  facultas  per  fe  verfetur  circa  obie&um  at« 
tributionis:  verfari  per  le  eft  ica»  operari  circa  illud, 

vt  fiftat  in  i piius  fpect.i»tioriervei  etteftione;  & ita  Pidura,  v.g.  poft- 

3uam  e.xpreflit  imaginem  coloribus,  fiftit;  ncc  aliud  prxterca  inten- 
it.  Similiter  medicina,  habito  iam  corpore  fano , nihil  aliud  opera- 
tur. Hinc  fcquitur,  quod  ea,  quxtia&antur  ab  arte  folum  inordipa 
ad  aliud,  no  funt  obieifium  attributionis.  Sic  Piftura  tra&at  de  mix- 
tione colorum;  de  penicillis,  & menfuris,  & fimilibus  rebus;  fcd  in  il» 
lis  non  fiftit,  quia  eadem  ipla  ordinat  ad  imaginem  exprimcndam_. 
Similiter  medicina  tra&at  de  herbis,  & humoribus  ; fcd  illa  ordinat 
ad  famtatem  corporis.  Vt  ergo  cognofcatur,  quodnam  fitobie&um 
.attributionis  in  aliqua  facultate  eft  optima  regula  videre,  quxi»am 
fint  ea,  quibus  habitis  facultas  contenta  fit;  illa  enim  funtobie&um 
(attributtonis:ea  vero  quibus  habitis  contenta  no  eft,  non  funtobie- 
fium  attributionis.  Sit  exemplum  in  Pi,ftura:  fi  Piiftura  habear  ima- 
ginem bene  expre/Tam  coloribus,  ctiajnfi  non  haberet  penicillos,mc- 
furas,  regulas, & multa  alia  requifita,  tamen  eflec  contenta,quia  iam 

A 2 habe- 


4 Qudjlio  /.  Articulus  7, 

haberet  quod  iatendit.Conrri  vero  fi  haberet  exquifitos  penicillos* 
regulas,  menfuras,  nfxtiones  perfe&ilsimas  colorum , & reliqua  re* 
quifita,  St  tamen  non  haberet  imaginem  ben£  expreflam  coloribus* 
certe  non  efler  contenta ; ergd  harc  omnia  non  funt  obie&um  attri" 
butionis,  fed  folum  tra&antur  in  ordine  ad  obie&um  attributionis* 

Terri3  conditio  eft,  vt  per  obieftnm  attributionis  facultas  diftin- 
guatur  ab  ali  js  facultatibus  .Ita  fenfit  Caietanus,&  comuniterTho- 
miftac-  Haec  conditio  non  videtur  necefiaria:  nam  poflunt  du*  facul- 
tates habere  idem  obieAum  attributionis  fi  diuerfo  modotendanc 
in  illud  obiedum  , vt  bene  probat  Hurtadus  difput.  5.  de  an.  fe<ft  4. 
Exemplum  fit  in  arte  fuforia,  qua:  ftatuas  fundit  ex  metallo, & du<fto- 
ria,  quar  fimulacra  malleo  ducit , vtraque  enim  ars  habet  pro  obie- 
fto  attributionis  ftatuam  ex  metallo,  v.  g.  ex  argerto:  & tamen  di- 
uerfz  funt  artes,  & habent  valde  di  uerfa  praecepta : nam  operatio  ia 
fundendo  argento,  & operatio  in  eodem  ducendo  per  malleum  fune 
valde  diuerfar;  & idcirco  requirunt  di  uerfa  praecepta. 

lam  vero  obie&um  attributionis  duplex  eft:  alterum  material&^e 
alterum  formale . Materiale  eft  materia , circa  quam  verfarur  facul- 
tas, vt  marmor  refpeAu  ftatuaria: . Formale  eft  illud,  propter  quod 
tendit  tacultas,  hoc  eft  verfarur  circa  materiale;  v.  g.  obiedlrum  to- 
tale voluntatis,  qua  volo  medicina  propter  fanitate , habet  duo  o- 
bie&a  materiale,  nepd  medicina:&  formale,nepelan:tate,propter  qua 
eft  volita  medicina.  Similiter  ftatuaria  habet  pro  obiedo  materiali 
marmonpro  formali;  re&am  figuram;  quia  propter  re&am  figuram 
Sciendam  in  marmore  hxo  facultas  vertatur  circa  marmor  ; vtrura- 
q te  autem  ob  elum, & materiale,  & formale  conftitunnt  integrum 
obieft  im  attributionis. 

Dicunt  aliq  ii. quo  JobieAim  formale  reftringar  materiale,  vtfie 
ob!eft  imtalis  facultatis,  & non  alterius . Sed  hoc  videtur  falfum  v- 
niucfditer  loquendo:  nam  ars  fiiforia  , &ars  daftxia  habent  figu- 
ram hominis  pro  obiero  formali, & tamen  non  reftringunt’  materia- 
le.quiavtriufq.  artis  eft  idemobiedum  materiale,  nempe  metallum, 
Prarterea  etiam  materiale  potelt  reftringere  obiedkum  formalc;nam 
marmor . quod  eft  obiefl  im  materiale  ftatuaria:  refringit  figuram 
hominis, vt  fit  obie&um  formale  ftatuariar ; qua:  tamen  figura  nomi- 
nis eft  obiedi  im  formale  aliarum  artiti.  Quare,  melius  dicendum  eft, 
obieft  im  materiale,  & formale  fe  ad  inuice  reftringere,  v g marmor 
eft  obie  Aum  matei  iaie  multarum  artium ; fi  tamen  ifta  duo  obieci* 
fimul  ponantur , nempe marmor.cu  figura  hominis  conllituunt  vni- 
cuin  obieram  iam rcftri&um  ad  folam  ftacuarum. 
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Datur  praeterea  ratio  formalis  fub  qua ; qu*  certd  nihil  eft  aliud , 
nili  modus  operandi  circa  obieAum,  v-g.  ars  fuforia  habet  diuerfum 
modum  operandi  Tuum  obiedum  attributionis , & diuerfum  modu 
habet  dudoria.  Ifti  autem  diuerfi  modi  dicuntur  rationes  formales 
fub  quibus  Vnde  fuforia  dicitur  verlari  circa  metallum.vt  fufile;du- 
doria  verfatur  circa  idem  metallum,  vt  duft.le : metallum  ante  du- 
dile  differt  a fufili  folum  in  modo  operandi  circa  ipfum,  quia  fcilicet 
verfatur,  vel  per  fullonem  , vel  per  dudionem. 

Poteft  tertio,  accipi  obiedum  attributionis  pro  partiali , vel  tora-* 

ii.  Partiale  eft  pars  obicdi  tota  lis,  vg.caputlfatu*  eft  obiedfi  par. 

tiale  ftatuari* : carmen  exametrum , obiectum  partiale  artis  poeti- 
ca. Atque  hoc  obiectum  partiale  dicitur  etiam  inad*quatum.Obie-. 
dum  totale,  feu  adzquatum  eft  illud,  quodcomplectituromnia  ob« 
iecta  partialia  attributionis. Sic  tota  ftatuaeft  obiectum  adaquatum 
ftatuaria  , & omnes  lpecics carminum , obiectum  totale»  leuada- 
quatum  Poclis. 

. Petes;  obiectum  partiale  ordinatur  ne  ad  totale? 

Reip.  ordinari  tamquam  partem  ad  totum,  quod  non  tollit  ratio- 
nem obiecti  attributionis  partialis;  at  vero  non  ordinaturtanquam 
medium  ad  finem;  iicuti,  v.g.  ordinatur  malleus,  vel  fcalpeliumihoc 
enim  tollit  rationem  obiecti  attributionis  etiam  partialis. 

Ex  dictis  colligitur  primd, idem  effe  finem  artis,  opus  artis,  & ob- 
iectum artis.  Loquor  autem  de  fine  per  fe  intento  ab  arte,  & imme- 
diato , non  autem  de  remoto.*  nam  ftatuarius  intendit  immediati 
ftatuam;  Sc  Medicus,  vt  Medicus  lAniracem  • quamuis  poflint  habere 
alium  finem  remotum  lucranaiTvel  acquirendi  gloriam, qui  finis  eft 
per  accidens  refpecru  ftatuariar,&  medicin*.  Primus  dicitur  finis  in- 
trinfecus.  Secundus  extrinfccus . 

Colligitur  fecundo,  obiectum  formale  vnius  facultatis  poffe  ala* 
quando  clfe  materiale  refpectu  alterius,  v.  g.  Ars  qu*  conficit  fac- 
carum,  habet  pro  obiccto  formali  illam  dulced  nem,  & faporem,  feu 
temperaturam  faccarnar  verd  Ars  , qu*  confic;t  ftatuam  hominis  ex 
faccaro,  habet  proobiecto  materiali  rotam  illam  cemperaturam  fac- 
cari,  & pro  formali  figuram  hominis.  Poteft  ergd  obiectum  mate- 
rialcrelpeAu  vnius,  effe  formale  refpectu  alterius. 
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ARTICVLVS  II. 


Impugnantur  vari 4 fententi 4 de  obi c flo  Logica'. 

PRima  fententia  eft  Simplici;,  Amoni;,  Philoponi  , & Nomina- 
lium» quos  citae  Niger  quxft  1 i.art.».  A/Terit  hxc  fententia, vo- 
ces cfle  obiectum  Logic*.  Dupliciter  poteft  ea  intelligi;  primo  de_» 
vocibus  internis;  fecundo  de  externis.  Voces  intern*  appellantur 
cognitiones  intellectus  quibus  ipfemet  intellectus  quafi  fecum  fer* 
mocinatur  ; & in  hoc  fenfu  pr*dicta  fententia  videtur  bene  dicere_* 
quoad  rem;  non  autem  beneloqui  ;clariusenim,  & finexquiuoca- 
tioneloquerctur.fi  diceret,  obiectum  logicx  cfle  operationes  in- 
tellectus. Si  loquatur  de  vocibus  externis;  impugnatur  primo.quia^ 
voces  fupponunt  cognitiones  internas  in  intellectu;  finis  autem  Lo- 
gic* eft  inferuire  fcientijs  ad  hoc,  vr  homo  reddatur  fapiens.qu*  fa- 
pientia  confiftit  in  intellectu ; non  autem  in  vocibus  externis ; poflec 
enim  efTe  homo  fapiens, etiam  fi  effet  mutus,  vt  patet.  Ergo  Logica_, 
per  fc  agit  de  operationibus  intellectus.quibus  homo  redditur  fcies, 
& per  accidens  agit  de  vocibus  tanquamde  fignis  operationum  in. 
tellectualium.  Secundo  impugnatur,  quia  voces  extern*;  vel  fumun* 
tur,  vt  funt  quidam  fonus,  &itd  fpcctant  ad  Phyficam;  vel  ad  poten- 
tiam loquendi;  de  qua  agit  Animafticus;  vel  confiderantur , vt  bene 
fignificant  conceptus  internos, & ita  /pectant  ad  Grammaticam, quf 
docet  quo  pacto  bene  explicentur  conceptus  mentis  per  voces  ex- 
ternas; nihil  autem  totuin  hoc  fpcct-at  ad  logicum , qui  fi  aliquando 
agit  de  vocibus , agit  de  illis  in  ordine  ad  rectificandas  operationes 
intellectus. 

Qy*  doctrina, vt  melius  percipiatur , aducrecndum  eft,  quod  no- 
fter  intellectus  in  fuis cognitionibus  principaliter,  &per  fe  concipit 
ipfa  obiecta  de  quibus  iudicat,  & difeurrit;  non  autem  voces  ipforu. 
Patet  hoc,  nam  de  ipfis  obiectis  focit  affirmationes, fc  negationes;  & 
.fane  fi  Deus  crearet  hominem  perfectum,  qui  nullam  feiret  vocem_4 
vel  nuc  auferret  ab  homine  docto  omne  memoria  vocu, adhuc  homo 
ille  intelligeret,iudicaret,&  difeurreret  de  obiectis  ipfis.Regularitcr 
tarnen  loquedo.^tr.per  quado  cocipimus  obie5a,cocipfmus  conco- 
mitantcr  voces  ijpforu,  quia  fumus  aftaeti  a Pueris  ita  femper  obie- 
cta concipere , quafi  vocibus  veftita . Poftquim  autem  intellectus 
concepit  obiecra  fimul  cum  vocibus.adhuc.vt  homo  loquatur, & pro- 
ferat eas  voces,  quas  iam  concepit , requiritur  potentia  loquuriua,& 
habitus  rn  intellectu  prxeipiens  modum, quo  petentia  loquotlua  de- 
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beat  proferre  ea  verba  per  talem, & talem  impnlfum  ori», labiorum, 
& lingua:,  vt  experimur  quando  nonam  linguam  addifeimus ; initio 
enim  licet  mete  concipiamus  aliquam  vocem;  habemus  tamen  dif- 
ficultatem adeam  pronunciandam ; qu3m  difficultatem  paulatimi 
fuperainus  poft  multos  actus,  vt  in  exteris  artibus  cuenit-Ergd  fignu 
eft  acquiri  talem  facilitatem  ad  loquendum,  quam habitmrUo- 
quendi  appellamus. 

' Ex  his  inferimus  primd . ad  loquutionem  externam  concurrere^ 
multos  habitus.  Nam  primo  concurrit  habitus, qui  concipit  ipfa  ob- 
iccta,  dc  quibus  loquitur,  v.g.habitns  Phyficr, n illa obiecta  fpectC-t 
ad  Phyficam,  vel  alterius  facultatis  fiue  practicx  , fiue  fpeculatiux, 
ad  quam  pertment  illa obiccta.de  quibus  loquimur  .Sccundd  con- 
currit habitus  logica:  per  fua  prxeepra  difponcns  ea  obiecta  difpofi- 
tione  debita,  v.g.  prxdicetur  id , quod  debeat  ptfdicari , Sc  fubijcia . 
tur  id.quod  debeat  fubi  jci(pofito  quod  Joqutitio  fit  facta  ex  artejtcr- 
tio  concurrit  Grammatica, feu  peritia  lingux  applicans  bonas  voces 
iUis  obiectis.  Atque  hi  habitus  requiruntur  ad  conceptus  bonos  in- 
ternos; deinde  vt  proferantur  ilii  conceptus  per  loquutionem  exter- 
nam, requiritur  in  intellectu  habitus  loquendi  prxeipiens  modum- 
prolationis;  & denique  requiritur  ipfa  potentia  loquutiua,qux  eft  in 
organis  loquutionis-  Non  loquor  de  Imperio  voluntatis,  quia  nihil 
fpectat  ad  prxfens  negotium. 

Inferimus  fecundo  Logicam  prout  inferuientem  fcientijs , in  quo 
fenfu  accipimus  communiter  logica, nihil  curare  de  vocibus  externis 
vt  diximus.  At  vero  fi  accipiatur  lo«*c»proac  voca/is,  hoc  eft,  prout 
dirigens  loquutiones  ieierttffiiras,  tunc  certe  habebit  pro  obiecco  ip- 
fas  voces  difpofitione  logica  ordinatas;fed  in  tali  fenfu  nomine  logt- 
cx  non  poliunt  venire  fola  prxeepta  logicx,  qnx  fohim  dantur  in  or- 
dine ad  dilpofitionem  mentalcmterminorum  , & ad  cognitiones  re- 
ctas fed  debet  venire  aggregatum  trium  habituum  prxter  habitum 
alicuius  fcientix,  nempe  logicx,  Grammaticx,  & habitns  loquendi , 
feu  vocum  proferendarum,  horum  enim  habituu  prxeepta  requiru- 
tur  ncceflario  ad  loquutionem  fcientifieam,&  non  fu/ficiuntfola  prc- 
cepta  logice,  habitus  autem  immediate  dirigens  hominem  ad  opus 
elfet  habitus  loquutionis. 

Vtrum  autem  Aggregatum  horum  habtuum , quod  eft  togica- 
vocalis  habens  pro  obiecto,  & opere  intento  fcientiricas  loquueiones 
externas, dicendum  fit  Ars,  nec  nc;  eft  quxftio  de  vocabulo , ad  qua 
refpondeo  poffe  bene  vocari  Artem.  Ratio  eft,  quia  illud  opus,  quod  * 
fit  per  prxeepta,  & eft  bonum  Reipublicx,  poteft  bene  dici  artefactu, 

Sccon- 
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Scconfecpienterfecultas  qu$  illud  facit,  poteft  dici  Ars,  iuxta  do&ri- 
nam  Ariftotelis  initio  q.ixft- Mech.i.fcd  voces fcientificx  funt  quid 
bonum  Rcipublicx  humanf,  q ix  pet  loqmitioncs  communicat  fuos 
actus  internos  alijsciufdem  Rcipublicx;  ergo  facultas  conficiens  ip- 
fas  loquutiones  tales,  eft  Ars  bona , & vtilis  Reipublica?  ; adeoque_» 
Logica  vocalis  in  fenfu  fupra  explicatio  poteft  optime  dici  Ars  , 
Secunda  fententia  eft  Zabarellx  lib.i . de  natura  logica:  cap  i 9. 
Ianduni  4.  met.quxft.d.&alioru,  quos  citat  Auerfa  quxft.a.  de  obie-i 
cto  Logica?  fect.i.  Docet  hxc  fententia,  res  omnes  elle  obiecturo  lo- 
gicae-  Si  harc  fententia  agit  de  obiecto  remoto,  bene  dicit,  nam  obie- 
ctum  remotum  eft  illud,  circa  quod  verfatur  obiectum  proximum-, 
attributionis;  v.g  ftatuaCxfariseftobieftumproximumftatu»rix ; 
ipfe  Cafar  lecundum  fe,  eft  obiectum  remotum  eiufdem  Artis,  quia 
ftatua  reprefentat  Cafarem.  Quare  res  omnes  funt  obiectum  Qram- 
maticf  remotum,  quia  voces  mente  eonceptx  beneregulatf  >qu$sut 
obiectum  proximu  illius,  verfantur  circa  res  omnes.  Similiter,  qui* 
operationes  intellectus  qua  vt  probabimus,  funt  obiectu  proximi 
Logica  verfentur  circa  res  omnes,procul  dubio  res  omnes  erunt  ob- 
iectu remotu  Qu.ire  hpc  fentetia  in  hoc  fenfu  accepta,  no  adhuc  afli- 
gnauit  obiectum  proximum,  de  quo  qu$rimus.  Sin  autem  intelliga- 
tur  hac  fententia  loqui  de  obiecto  proximo;  impugnatur- quia  logi- 
ca non  fpeculatur  res  omnes,  neque  illas  fecit;  ergo  neque  piacticci 
neque  fpeculatiueverfaturimmediatecirca  res  omnes.Quod  fi  qua- 
do  videtur  agere  de  rebus,  certe  non  3git  de  illis  per  fe ; fed  in  ordi- 
ne ad  dirigendas  operationes  intellectus. 

Dices,  res  omnes  e(Te  obiectum  logica, non  fecundum  fe  fumptas; 
ledvt  difponi  poflunt  ab  intellectu- & accipere  ab  illo  aliquam  coor- 
dinationem, vt  v g.h?c  res  cuadat  fubiectum ; illa  Prfditatu  , h?c  de- 
finiatur,illa  deuiJatur,  &c.  Quo  pacto  res  ita  difpofitx  ab  intellectu, 
& quafi  cxtrinfccemuratx.polTuntcdfiderari  per  fe  a Logica.  Verum 
hxc  fententia  fic  explicata  incidit  in  tertiam  ,quam  impugnabimus. 

Tertia  fententiaeft  Thomiftarii  communiter;  Scoti  queft-/.  Prox- 
miali,  Iauelli tract.  1 .Logicx  cap. j.Caietani  cap.  1 , de  Genere , Du- 
randi Toleti, fcRnuij  Docet  hxc  fententia , ens  rationis  efle  obje- 
ctum logicx,  qux  certe  vt  intelligatur,  indiget  explicatione. 

Tripliciter  poteft  accipi  hxc  vox,  ens  rationis ; Primo  fignificat 
opusab  intellectu  factum  , cum  enim  intellectus  appelletur  etiam_ 
ratio, opus  rationis,  feu  ens  rationis,  accipitur  proipfa  intellectione» 
?]u*  firabintellt*ttu,&  poteft  appellari  ens  rationis  c/Fectiue- 
Sectindo  fignificat  eadem  vox  opus  intellectus  ,feu  intellectiones 
, . , ipfes. 


JQuaMo  I.  Articulus  II,  9 

ipfas;  non  quidem  vt  fune  in  intelledu,ficuti  diximus  in  prima  acce- 
ptione i fed  vt  extrinlece  afficiunt  res.  & obieda.  qua  concipiuntur 
ab  intel/edu  ; v g.  cognitio,  qua  cognofco  parietem,  poteft  confide- 
rari  primd  vt  facit  me  formaliter  cognofcentem  . Secundo,  vt  facit 
parietem  cognitum;& in  fecunda  confideratione  dicitur  h«c  cogni- 
tio denominatio  extrinfeca  parieti  , quia  fcilicet  illum  denominat 
cognitum  . Sic  etiam  quando  pradico  animal  de  homine,  animal  a 
mea  cognitione  ipfum  pradicanre,  dicitur, & denominatur  pra dica- 
tum, & homo  denominatur  fubiedum.H®  autem  denominationes, 
qua-  proueniunt  extrinfece  ab  irrelledu , Si  denominant  res  cogni-» 
tas,  appellantur  entia  rationis  logica,  feudcnominat:ones  rationis,  v 
&:  fecunda  intentiones,  de  quibus  infra  clarius , & fufius. 

Tertio,  magis  proprie  fignificat  hac  vox  aliquod  fidum  abintcl* 
ledu,  quod  realitcr  poni  non  poflit,  & ideo  fofum  eft,  quia  fingitur. 

• Vnde  merito  appellatur  ens  rationis,  cum  ens  reale  non  fit,  dicitur 

• autem  ens  rationis metaphy ficum,  de  quofuo  loco  . 

Porro  fi  hac  fententia  foliim  docet,  quodens  rationis  in  prima_ 
fignificationc  acceptum  fitobicAum  logica , certe  nihil  aliud  dicit, 
nifi , quod  operationes  intelleAus  fint  logica  obieAum  ,quod  ia- 
ne  probatur  ,vt  dicemus . Si  docet,  qu6d  ens  rationis  in  fecunda  fi- 
gnificatione  fit  obieAum  logica , quod  communiter  videntur  /enti-» 
re  Audores  citati,  vt  benecxplicatHurtadusqu*ft.i,deobieAoIogw 
c®  fed  4.  impugnatur,  quia  licet  verum  fit,  quodlogica  intedat  de- 
nominationes extrinfecas  prouenientes  rebus  i cognitionibus  intcl 
ledus,  tamen  eas  non  direde . nequq-uiip>*r»°  intendit,  fed  fccun- 
dario,  & conlequencer  « «ftitaVioeiiccr  non  pote  ft  e fle  intelleAus  re- 
d£  intclfigens,  quin  etiam  res  denominentur  bene  intelled*  j fleuti 
non  poreft  efle-  aliquis  amans,  nifi  aliqua  res  denominetur  amata^. 
Quoticfcuinque autem  vnnm  eft  connexum  cum  altero,  fi  vnum  in- 
tendo. non  poft  ni  quidem  nolle  politiae  alterum  i fed  tamen  non 
eft  necefle,  vt  vrrumque  principaliter  , & primario  intendam,  v.  g 
poflumego  intendere,  & optare  ,vt  Petrus  benefaciat  Paulo  exeo 
quod  amo  Petrum.  & eft  valde  vt:le  ipfi  benefacere  Paulo . quamuis 
ipfum  Paulum  non  amem.  Ecce  inralicafu  intendo  prmario , Sc 
principaliter  Petrum  benefacienrem  ; fecundari»  , Si  confe- 
qurnter  Paulum  beneficijs  afteAum.  Vnde  fi  per  impoflibilepoflir 
efle  Petrus  benefaciens  Paulo  fln£  Paulo  bt  nefic  jsaflfecto.cfl  m op> 
time  contentus.  Ira  fane  fc  habet Iog:ca,intcnd  t primario»  & dire- 
de intelledum  bene  intelligcntem  , Sc  redas  operationes  habentem 
de  rebus.  Sed  quia  hoc  efle  non  poteft,  quin  fcquaturres  efle  deno* 
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minatas  extrinfece  a regiis  cognitionibus  intelle&us,  vult  etiam  fc- 
cundario,  & confcquer.tcr  res  bene  'ntellcftas  . 

Quod  autem  logica  intendat  primarii  intellectum  bene  cogno- 
fccntem;  probatur,  qu  a logica  inferu:t  fcicntjs,quar  confidunt  in_, 
cognitione  perfeda  reddente  intellectum  fapientem,  ergo  fi  femel 
habet  intellectum  benecognofcentem , habebit  ct  am  fcientias  ia-, 
ipfo  intelle«5l:i»  & fi  per  impoflSbile pofte  t dari  intellectus  bene  Intel- 
ligcns  abfq.  ed  quod  dentur  res  bene  inteJe&x  , adhuc  logica  con- 
fccuta  fuiflet  fuum  intentumiquia  iam  haberet  fcientias  perferas  in 
intelle&u  operantis : ergo  Iog:ca  per  fe  primario  intendit  intellectu 
bene  cognofcentem,  & fecundaro  res  bene  intellectas . 

Obijcics  i.Deuscognitus  eft  finis  Beatorfi  3c  no.fola  cogn'tio  Deij 
ergo  et  a res  cognitx  siit  finis,  & obiectu  logicx,  &no  fola  cogmtio. 

Refp.  Concedo  Antecedente,  nego  conlequentiam.Diparitaseft, 
quia  Deus  eft  obiectum  tam  volutatis,  quam  intellectus  Beati,  quia 
cft  fummum  Bonum  quod  poteft  amari. &fummf»  veru, quod  poflu-i 
mus  contemplari.  Si  ergo  accipiatur  finis  volutatis  Beati , eft  Deus* 
fi  accipiatur  finis  intellectus  ciufde  eftetiaipfe  Deus.  At  logica,  quii 
eft  practica. debet  aliquid  facere, &vltimd  intendere  tanquamopus 
fuum,-  hoc  autem  non  funt  res  cognitx.ouia  non  funt  bonum  ipfius, 
fed  eft  intellectus  recte;ntelligens,quocJ  cft  vlrimum  intentum  logi* 
ci  adiuuar.t:s  intellectum  in  ordine  ad  fcientias 

Obijcies  fecundo  Ariftotelem  4.  met- 1 ex./,  vbi  ait,  Dialecticam 
verfari  cii ca  res  omnesi  ficut  verfatur  Philofophia ; ergo  res  omnes* 
funt  obicctum  logicar. 

Refp.  cum  S.  1 horna  hic  lect  4 & Albcrto  Magno  tract.  1.  cap.7. 
nomine  d:alectica?  hic  non  accipi  ab  Ariftotele  logicam  docentem.-» 
dc  qua  agimus  in  h*squarftionibus  ; fed  quandam  facultatem  , quar 
agit  de  rebus  omnibus  probabiliter;  aflignat  enim  ibi  Ariftoteles 
tres  facultates  fpeculatiuas;  Philofophiam.qiur  agit  dc  rebus  omni- 
bus per  demonftrationes  certas,  & cuidentes;  Dialecticam, quar  agit 
de  rcbusomnibus  per  rationes  probabiles,  & Sophifticam,qu<e  agit 
etiam  de  rebus  omnibus  per  rationes  apparentes, non  autem  veras. 
Quare,  logica,  cuius  hic  obiectumyuxrimus,  non  eft  harc  facultas 
dialectica , dc  qua  :bi  agit  Ariftoteles. 

Obijcics  tertio.  Finis  logicar  eft  veritas,  fed  veritas confiftit  in  re- 
bus, erg(\  logica  per  fe  confiderat  res. 

Refp.  diftinguendo  maiorem  : eft  veritas  formalis  conccdo;veri- 
ras  obie&iua  feu  meraphyfica,  nego  . Dicitur  veritas  metaphyfica, 
fcu  obicctiua  ipfum  obiectum  rcale;  & de  hac  agemus  in  Metaphy- 

ficis. 
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ficis.  Veritas  formalis  eft  in  ipfb  intellecta,  & confidit  in  operatione 
intellectus  conformi  obiect:s,  ex  eo  enim  quod  cognitio  conforme- 
tur ob;ecro  d citur  vera.Qjjire,  foliim  connotat  res  in  obliquo.Finis 
ergo  log;cat  ef t vertas  coniiftens  in  intellectu,  nempe  operatio  re- 
cta, hoc  iplo  enim  quod  operatio  recta  eft,  &iuxta  prxeepta  logicar, 
eft  conformis  oblecto  &vera,  vtfuoloco  probabimus. 

Obijciesquaito,  Resipfjr  bene  diutii  per  intellectum,  bene  defi* 
n;ta?.  beneiudicats.&c  f.tnt  aliquod  opus  artefa&um  bonum  Rei* 
pub’:e*.  ergo  debet  dari  Ars  illud  per  (e  intendens. 

Rcfp.dilVng.iendo  vltimam  partem  Antecedehtis.  Sunt  opus  bo- 
nam Keipubl  exper  fc  praecise  acceptx.  nego  antecedens,  tanquam 
al  quod  ref  iltansab  Arrefatfto,  quodper  (e  eft  bonum  Reipubl:car, 
concedo  antecedens,  & nego  confcquentiam.  Licet  enim  bonum  efir- 
Rcipublic*  quod  res  bene  fintintcllectx  ab  intellectu ; non  tamen 
hoc  eft  bonum  per  le  , fed  ratione  alterius  boni , cui  hoc  eft  necefta- 
rid  connexum,  nepe  ratione  intellectus  bene  intclligent:s.  quino 
poreft  bene  definire,  diuidere,  &c.  quincofeqtienter  res  ipfic  deno* 
minetur  benedefint?,  diuifx,&c.  Si  ergo  Refpublica  pollet  habere 
intellectum  bene  intelligentem  etiam  fi  non  fequerentur  h?  deno* 
minationes  in  obiectis,  nempe  in  ipfis  rebus, efiet  contenta  quia  ha- 
beret fapientes.  Atd  contrario,  fi  per  impoffibile  habe  ret  res  bene 
intellectas  abfq.eo  qudd  intellectus  efiet  bene  intelligens.nullo  mo- 
do e fiet  contenta  . Vnde  (equitur,  quod  in  tantum  folum  intendat? 
res  bene  intellectas  , in  quantum  funtquid  confequens  ad  bontinu. 
per  fc  intentum  , quod  (ane  npu/a^'**  intendantur.  Si- 

cut ex.gr  Architcctttrape^fe  intendit  columnam, vel  ftatuam  recte 
collocatam  Quod  autem  ex  ea  fequatur  talis  vmbra  fi  a fole  illu- 
minetur»non  appetit  perfe , led  folum , quia  eft  connexa  cum  recta 
collocatione  ftatue,  quam  (olam  per  fc  intendit. Quod  autem  hocar  • 
tefaetum,  nempe  lesbeneintellectf,  perfe  acceptum  non  fit  bonum 
Keipublice,  patet;  quia  non  poteftaffignari,  quid  illi  profit  ncque_, 
ad  honeftatem,  neque  ad  delectationem,  & decorem ; fed  foum  eft 
quidneceffariocofequcnsad  intellectum  bencinrelligenrem  ,quod 
eft  opus  per  fe  intentum,  & bonum  Reipublic^ . Cerberum,  n on  eft 
abfurdjmdari  aliqua  artefacta,qugper  fc  non  fint  expetibili  a,  fed 
folum  neceflario  confequantur  aa  ea , q;i£  per  fc  intenduntur  t. 

£x  dict:s  colligitur  quo  modo  logica  tractat  de  rebus,de  vocibus, 
& de  cognitioni bus;dc  rebusen?  agit  taq  ia  de  ob‘ectis  operationii 
intellectus. & propter  ip(asoperationes.Sic  Porrhyrius  ae:rde  Prxdi 
cabilibus  allignado  varias  claftes  rcru,  qufpoftiit  vmucrulirer  pr$di« 
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cari  nou  quide  fiftendo  in  ipfis  rebus»  fed  ad  hoc  vt  det  prarccpta  de 
bona  prxdicatione,  qu*  pradicatio  eft  operatio  intcllc&us  . Simili- 
tci  Ariftotclcs  in  Pradicameutis  diftribuitres  in  decem  cJafles  ad 
hoc  vt  per  hanc  diftributioncm  melius  formentur  operationes  in- 
tellectis circa  res.  Sicetia  ftatuaria  tra&at  de  membris. & partibus 
hominis , non  per  fe  , fed  vt  poffit  conficere  fua  prarcepta  de  ftatua_, 
reCa  conficienda.  Similiter  agitur  de  vocibus, carumque  fignifica- 
tione.vthocpaCo  melius  dirigatur  intelleCus  in  cognofcendo, dif- 
ficulter enim  poflumus  loqui  de  cognitionibus  ipfis  fine  nomine,  & 
verbo,  nomina  enim  funt  figna  rerum,  qu*  praedicantur,  fubijciun- 
tur,  & concipiuntur.  Verba  fignificat  affirmationem  intellcCualem, 
pratfertim  verbum,  eft,  quod  eft  imbibtum  in  omni  verbo  , & fic  a- 
gitur  a logica  de  vocibus. Quod  fi  dat  prfceptum  foldm  de  vocibus, 
videlicet, ne  fit  vox  squiuoca  in  definitione»  hoc  /peCat  ad  logicam 
vocalem . 


AJJignatnr  obi  e EI  um  logi  at  in  communi . 

Ommunior  eft  lententia.obieCum  logic*  cfle  operationes  in- 


telleCus . Quam  fententiam  ampleCimur  tanquain  veram.»  . 
Probatur  primo,  quia  obieCum  ex  dieftis  eft  illud  , ad  quod  ordina- 
tur prarccpta  Artis,&  quidquid  in  ea  traCatur  taquam  ad  opus  pri- 
mario intentum  , fed  operationes  re&.r  intelleC  is  funt  huiufmodi 
refpectu  logica; : ergo  funt  ipfiusobieC  im.  Maior  patet  ex  di<ftis.* 
Minor  probatur, nam  acquifitisreCis  operationibus  intclleCus,  lo- 
gica eft  contenta,  quia  tam  habet  hominem  fapientem ; ergo  in  or- 
dine ad  illas  tradtat  reliqua  omnia  canquam  in  ordine  ad  opusinte  • 
tum. Secundo, probatur, quia  nihil  aliud  poteftaffignari  in  logica, 
quod  habeat  rationem  finis  vltiini,  nifi  operationes  inrelledhiSjcrgd 
ili*  funt  obie&um . Antecedens  probatum  eft  ex  impugnatione^» 
aliarum  fententiarum. 

Potefthic  fieri  quarftio  an  operationes  reftarfint  totum  obieCum 
materiale,  & formale  logica;,  an  folitm  fint  obiedum  formale*  mate- 
riale vero  fit  homo,vcl  intellcCus . Pro  hac  quarftionc  ad uertendu  1 
eftprimo.  Habitus  praCicos,  inter  quos  fuppono  cfle  logicam , par- 
timefTefa&iuos.partimaciiuos,  vt  docet  Adftoteles  i Magnor.mo-. 
ral  cap.vIt.Fadtiui  funt,  qui  prarter  operationem  aliquam  habent  a- 
Jiud  opus,  quod  fupereft  poft  operationem.  Sic  Arsfaificandi  prarter 
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operationem  .rdificandi  habet  etiam  opus,  nempe  domum . vndc_. 
dicuntur  hi  habitus  facriui  relinquere  opus  poftfe.  At  ver6  habi 

tus  actu»  non  habent  alium  finem,  neque  aliud  opus,  nifi  operati  o - 
nem  ipfam.quam  vltimd  intendunt.poft  quam  non  relinquunt  op  us 
permanens . Sic  faltatoria  habet  pro  fuo  opere  intento  falcationcm 
qu?  eft  operatio  pedum,  & poft  ipfam  nihil  relinquitur. 

Inafliuis  habitibus,  qui  non  relinquunt  opus  poft  fo,  aliqui  funt, 
qui  vertentur  circa  externam  materiam  producendo  in  illa  motum, 

rei  aliquid  aliud,  quod  ftatimfuccefliue  tranfit;  finis  autem  ho- 
rum habituum  eft  illud  tranfiens , quod  producitur  in  externa  ma- 
teria , quia  per  le  intenditur;  v.  g.  Mufica  non  folum  intendit  mo- 
tu m gutturis » & oris ; fed  etiam  fonum  produflum  in  aere  . Simi- 
liter v^itharilttca  no  folum  vult  motum  manus  chordarum  , fed 

ionum  in  aere,  & tamen  vrraque  eft  afliua.  Ali;  habitus  afliui  non 
ver  antur  per  Ic  circa  externam  materiam , vt  eft  Saltatoria, q ia?  fo- 
Iumintendifmotum  in  pedibus,  & corpore  faltantis,  & Logica_. 
qu*  folum  intendit  reflas  operationes  intelleflus. 

. vertendum  fecundo , quod  obieflam  Artium  duplic:ter  acci- 
pi porelt;  primo  metaphvfice;  fecundo  phyfice  Obicfl  im  phyfi - 
ce  acceptum  eft  totum  concretum  phyficum , q idd  at  ab  Arte . Ap  - 
pe  o concretum  phyficum , aliq  mdconftans  ex  fib;eflo , fc  forma 
reaiiter  auUnfla  a lubieflo.  & non  per  folam  confiderationem  ; cum 
enim  rs  aliquam  formam  de  nouo  faciat , & illam  non  poibr  facere- 
ma  traflo;  certe  facit  in  aliquo  fubieflo phyfico . Vndc  dicitur 
tacere  torum  concretum;  ««emfriaTac  t reflrm  fig  iram  in_> 

marmore,  «r  ita  maffrtSrbene  figuratum  eft  concretum  phyfiemn- 
habens  pro  parte  materiali  marmor ; pro  formali  figuram  reflam  , 
qux  fola  fit  ab  Arte  de  nouo,  & diftinguitur  a marmore . Q -od  au 
tem  omnis  Ars  intendat  per  fe  aliquod  concretum  phvficuoTpatet 
quia  omnis  Ars  facilirat , & adiuuat  potentias  naturales  ad  operan- 
dum bene, Silint  errore  opus  ipfsrum.  Sic  ftatuaria  adiuuitma- 
nus,  Se  mtelleflum,  vtfaeiant.bonam  flattiam.  Opus  autem  inten- 
tum  anatura  eft  torum  concretum,  quia  illud  eft  bonum  Nat  irx . 

V nde  Naturam  tantum  vult  aliquam  formam  , in  quantum  vult  ro' 
tum  concretum ; & fi  folum  haberet  formam  in  abdraflo  non  eflet 

contenta,  qui  a non  haberet  finem  adarquatum,  qui  efttotum  con- 
cretum ; ergo  etiam  fioisad-rquatus  Artis  femper  efttotomcon- 

cretum  phyficum,  & nunquam  eft  fola  forma  ihabftraflo,  qua  fo- 

Natura'  orus  Ats 

Obic*> 
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Obiedum  mctaphycc  acceptam  eft  fola  forma  phyfica,  qiix  fit  de 
nouo.  Poteft  enim  intellegas  confiderare  illam  formam  duplici 
conceptu,-  primum,  conceptu  confufo:  deinde  concepta  claro  , St 
dift:ndo.  Quando  accipitur  ea  forma  fub  conceptu  coni  ifo,  d'c;tur 
ob'ed.im  materiale  mctaphyficc  acceptum . Quando  eadem  forma 
confiJerarurconceptuclaro.  3t  diftin&o  , accip  tur  tamquam  obic- 
fium  formale  metaphyficum . Exemplo  res  pateb:t:  Calando  con- 
fideratur  figura  v g ftatux  Cxfaris conceptu  quodam  confufo  , St 
obfcuro,  non  poteft  de  ea  affirmari  quod  fit  bona,  vel  mala  figaris , 
qtiia  confuse  cognofcitur:  immdaliquando  neque  poteft  d ci,quod 
fit  figura  Cxfaris,  vel  Ponipej : immo  nec  et:am  qubd  fit  figura_ 
hominis  fi  valde  confise  cognofcatur;  poteft  ergo  Iblum  dici  fub 
ea  cognitione  confila  quod  fit  aliqua  figura  . nihil  affirmando , vel 
negando,  q tod/'t  tal:s.  bona. vel  mala  • Ecce  figura  Cxfaris  in  tali 
can  quando  confuse  cognolcitur,  dicitur  obic&um  materiale  me* 
taphyficum  ftatuari*  . Rurfus  poteft  eadem  figura  clar^  * & diftin- 
de  cognofci , & tunc  poteft  de  illa  dici  quod  fit  reda  , & ben£  for* 
nwa ; Sc  fi  hoc  fecundo  modo  accip  tur,  appellat  urobie &. im  for- 
nia  e metaphyficum , quia  confidcratur  fub  conceptu  red:tudinisi' 
rcafrera  itemred  rjao nondiftinguiturab ipla  figura  ;fedfol«mu 
eft  figura  fub  conceptu  claro,  -j  .o  - 1 

Hispo  itis  dico:  Obied  im  attributionis  logica?  phyfic^  acce- 
ptum effi*  hominem  , vel  tntelk&um  bene  intelligentefn  : Obie- 
ctumverb  metaphyfice  acceptum  elTe  redas  operationes  intelle- 
dus  . Probat  ir  prima  jpars  i qtra  cotum  obiedum  phyficum  irL, 
pradicis  cft  concretum  illud,  quod  per  fe  intenditur , 3c  fit  ab  Artc_» 
con  ans  ex  fjbiedo,  Sc  forma,  qix  fit  de  nouo ; fed  in  logica  con- 
cret  im  hoc  , eft  incelledus,  vel  homo  redeintelligens;  ergo  illud 
eft  obied  im  phyficum  logica? : Maior  patet  ex  explicatione  iam  fo- 
da: Minor  probatur , quia  concretum  phyficum  a logica  intentum 
eft  opus , qao  J «nrendaivt  fcientix,  quibus  logica  inferuit . vt  inftru- 
inentum : hoc  autem  opus  intentum  eft  homo,  feu  intelledus  lapies: 
non  autem  fola  operatio  reda . Vndefi  perpoffibile,  vel  per  impof* 
fib;le  haberetur  cognitio  reda  extra  intellcdum  intelledusille  non 
efletfapiens,  & fcientix  non  efient  contentx  , neque  Natura  ipfa_,, 
quippe  qux  efficaciter  ,&vltimo  intendunt  lapientem,  & non  folam 
fapietiaminabftrado . Confirmatur,  quia  logica  cum  fit  Ars,  de- 
bet die  vtilis  Reipublicx  , vt  docet  Ari  ftotclcs  initio  Mechanicorum 
d:cens?  Quacunque  ad  hominum  vriliratem  Arte  fiunt ; fed  fi  cius  • 
opus  cflet  lola  operatio  reda,  non  eflec  vcili*  Reipublicx , q u?a  Res- 
publica 
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publica  vult.iaptences,  & non  fotam  fapientiam  in  abftrado;  ergo 
nonputeft  intendere  pro  fine  fuo  adaquato  folas  operationes  re- 
das.  fcd  totum  concretum, nempe  hominem  ,feuintelledum  ben£ 
intelligentem. 

Secunda  pars  conclufioms  probatur,  quia  obiedum  metaphy- 
ficum  in  prad'ciseft  noua  forma,auar  fit  quatenus  poteft  accipi  du  ■ 
plici  conceptu  obfcuro,&  claro;  fed  operaro  intelledus  reda  efi ta- 
lis forma  refpedu  logicar  ,•  Ergo  eft  obiedum  metaphyficum  ipfius, 
. Maior  probata  eft  fuperius..  Minor  patet;  nam  logica  intendit  ope- 
rationes redas  intclledus ; operationes  quidem  pro  vtobfcurecon- 
fiderantur , accipiuntur  tanquam  aliquod  indeterminatum  de  quo 
non  pomimus  dicere  habere,  vel  non  habere  reditudinem;red:cu- 
do  autem  eft  lpfamtt  operatio  intclledus  accepta  fub  conceptu  cla- 
ro, & determinato  , vtpoflitpradicari  habens  reditudinem;  Ergo 
operatio  reda  habet  omnia  requifita  obiedi  metaphyfici  refpedu 
logicar.  t;  t . 

Hinc  oritur  alia  quaftio  de  nomine  ; videlicet  an  fit  afiignandum 
potius  obiedum  phyficum,  quam  metaphyficum  • Pro  cuius  lolu. 
tioneaduertendum  eft,  quod  quando  aflignatur  obiedum  meta- 
.phyficum,  lolet implicite  affignari  obiedum  phyficum  materiale-» , 
quia  lemper  fere  affignatur  in  obliquo,  hoc  eft,  in  cafu  genitiuo  vel 
ab  atiuo;  v.  g.  Obiedum  metaphyficum  ftatuariar  eft  figura  reda_. 
in  marmore : vox  illa  in  marmore , explicat  aliquo  modo  obiedum 
materiale  phyficum,  fine  quo  non  haberetur  obiedum  mecaphyfi- 
cum  bene  explicatum . Sic  efcia»*»  l0S*ca  non  fufficitaffignarc  pro 
obi  edo  metaphyfico  operarones  redas , fed  oporte  t addere  opera, 
tiones  intelledus,  vt  in  obliquo  faltem  connotetur  intelledus  At  in 
alfigi.ando  ob  edo  phyfico,  implicite  afiignatur  ttam  ob:ectum_. 
formale  metaphyficum,  v.  g obiectum  phyficum  ftatuarie  eftmar- 
mor  recte  figuratum : vox  illa  recte  implicite  denotat  rectitudinem 
in  figura,  quareft  in  marmore  . Similiter  obiectum  phyficum  logi- 
c?  eft  intellectas  recte  inrelligens , in  quo  implicite  defignatur  ipfu 
rectitudo»qu9  eft  obiectum  formale  metaphyficum  . 

Hoc  pofito  ad  q ifftione  refpondeo  cu  dift'inct:one,quod  fcilicet 
in  al' quibus  facultat  busmeiius  eft  aflignare obiectum  phvficum_; 
malqs  obiectum  metaphyficum.  Frimi  generis  funt  illi  hab  rus , 
qui  habent  particulares  difficultates  vincendasex  parte  obiecti  ma- 
terialis phyfici,  v.  g.  ftatuana  non  folum  habet  difficultates  ad  rer 
ctam  hguram  hominis  formandam,  nempe  vt  reperiat  proportiones 
membrorum  ,•  fcd  etiam  habet  difficultates  ex  parte  Marmoris , vt 

expoliat , 
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'expoliar,  & fcindar  fine  fractura ; vt  conformet  ad  carnis  tcrteritii- 
dinem  . In  hac  ergo  Arte  , & fimilibus  melius  eft  aflignare  phyfi- 
cum obiectum,  quam  metaphyficum . Ratio  eft,  quia  in  talibus  Ar- 
tibus debent  dari  prycepra  particularia  dc  ipfo  obiecto  phyfico  ma. 
teriali,  vt  eius  difficultates  fuperentur , adeoque  debet  fignate  , 3c 
clare  proponi  illud  obiectum  materiale  phyficum,  de  quo  debent 
dari  peculiaria  prfcerta.  Contra  vero  in  ijs  Artibus , quar  nullairu. 
habent  Jifficultarem  ftiperandam  ex  parte  obiccti  materialis  phyfi- 
ci , debemus  aflignare  obiectum  metaphyficum,  ouiaad  nihihn- 
feruir  fignatapropofitio  obiccti  materialis  phyfici,  de qao  nullum* 
flari  debet  precepttim.  Et  ex  alio  capite,  clari  iis,  & diftinctius  pro- 
pon:t ur  illa  forma  facienda,  de  qua  lola  danda  funt  pnpceptaj  clarius 
enim,  & fl;ftinctiusaflignaturforma , quando  diuiditur  per  conce, 
ptus  metaphyficos  in  partem  materialem,  Sc  formalem,  modo  lupra 
explicato.  In  his  facultatibus  eft  logica  , qux  ex  parte  intellectu* 
recipientis  rectas  operationes  non  habet  peculiarem  difficultatem* 
fuperandam,  ficuti  habet  ftar  uaria  refpectu  marmoris . Hinc  patet» 
quod  in  Artibus-mechanicis,  quy  fere  femper  habent  difficultatenu, 
ex  parte  fubiecti  recipientis  nouam  formam  ab  Arte  factam,  melius 
afiignantur  obiecta  phyfica . At  vero  in  Artibus  verlantibus  circa., 
operationes  internas , fufficit  aflignare  obiectum  metaphyficum.. » 
quia  non  eft  vincenda  difficultas  peculiaris  ex  parte  obiecci  phyfici 
materialis.  ia-.  • si  / » * • ' • u-*. 

Objcies  primo : In  mufica  ae!r,ve!  aqua  non  funt  ob:ectum  phy- 
ficum, & tamen  funt  fubiccra  recipientia  Ionum,*  Ergofalfum  eft» 
quod  concretum  ex  fubiccto, et  forma,  que  fit  fle  nouo.fit  obiectum 
phyficum  Artis. 

Refpondeo  negando  Antecedens  quo  ad  primam  partemjeerrum 
eft  enim  quod  mufica  non  inrcndit  fonum  in  abftracto  , fed  in  con- 
creto ,quod  concretum  aliud  non  eft,  nifi  aer,  vel  aqua  concorditer 
fonans  . Communiter  tamen  aer , vel  aqua  non  ponuntur  nec  iru» 
obliquo  in  obiecto  mctaphyficomufic?,  quia  acr,  vel  aqua  fatis  ex*- 
plicantur  per  ipfam  vocem  foni,  cum  enim  fonuseffe  non  poflir.nift 
in  aere,  vel  aqua  , & hoc  ab  omnibus  eriam  imperitis  fciaturpaflun; 
hoc  ipfo,  quod  dico  Ionum,  connoto  etiam  id,  fine  quoefll*  non  po- 
teft  : at  vero  fi  aflignarem  pro  obiecto  logicf  rectas  operationes , 8c 
non  ponerem  intellectus,  certe  polfet  dubitari  an  illa  recta  operatio 
eflet  in  pede,  an  in  alio  fubiccto. 

<^>bi  jc.  fecundo,  logica, vel  inducit  rectitudinem  in  operationem.* 
rectam,  velinprauam  : non  in  pruium,quia  iam  nonindigetre  cti-, 

t u dane: 
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tudine  i nec  in  fecundam , quia  eft  impoflibile  , vt  opciati  o piaue  fa- 
cta, fiat  recta : Ergo  nulla  operatio  dirig  tur  £ logica. 

RefponcLqudd  logica  folum  metaphyfice  'nefacit  reditiidinem_. 
inoperationem,  redam  quidem  phyfice;  fed  neq  te  redam  , neque 
prauam  metaphyfice ; Inducere  enim  metaphyfice  red'tudi  nem  in 
operationem,  non  eft  fionere  aliquid  de  nouo  in  ipfa  operation , 
qux  fit,  fed  quod  polltt  fieri  de  ipfa  operatione  phyfice  reAa,  conce- 
ptus magis  clarus,  & determinatus,  qui  non  fit  amplus  indifferens 
ad  reditudinem,  & prauitatem . Coeteriim  logica  datpr^cepta  de_, 
facienda  operatione  phyficareda,  quam  inteilcd  is  non  faceret, nifi 
dirigeretur  a pr?ceptis,  fed  loco  illius  faceret  prauam. 

Dices:  Reditudo  inducitur  in  id,  quod  potuit  elTe  non  redum_,  ,* 
fed  operatio  phyfice  reda  non  potuit  efle  non  reda  i ergo  in  eam  no 
inducitur  reditudo. 

Relpondeo  diftinguendo  maiorem  eodem  modo : quod  potuit 
efle  non  redum  metaphyfice  , concedo  : quod  potuit  phyfice 
efie  non  redum  , nego:  Et  fimiliter  diftinguo  minorem  Qjse 
eft  reda  phyfice,  non  potuitefle  non  reda  phyfice  concedo : meta- 
phyfice nego : Pofle  autem  efle  non  redam  metaphyfice.  folum  fi- 
gnificat  j quod  ea  operat;o  quatenus  confidcratur  conceptu  confu- 
fo  , neque  difeernitur  vt  rctfa;  neque  vt  non  reda , adeoque  fubeo 
conceptu  eft  indifferens , vt  deinde  confideretur  tanquam  reda^., 
vel  vt  non  reda,  & hoc  fignifteat  folum  metaphyfice  no  efle  redam, 

Coeterum,  realiter,  & phyfic^eftreAa. 

Obijc.  tertio.  Omnis  Ars  ppteji.-f**«~  Mtm  opus  fe  fb Ia ; fed  lo- 
gica non  poteft  facere  oprtdtfohes  i ntel led us  fe  fola  , ergo  illx  non 
funtobieMlogicx  .Minor probatur, quia  nifi cognofcatur.q uid fit 
prfdicatu,&  quid  fubiedu.fieri  no  poteft  propofit  io  fed  logica  fe  fola 
no  cognofci t prxdicatu,  & fubicdu,  q uia  non  cofiderat  reserso  no 
poteft  facere  propofitionem,  qux  tamen  eft  operatio  inteilcd  is  . 

Refpond,  diftinguendo  maiorem:  Poteft  facere  luum  opus  fe  fola, 
fi  non  fit  Arsinftrumentalis,  rranfeat.-fifit  inftrumentalis. nego  ma- 
iorem. Logica  autem  eft  Arsinftrumentalis  rcfpedu  fcientiarum,  & 
Artium.  Quartb  non  poteft  efficere  propofitiones  de  rebus  , nifi  fi- 
mul  concurrat  alia  faculras,qux  rescognofeat  Sic  et  am  Gramma- 
tica  non  poteft  facere  redas  locutiones  • nifi  concurrat  alia  facultas, 
nefeit  enim  quid  fit  ponendum  tanquam  agens  , & in  nominatiuo, 
quid  tanquam  patiens , & in  accuf^ciqo . Sed  hp^  debet  confiderari 
ab  alia  facultate,  v.g.  quod  fol  fit  agens  in  illuminarionc  Mundi , & 
mundus  fit  patiens.idem  dico  proportionaliter  de  logica. 

C Obijc. 
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Ob'jc.  quarto.Prxcepta  logicx  funt  operationes  inteJle  rtus,ergo 
fur.tobiedum  logicx  contra  id  , quod  diftum  eft . 

Rcfpond.  negando  confeq uentiam  Non  enim  omnis  operatio  in- 
tellefhiseftobie&um  logicx;  fed  illa  folum  ,qux  ab  eadem  logica., 
non  ordmatur  ad  aliam  .Prxcepta  a item  funt  ipfa  logica  aAualis  , 
quxtota  ordmatur,& refertur  ad  alias  operationes  intelle&us  diri- 
g endas;  & h$  funt  ipfi  is  ob!e«ftum  • 

Obijc  q linto,  Omnis  operatio  intelle«ftus  habet  obieftum, quod 
exprin.it;  eft  emm  imago  obic^i;  fed  multoties  hoc  obieram  funt 
res;  ergo  omnis  operaro  habet  pro  obie&o  res»  ergo  etiam  ipfa_ 
prarce|  ta  logicx  habent  pro  obiccio  res  omnes . 

Re/pond.  quod  obiccfcum  Artis  non  funt  ob:e«fta , quar  expriman- 
tur a quibufciftique  cognitionibus,  fed  quxprimarib  intenduntur 
ab  ipfi usprxceptis ; ficut!  cognitio,  quam  habet  faber  lignarius  »• 
quod  ferra  fit  :ta  mouenda exprimit  quidem  tanquam  obie&um  ex- 
prcff  im  i fe  ferram.  & motum  ferr*.  fed  opus  vltifnd  intentum  ab 
hoc  prxcepto  non  eft  motus  ferrar*  led  opus artefaflum.  Quard.fem- 
per  diiting  iendumefttObieftum  prirtiarid intentum  a prxceptis  eft 
obiedum  Art  s concedo,  obiechum  expreflumab  eifdem  praoeptis, 
nego.  Nifi  fo'taflfi  aliquando  «dem  fitob;eAu  expreflum.tSiobieeta 
primario  intentum . Idem  dico  de  prxceptis  logicx  , vt  enim  infe- 
rius dicemus  dantur  etiam  in  logica  aliqua  prarcepta, quorum  obio» 
dilmexpreftjm  eft  aliqua  operatio  .qu?  tamen  non  eft  obte&unu 
per  fe  intentum  ab  illis  prxceptis , aaeoque  adhibenda  eft  eadem», 
driin&io. 

Colligitur  ex  dift*s,  quod  quando  vna cognitio  reflexi  cognofeit 
aliam  cognitionem  tunc  fecuda  cognitio  habet  proobie&oexpref» 
fo,  atq  ie  immediato  primam  cognitionem  ,quam  cognofeit ; tunc 
enim  illa  cognitio  fe  habet  tanquam  res  cognita. 

ARTJCVLVS  IV. 

. 

Determinatur  obi  e fl um formale  logicx . 

SVnt  hicqueftiones  de  modo  loquendi, & de  re  ipfa.Primo  quae- 
ritur. an  obie&um  formale  logicx  fit  re&itudo  operationum», 
intclle  cius  per  modum  dire&iul,  an  per  modum  dirigibilis . Profo- 
lut  one  quxftionis  aduertendum  eft , quod  in  aPquibus  Attibus  Huc 
parux  forma*  , feu  moduli  reprxfentantes opus  faciendum  tanquam 
operis  idex  , Sic  Archite&i  prius  conftruunt  paritam  domum  cu  fuis 

omni- 
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omnibus  mcnfuris : & Sculptores  faciunt  partiam  ftatuamexcreta_* 
vel  cera.  Huiufmodi  autem  idea*  bene  faAf  funt  direAiua  Artificis 
. ad  bonum  opus  efficiendum. Sic  etiam  logica  facit  ajiq  ias  ideas , hoc 
eft  aliquas  propo/itiones,  & fyJIogifmostanquam  formas  operis , ad 
quarum  fimilitudinemdeinde  perficit  fimiles lyllogifmos,  & propo* 
(Itiones  in  omnibus  materi js  . Sictrad-rur  in  fummulis  Catalogus 
fyllogifmorumproqualibet  figura.  IU*  ergo  prqpofitiones,  & fyl- 
logtfmi  politi  ineo  Catalogo,  dicuntur  operationes  direAiu*  alia- 
,rum  cognitionum,  feientiarum  , & Artium. 

Dico  primo:  operationes  vt  direAiu* , & per  modum  ide* , non 
funt  obieAum  logica.  Probatur  , quia  in  quacunque  Arte  > td  quod 
.ab  ipfa  ordinatur  ad  aliud  non  eft  eius  obieAum, -fed  operati  ones.vt 

• direAiu*  in  logica  ordinantur  ad  aliud ; ergo  non  funt  ipfius  obic- 
dumi  Maior  ex  diAis  probata  eft:  minor  probatur,  quiadircAiufi, 
,vt  direAiu  urn  effenciaJitcr  ordinatur  jaddireAionem^fierius , ergo 
jOperationcsvrdireAiugordinarur  ad  alias  dirigendas : nequepof- 
,4nt\t  copfidcrapi  ytdireAiiw,  qqinfon/idereptur  vtordinarj  ad  a- 
jjiud.  Confirmatur,  quia  eadem  praecepta,  qu?  dirigunt  operantem^ 

• ad  faciendas  illas  propoliciones  direAiuas»  dirigunt  etiam  adfacie- 
. das  alias  in  Icicntijs  omnibus,  ergo  logica  non  Artit  in  feciendis  fidis 
.direAiuis,  fe;4  eas  ordinat  ad  alias  perficiendas  Ita  Sculptor  habet» 
&.cxercet in<  fabricagda  parua  ftanua  »q  if- iit.  idea  rtatuse 
magn§,quamin5?ndic(feddla  pr^ceptade  parua  ftatua  non  firtunt 
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H J cum  af- 

firmatione  intelleAus  Probatur,  quia  iampropofit.iones  tales  di. 
icAiuyin  fe  funt  ver f.  Ergo  logica  pote/lfirterc  m Illis,  log  ea  en un 
fiftit  in  quacunaue  veritate, que  eft  in  intelleAu  dummodp  capi  nojn 
ordinet  ad  aliud.  Ergo  poteft  confidcrare  per  fc  veritatem  opera- 
tionum dire  Amarum*  led  tunc  qon  cpnfiderat , neque  facit  illas  yt 
aiircAiuas. 

D’ces : Ariftoteles  in  organo  logica;  ffp^  affert  lyilogi  fmos  confla* 
,tes  hrtens,  v.g.  omne  A.  eft  B.  omne  C.  eft  A.  ergo  omne  C.  eft  B. 
Hi  autem  fyllogifmifunt  dircAiui,  & tamen  nullam  habet  veritate. 

Refpond.  In  bis  cxemplis  fi  fiant  mentalitcr  per  propoficiones  af- 
.firmatiiqts  repet  iri  aliquam  veritatem  . Nam  illa:  littera  A-B.  q.  nop 
fupponunc  pro  fc  ipfis  materialiter»  fcd  pro  aliqiia  re  indetermina- 
ta; (i enim  (apponerent pro  feipfis»  non  poliet  inteileAus affirmare, 
omne  A eft  B.i-iujin:»  lub  nomine  illarum  tjrium  litterarum  intelli- 
...  ^ a c gun- 


I 


*• 


gjuBio  I.  Articulus  IV. 


guntur  tria  entia  realia , qusrrcaPter  fint  idem;&  itaverificantur 
propofitiones,  & fi  ita  fiant  ipeftabunt  h®  cognitiones  ad  Metaphy- 
ficam  , quaconcipit  entia  abftraaiflimo  modo  prxfcindcndo  a re- 
bus, quantum  prxfcindi  poteft,  ata.  b*  cognitiones  hocpado  fa<fta 
pofiunt  per  fe  appeti  etiam  prxfcinucndo  ab  vtrhtate»  quam  afferuc 
ad  alias  re&e  faciendas.  & in  hoc  fenfu  diximus  efie  obie&um  par- 
tiale logic».  Gceterum,  pofTunt  huiufmodi  exempla  fieri  alio  modo, 
& fortaffe  iti  fiunt  communiter,  videlicet  per  primam  apprshenfio- 
nem  fine  vlloiudicio,  & difcurfu  inteJlc&us  eas  faeetis'  Sfcuti  enim 
quando  It^mils.vel  concipimus  aliquam  fabulam  »appr*hendimus 
quidquid  :neaeft  nempe  affirmationes, &dilcurftis,qu*  fiiit  a Poe- 
ta &a  Pcrfonis  in  ea  fabula  indn&is,  fed  non  affirmamus, neque  fa* 
ci  mus  eos  difeurfos  noltro  intelledu.Sic  poflumus  apprahedere  per 
prima  operatione  fvllogifmos  & indicia,  nihil tame  affirmadorSf  ita 
pofTnmns  apprahedere  taquavnfiterminuapprahefionistalJfyllo- 
glfmu:Omne  A eft  B-omne-G,eft  A.ergoomncC.eft  B»  Inquo  cafa 
nihil  pnotfus  affirmamus  .S*cuti  fi  apprahedere  Versu  Virgilij,  Ai-« 
ma  virumtf.  cano;  certe  non  affirmarem  mentiliter  me  canere  , fed 
foluiri  apprahenderem  hanc  affirmationem  qham  tamen  mentaliter 
non  facio  Cceterum,  ad  has  apprahenfiOnes  refliTaciendas _ requi- 
runtur praecepta  logica, & magna  ex  parteexercentur,vtenim  ap« 
prahenfio  apprxhendat  terminos  horum fyllogifinoruiri  ita  diffiofi- 
ros.  ficntidifponi  debent  abinrelledu  ver8  illos  affihmante,  indiget 
dilciifliorie  logiciiex  gr  Habeat  IntellE&us  apprahenfionem  horurti 
quinque  retm  norum  fepatarini , nmnjQ  A;.C,B,  omhe,  & verbi  eft, 
quod  eft  neta  affirmationis,  ad  hocvtintclleftus  faciat  quamdam», 
•appr*hehfionem,qua  pritno  loco  collocat  omne  A,  deinde  verbtmu. 
-elf,  & terminum  B,  poftea  collocet  hoc  ordine  omne  C-eft  A.&  rer 
tioloeo:erg6omne  G.  eftB  Certe  indiget  praceptis  logica: , vtpa" 
tet  Et  ita  faciendo  has  apprxhenfiones  horum  (yllogifinorum  idea"* 
Irum  exercet  i ntelle&usprarcepta  logice, -^rpoiiat  talem  d-Tpofirio* 
nem  tei  minorum, quam  certe  poteft  ponere  modo  diifio  prarfemde* 
do  ab  omni  veritate:  Ex  hacautem  exercitatione praceptorum  in_* 
his  exemplis  facilitatur  intelle&us.vt  eundem  ordinem  term:norum 
ponat  quando  re  vera  elicit  fyllogifmos  in  materijs  fcientiarum , 8c 
Artium,  folAm  enim  ibi  dcberamplius  attendere  Yan  tafis  terminus 
realitcr  magis  lare  pattfar,  an  debeat  ve^e  affirmari  de  fubie<5to,'& 
fimil  :a,qu*  hic  in  exemplis  non  eft  neccffe  vt  oblbruentur . 

Dices  itertmirTam  eft  in  forma  logica  lyllogifmus  vertis , quim_. 
fail  us,  ergo  forma  logica  non  internite  veritatem » 

Rcfpond- 
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Refpond,  dlftingucndo  Antecedens-’  eft  in  forma  fecundum  quid* 
rempt  quo  ad  dilp ofitionem  terminorum, concedo  Antecedensjco- 
plete,&  fimpliciter,  nen, re  iuxta  omnia  pracepta  logica  nego  An- 
tecede r.s.  Logica  enim  docet  ne  fiat  propofitio  affirmati ua  fi  pradi- 
catum  non  fit  idem  quod  lubicdum.adeoque  iuxta  pracepta  logica: 
poteft  foliim  affirmari  pradicatum  realiter  idem  cum  fubicdo.quod 
non  euenit  in  propofitionibus  fallis. 

Secunda  qbaftioeft de  nomine; anobiedum  logica dicendum  fit 
efle  operationes  redas:  an  vero  dirigi  biles:  ad  quam  breirterdico 
tertfo.  Beneaflignatur  obiedum  logica*,  operationes  intellcdus  re- 
da vrdirigib'les.I;robatur. quia  per  has  voces  explicatur  non  folum 
ratio  obicdi  formal  s-nen  pe  reditudo,  fed  etiam  ratio  fub  qua  nc- 
pe  dirigibilitas  Ergo  beneaflignatur,  cum  explicetomnia.Confc- 
quentia  prob.qu:a  explicatur  ratio  formalis obiedi, hoc  eft  ,obiedii 
form  ale  n etaphy ficum  , quod  eft  reditudo.  Praterea  explicatur, 
qudd  hac  reditudo  inducenda  eft  per  pracepta,  nempe  per  certas 
regulas,  quibusoperatio  d:rigitur,ergo  nihil  reftat  explicandum . 

Obijc  pr:mo,In  alijs  Art  bus  non  explicatur  ratio  formalis  fub 
qua:  v.g.  in  Pidura  non  aflignatur  pro  obiedo  figura  exprimibilis 
per  colores;  ergo  neque  debet  in  logica  fignificari  ratio  formalis 
fub  qua. 

Refpond.  In  aliquibus  Artibus  affignari  ratione  formale  fob  qua: 
in  aliquibusmon  affignari.  Aflignatur  autem  vb»  efle  pottft  dubium 
de  rarone  formali  lub  qua  Sic  in  Arte  fuforia  dcbecalfigpari  proo. 
bicdo  ftatua  fufilis  quia.fi  foJu.o«<r««?Tiarerur  ftatua  ex  metallo,  ad- 
huc poflemus dub?rarc'iquomodofiat:llaftatua,  malleo  nc  .an  per 
fufionem  metall:?ln  Pidura  nulla  eft  dub  tatiode  modo. quo  fiar  ex 
preflio per  colores  & :ra  explicari  non  d<.  ber  AtinIog'cadebet  affi- 
gnari ratio  formalis  fubqua  nempe  dirig;b:l'tas,ad  hoc vr copno- 
fcamus  quod  logica  eft  fcientia  pradica»  qu$  per  j rxcepta  facit  fu- 
um  opus . 

Ob:jc- fecundo,  operationes,  qua  diriguntur  i logica,  vclfunt 
prarfentes  vel  pratcr't*.  vel  fotura*  praeerit* no  poff-mt  dirigi, quia 
tranfierunt : fotura  non  fu nt;  ergo  neq  ue  poliunt  dirigi ; prarfentes 
iam  funt  fadasergo  non  indgcnt  d:red'one  . 

Refpond.  cum  d'ftinct:one. nempe  quod  log:cadir;g!t  omnes  o- 
perationes  intelleduspi  ater  tas  per  praecepta  prater  ta;httiras,per 
fur  iraiprafentes.per  prasera.  Deinde  nego  quod  operarones, qua: 
fiunt  de  prafenr  per  pracepta  logica  ilhs  non  indigeant;  fi  enim  pe- 
dent ab  illis,  ijfdem  indiget,  bicuti  Angcius.qui  nuc  creatur  i Deo* 

etiam 
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*i  etiam  nunc  indigetcreatione.quia  fine  illa  non  crearetur  niic.  Qua- 
rc,noncftabfurd'mi.fedneccfnirium,quodresexiftcn9  de  praf.nti 
pendens  ab  al:q  io  actuali  pracepto,  indigeat  illo . 

Obijc.j.  Difpofit‘0  terminorum  iuxta  regulas  logica  prafeinde- 
do  a veritate  propofitionum, eft  aliquod  artefactum.ergoab aliqua 
Arte  fit.nonnifi  a Logica,ergoeft  opus  iogic*.&  confequenter  logi- 
ca habet  fuumopus,&  obiectumprafcindendo  a veritate. 

Refpond  diftinguendo  Antecedens:  eft  aliquod artefactum  per  fc 
v expetibile  a logica»  nego:expctibile  in  ordine  ad  al:ud,  tranleat  Li- 
cet enim  illa  di  (politio  fieret  a logica,*  tamen  non  fifteret  in  'i/a , fed 
ordinaret  ad  veritatem  confequendam  m fcientij$,&  Arfbus  per  fc 
enim  accepta  illa  difpofitio  nullam  habet  experbilitatem  , nec  vtili— 
tatem, fed  fol um  eft  vtilis  ad  propofitiones,  & dilourfus  fcientificos  . 

ARTICVLVSV.  » 
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An  omnes  tres  operationes  intelleftus fint  obi  e EI  um  logica  . 

ORitur  hac  controuerfia  propter  primam  apprathenfionem.quai 
ex  vna  parte  eft  bonum  intellectus»  ex  altera  nullam  habet 
veritatem. 

Pro  fol  titione  queeftionis  aduertendnm  eft, quod  faperius  diximus: 
opus  intentum  ab  Arte  efle  finem  intrinfecum  eiufacm,  & ad  ipftim 
ordinari  carera.quat  in  Arte  tractantur.  Quare,  examinandum  eft» 
quidin  logica  habeat  rationem  finis  intrin!eoi,in  ordine  ad  querrL. 
ccrtera  tractantur.  Ad  quod  bona  eft  regula  fuperius  traditu,  illud 
fciliccteflc  finem  intrinfecum  & per  fe  expetibilem  a Iogxa.q  .io  po- 
iito,&  ablatis  reliquis  ommbus  tamin  logica  contenta  illo  vel  adar* 
- quat£»vel  nadzq  ute  quielceret.Reftat  ergo  iuxta  hanc  regulam  di- 
ligentiusexam!nandum,quidnamfttillud,quoacquificologica  con- 
tenta qu;efcat. 

Aduertend  im  eft  fecundo,  reertudinem  operationis  intellectus 
duplicter  accipi  pofte.  Primo  quatenus  eft  ipfa  veritas  ope rationis  * 
ita  vt  nihil  aliud  mtelligatur  nomine  operationis  rect*  n Ii  operatio 
vera.  Secundo poteft accipi  rect  tudo operationis  intellecr  is pra- 
icindendo  a veritate, & perfectione  veritatis. fed  folum  confideran- 
do  quatenus  eft  operatio  clarior  melius  coordinata,  tic  expHcans  ob- 
iecta  fuo ordine,  v g.  hac  cognitio, qua  cognofco  explic-to.fic  diftin- 
. ctefubftantiam  corpoream,  viueeem, animatam, rationale, eft  clarior 
. quam  cognitio, qua  cognofco  hominem  in  confufp : vel  qua  cogno- 
■ * (co 
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Ico  illa  eadem  p radicata  ir.uerCo  ordine, v.g.rationale. animal, v:ues». 
corporeum , Cubftanriale : quamuis  vtraquc  cognitio  prafcindat  a 
verirate  < prima  tamen  habet  rectitudinem  quandam  , quam  non-, 
habet  fecur.da.  Pari  modo  h'C  fyllogiimus:  omne  rationale  eft  rifibi- 
1 e ; omnis  homo  eft  rationalis;ergo  omnis  homo  eft  rifibilis . Etiam 
prajfondendo  a veritate  eft  pcrfcctior.quam  hic  alius:  omne  rifibile 
eft  rationale, omnis  homo  eft  rat'onalis:ergo  omnis  homo  eft  rfibi- 
l»s.Qu;a  primus  habet  prarmiflas  bene  difpofitas  non  aure  ftc-indus* 
Ergo  pra-Ccindendo  a veritate  operationu  poteft  aliqua  operatio  ha- 
bere aliquam  rectitudinem.  Qjxrimus  hic  quarnam  reertudo^fte 
oblcctu  logicasilla  ne,  quxprafcindit  a veritate,  an  illa,  quar  eft  per- 
fectio veritatis. 

Tertio  aduertenda  eft  doctrina  Ariftoteli*, quam  tradit  fi.  mora!* 
ad  Nicomachum  cap.j  nempe  quinq.  efle  hab  tus  in  intellectu,  qui 
verfentur  crca  veri  tutem;  hatt  siit  eius  verba: Sint  autem  ea.quibi.s 
an  ma  atfrmando  autnegando  verum  dicit,  numero  quinque : hac 
vero  funt  Ars.Sc  entia, Prudentia  Sapientia, fV  Intellectus.  Primus 
eft  Ars, nempe  habitus  operatiuus  alicuius  rei.  Secundus  eft  (cientia 
proprie, & rigorofe  didla  q,u*  probat  id,  quod  dicit  per  aliqua  ratio- 
nem certam,  Sceuidentem,  & coufiftitin  tertia  operatione, & difeur- 
fu . Tertius  eft  Prudentia,qua:  confultat  de  ijs,qua>  funt  bona  homi- 
ni,&  fpedat  ad  mores. Quartus  eft  Capientia,  nepe  habitus  perfecttf- 
fimus  de  rebus  excellcntifsimis.quas  optime  comprahendat.  Quin- 
tus den:que  eft  Intellectus.Noinine  Intellectus  non  inteUigitur  hic 
potent!*  intellecti ua »cj ua?  conimnniter  inurHc-cttisdicirur»  icd  intcl* 
ligitur  habitus  Principiorum’, quo  videlicet  aflentimur  primis  Frin- 
cipijs  per  Ce  notis  lumine  natura,  vt, omne  totii  eft  maius  Cua parte. 

Poflunt  praeterea  hi  omnesquinque  habitusappellari  Ccientia  ,no 
quidem  rigoroseaccepta.nualit  cognitio  rei  per  cauCam,  Ced  nomi- 
ne quodam  genetico, quod  fignificet  iudicium  aliquod  certum, (iue 
habeat  fiuc  non  habeat  caufam.  Quando  enim  dicoiomne  totum  eft 
maius  Cua  parte:  intellecius  firmiftmie  Sccertiflime  iudicat . etiamft 
non  probet  hoc  aliqua  ratione  . Quod  autem  poffit  dici  (cientia  hoc 
pacto.probatut  primo  ex  Ariftotele,qui  habitum  primorum  Princi- 
piorum appellat  Ccientiam  indemoftrabilem,-(ic  enim  ait  primo  Po- 
fter.cap.j.Nos  vero  dicimus,  neque  omnem  Ccientiam  demouftrati- 
nam  efte.Ced  eam, qua  immediatorum  eft,  indcmoftrabilem.  Appel- 
lat autem  immediata  ipCa  prima  principia,  quaprobari  non  poC- 
funt  Prcterea  etiam  Artes  appellat  aliquando  (cientias  praciicas  a- 
&iuas,&  faftiuas,vt  in  j.met  tex-i.  Secundo.probaturex  communi 
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extrinfecus ; opus  enim  quod  fit  ab  Arrepet  prarcepta , non  eft  finis 
extrinfecus  ipfius , fed  intrinfircus  . At  intelledUs  vcr£  intelligens eft 
opus  logtcar;  ergo  eft  finis  intrinfircus  ipfius.  Quard.non  potcft  refpi- 
ci  aliqua  reditudo  vt  finis  intrinfircus, & veritas  tanqua  extrinfecus . 

Exempla  potius  faucnt  nobis ; nam  dired<o  equi  non  fit  i Frceni- 
fadoria,  fed  ab  Arte  cqueftri: nec  Frnrnifadoria  ,cft  habitus  inftru- 
mentarius  dirigens cq  ueftrem  ad  equi  diredionemjfed  folum  dat  ii- 
Ii  bonum  inftrumentum,  nempe  froenum . Similiter  Pharmacopola- 
non  dat  prarcepta  de  ipfa  fanitatc , fed  folum  dat  bonum  medicame- 
tum  ad  illam.  Quod  fi  Frccnifadoria  daret  ipfa  etiam  omnia  praece- 
pta necefiaria  ad  equi  di  re  dionem .*  & Ars  Pharmacopola?  daret  etia 
omnia  prarcepta  necefiaria  ad  faciendam  fanitatem  : tunc  diredio 
equi  effet  finis  vltimo  intecus  i Frccnifadoria, • & finitas  finis, & opus 
per  fc  intentum  ab  Arte  Pharmacopola; ; frenum  autem  & medica- 
menta efient  foldm  intenta  vt  media-  Sed  quia  illa  prarcepta  fpedant 
ad  cqueftrem , & medicinam , diredio  equi , Se  fanitas  funt  fines  ex- 
trinfeci  Frccnifadoria?, & Pharmacopola?.  At  vero  logica  dat  prgeepta 
de  operatione  redc,&  verefacieda,&cofequ€ter  efthab:cusinftru- 
metarius  diriges  per  fu  prgeepta  fcietias;ergo  finis  intrffecus  ipfius 
eft  veritas  opcrationiiintelledus.in  quibus  cofiftit  veritas, & Ccietia . 

Dices  a.  Gratis  aficritur  quod  logica  fit  talis  facultas,  qua?  foliim 
quarrat  veritatem . Cur  enim  non  dicimus,  logicam  inferuire  intel- 
ledui  ad  ben£  faciendas  fuas  operationes,  fiuefintvera?  ,fiue  pr*- 
Icindant  a veritate  ? ^ 

Refpond.  hoc  a nobis  ai&»*^*^*V**iffi*rationem . Primo,  quia  ^ 
eft  communisPhffSfopfibrum  fenfus, logicam  efle  inftrumcntufcicn* 
tiarum;  fiautem  per  fequa?reret aliam  perfedionem  in  intclledu 
pra?ter  veritate  no  eflet  Gmpliciter  fcietiaru  inftrumetu.quia  ia  habe 
ret pro  fine  intrinfeco  aliquid  prarfeindendo  abvtifirarefcientiaru. 
Qudd  autem  fit  inftrumentum,  patet  ex  didis  Philofophorum ; nara 
inferiptioin  logica  AriftoteJis  eft,  Organum,  quod  figmficat  inftru- 
mentum. Et  Diogenes  in  vita  Ariftotehs  dicit , logicam  apud  Ari- 
ftotelem efle  exadiflimum inftrumentum  . Prarterea  ipfe  Ariftoteles, 
i.Topicor.cap.9  vocauit  prarcepta  logicar  Adminiculantia  ,-  hoc  eft, 
adiuuantia,  quod  eft  proprium  inftrumenti . Idem  fentiunt  Alexan- 
der , Se  Philoponus  in  Prarfatione  in  libros  Priorum,  Ammonius  in_. 
Prarfetione  in  Porphyr.  qui  refert;  fic  fuifle  etiam  locutos  Platonem- 
cum  fuis.  Idem  allerunt  S.Thomasopu(c.79.quarft.f  .art  l.S.Dama- 
fcenus  in  fua  Dialedica cap.  j. Aiierrees  primo  Phyftex.  j <5.&  alij fe- 
re omnes,  & Sandus  Augu  ftin  us  lib.  j . contra  Acad,cap.  i j.  appellat 
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logicam  formatricem,  & ludicc  fcicnriarurmqtiia  dum  dat  prxcepta 
ad  ventarem  formanda,  format  fcicnta.  & quafi  iudex  veritatis  prx- 
fidet.  Secunda  ratio,  cur  logica,  qux  communiter  tradatur,  foliim  fic 
inftrumentum  fcient:arum  & non  quxrat  primario , & per  fe  pcrfe- 
dionem  quamcunq.  intclledus,eft,  quia.fi  quxrerct  quamlibet  per- 
fedior.einrcllcdus,  fcqtiererur , quod  per  fe  daret  prxcepta  dc  fa,' 
cienda  bona  operatione  rhetorica, & poetica, quia  bona  operatio  in  • 
telledus  perfuadens,  & deledans,certumeft , quod  fit  aliqua  perfe- 
&io  intelledus , qux  operationes  funt  proprie  Oratoris , Sc  Poetx  : 
ergo  fi  logica  per  fe  intenderet  quamlibet  perfedionem  intelledus, 
non  pofTtmusnegare,  quod  etiam  daret  prxcepta  ad  conficiendas 
operationes  internas  rhetoricas , & poeticas  ,qtix  ccrtd  funtperfe- 
dio  aliqua  intelledus . 

Dices  tertio , Bene  concluditur  ex  fecunda  ratione , ou6d  logica 
non  intendat  perfedionem  quamlibet  intelledus  , quia  deberet  eti* 
intendere  perfedionem  cognitionis  rhetoricx,  Sc  poeticx;  fed  noiui 
probatur  ex  hoc  quod  non  intendat  per  fe  hanc  peculiarem  perfe- 
dionem nempe  intelledum  clare,  Sc  aiftind^  intelligcntem.qux  cla« 
ntas,  & dilUndio  reperiuntur  etiam  in  prima  operatione. 

Sed  contra  eft,  quia  vel  logica  intenderet  quamlibet  claritatem^, 
& diftindione  cognitionu.  vel  aliqua  particulare:  no  primu  quia  etia 
in  operationibus  rhetoricis,  & poeticis  requiritur  fua  claritas,  & di* 
flindio,  & tamen  hoc  non  intendit  logica, cum  de  ea  non  det  prxce- 
pta ; non  fecundum , quia  non  poteft  explicari  qux  fit  ifta  peculiaris 
claritas,  nili  illa;qux  clt  vtilis  ad  fcicm-ias;ergo  foltlm  intendit  illatn 
vtilitatcm,  Sc  confequenter  non  per  fe  appetit , cum  folum  appetat, 
quia  eft  vtilis;  fi  enim  hppererct  eamprxfcindendoab  hac  vtiJitats—, 
ad  fcicnrias,  non  cflet  maior  ratio  cur  appeteret,  Sc  daret  prxcepta-. 
de  ifta  claritate  qux  eft  vtilisad  fcicntias,&  non  daret  de  alia  clari- 
tate , que  non  tiVet  vtilis  , cum  vtraquexque  bona  fit  intelled-ii,  Sc 
R.  cipubfex  : ergo  fi  hanc  appetit,  Sc  non  illam,  ideo  eft,  quia  hxc  eft 
vtilisad  fcienrias. 

Dico  fecundo . Prima  operatio  intelledus  non  eft  obiedum  logi- 
cx,  neque  partiale.  Probatur,  quia  prima  operatio  intelledus  no  eft 
expetibilis  per  fe  a logica;  ergo  non  eft  obedum  ipfins.Antctedens 
probatur,  quia  quod  eft  expctibilp  folum  in  ordine  ad  aliud,  non  eft 
exp et;bile  per  fe  , fed  prima  operatio intelledus  eft  folum  expetibi- 
lis a logica  in  ordine  ad  fecundam, & tertiam;ergo  non  eft  per  fc  ex- 
pedibilis.  Maior  eft  certa:  Minor  probatur,  quia.vt  fuppono,  nulla_. 
e/t  veritas  in  prima  operatione  quantumuis  perfecta , ergo  tota  per- 
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fedionem,quam  habet, habet  folum  refpedu  logic?  in  ordin  e ad  fe- 
cundam ( & tertiam  operationem. 

Vt  hoc  melius  percipiatur  aduertendumeft,  primam  operat‘on£ 
inteJleduseflcfimpJiccm  apprehenfionem  obiedorfi  finevllo  pror- 
fus  iudicio ; adeoque  fine  vllo  errore,  & falfitate , vt  docet  Ariftote* 
les  in  Ante  praedicamenta  in  fine,dicens:eorum  autem, qua  per  nul- 
lam coniun Aonem  (hoc  eft  connexionem  predicati  cum  fubiedo) 
dicuntur,  nullum  verum, a ut  falfum  eft,  quamuis  enim  apprehendat 
obieda  , ficuti  de  fado  non  funt , tamen  in  feeft  «que  perfeda,  ac 
quando  apprxhcnd:t  obieda  ficuti  funt:  Deus  enim  vt  dicemus  fuo 
loco,  cognofcit  etiam  obied-a  ficuti  non  funt.  & apprehendit  impof- 
fibile.nec  vllaeft  falfitasin  inrelledu  apprehendere  pofllbiJia,  fiue_» 
impoflibilia  ouocumq.  modo,  quia  nihil  aifirmac , vel  negat  appre- 
henfio  quando  obiedum  apprehendit . 

Dupliciter  autem  poteft  confiderari  prima  apprehenfio.  Primd 
prefeindendo  a fecunda, & tertia,  & folum  cofiderando  quod  fit  ali- 
qua perfedio  intelledus  apprehendere  obieda quomodocumque-» 
forma  ta.Sicuti  vifio  eft  perfedio  viuentiseo  quoa  apprehendat  om- 
nia colorata.  Hxc  ergo  perfedio  apprehenfionis  quamuis  nat»tra_, 
fua  fit  ordinata  ad  alias  perfediones , nempp  iudicij,&  difcurfus;  ca- 
men  non  poteft  negari,  quod  fit  etiam  aliqua  perfedio  per Te  expe- 
tibilis ab  aliqua  facultate,  fi  enim  eflet  intelledus  • qui  folum  poffet 
bene  res  apprahendere, quamuis  non  poflit  ferre  iudicium  dc  rebus 
apprehenfis ; tamen  ex  lola  apprehenfione  haberet  in  fe  aliquam- 
perfedionem  fimilcm  illi,  qua«»i»*b**“®cn,f,s  dii  vklet  obieda  , nec 
poteft 4e  illi*  fcrrc  «itURlUAn  ergo  prefeindendo  d fecunda,  & tertia 
operatione,  prima  apprehenfio  eft  aliqua  perfedio  per  fe  expetibi- 
lisab  aliqua  facultate.  Verum  ,in  hoc  feniu  non  eft  expetibilis  i lo- 
gica. Ratio  eft , quia  logica  non  expetit  per  fe  omnem  perfedionem 
intelledus,  fed  folum  illam,  quam  intendit  perficere;  videlicet  co- 
gnitionem veram.  Sicut  Pi dor  non  expet<t  per  fe  omnem  perfedio- 
nem  cuiufcumque  rei,  de  qua  dat  precepta,  fed  folum  illam,  quam- 
habet  perfeda  im3go . Quamuis  ergo  bonus  penicillus  fit  perfedio 
per  fe  expetibilis  ab  aliqua  Arte|,  v.g.  ab  Artepenicillaria  ,qux  co- 
fic;t  pcnicillos,  non  tamen  eftexpetibilisperfe  a Pidura , quia  non 
eft  bonum,  quod  vltimo  intendit,  & folum  tradat  de  penicillo  in  or- 
dine ad  imaginem.  Sic  etiam  logica.quia  per  fe  intendit  veritatem 
operationum,quamuis  prima  operatio  fit  res  bona  in  fe,  tamen  tota 
illam  bonitatem  , quam  in  ea  confiderat  logica  , non  confiderat  per 
fe,  fed  quatenus  eft  vtilisad  veritatem  melius  aflequendam . 

1.  - D a Secua- 
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Secundo  modo  confiderari  poteft  apprsshenfio  in  ordine  ad  feci 
dam,  & tertiam,  quatenus  videlicet  eft  prarequifita  ad  illas,  & fub 
hac  confideratione  dirigitur  a logica,  v.  g.  vt  affirmem  definitione, 
hominis  per  iudicium,  debet  pracedere  prima  apprfhcnfio  illius  de-< 
finitionis iuxta  pracepta logica; hanc  re&itudinem  talis  apprahen- 
fionis  appetit  quidem  logica  in  ordine  ad  faciendum  bonum  iudi- 
cium, 8cprafc;ndendo  ablue  vtilitate  boni  iudicijnullum  darer  pia: 
ccptum  de  prima  appryhenfione  «ficuti  Pi&ura  neque  daret  prarce- 
ptum  de  co  loribus  permifeendis  oleo, vel  alio  liquore, nili  hac  per- 
mixtio elTervtiJis  ad  bonam  imaginem. 

Dico  tertio:  fecunda,  & tertia  operatio  intelleftusfuntobic&um 
adxq  iar.imlogicf  : vtraque  eftobie<ftuminadaquatutn,fi  feorlitru, 
accipiatur.  Probatur  prius  de  fecunda  , quia  iudicium  prafeinden- 
do  a difcurfueftner  fe  appetibile  i logica  i ergo  eftobie&um  ipfius. 
Antecedens  probatur , quia  illud  eft  per  fe  appetibile  a logica  , quod 
abeaper  prucepta  dirigitur  non  in  ordine  ad  aliud.fcd  fecunda  ope- 
ratio dirigfeur  a logica  etiam  prafeindendo  a tertia  j ergo  eft  per  fe 
expetibilis.  Maior  patet;  Minor  probatur,  quia  prafeindendo  d ter- 
tia operatione  poteft  fieri  re^um  vel  prauum  iudicium ; fi  videlic^c 
termini propofironis  malo ord:ne  collocentur : vnde  iudicium  pra- 
feindendo a difcurlu  poteft  efle  verum,  vel  falfum:  ergo  prafeinden- 
do  a difcurfu,  debet  dirigi  i logica  per  fe,  cum  reperiatin  eo  verita- 
tem, & indigeat  aliqua  oire&ione , quod  totum  dici  non  poteft  dt_» 
prima  apprfhenftone  . ,■ 

Probatur  etiam  conclufto  de  cercia  operatione,  quia  tertia  opera- 
tio eft  per  fe  dirigibilis  a logica  , ^ergo  eft  obieftum  ipfius.  Antece- 
dens probatur,  nam  logica  dat  pracepta  de  forma  fyllogiftica  , qua 
folumreperitur  in  tertia  operatione  : ergd  quando  tertia  operatio 
•on  ordinatur  ad  aliam  operationem  faciendam,  eft  opus  vltimd  in- 
tentum i logica.  Quod  fi  aliquandoordinatur  ad  aliam  operationg, 
v.g.  quando  per  diicurfum  quarrimus  formare  bonam  definitionem, 
tunc  certe  per  accidens  eft,  quod  ordinetur  ad  aliud,  cu  habeat  tan- 
tum boni,  nempe  veritatem,  quantum  boni  requiritur  ad  hoc, vt  lo- 
gica in  ca  per  fe  fiftat. 

Ob>jc.  i . Prafeindendo  a fecunda,  &tertia  oneratione, perferior 
eft  intelleftus  cognofccns  perprimam  apprahenfionem  res  .ficuti 
funt  quam  alio  modo:ergo  logica  poteft  dirigere  per  fe  intelladum, 
vt  acquirat  hanc  maiorem  perfedionem . 

Rclpond.tranfeat  Antecedens,  quod  neque  verum  rep!ito,non_. 
enim  video,  cur  maior  iit  perfectio  apprehendere  res  ficuti  funt, 
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qndm  alio  modo , nifi  quod  ex  tali  apprxhenfione  poteft  aliquando 
fequifalfum  iudicium  ; in  fe  tamen  appraihenfio  etiam  de  re  impof- 
fibdipotefteffi  pcrfefta,  Vnde  Ariftotelcs  p met.tex.xa.dixit:Non 
cft  decipi  citca  quid  eft,  nifi,  fecundum  accidcnsi  hoc  eft  in  apprx- 
henfione  qua:  folum  confiderat  quid  fit  res  & non  affirmat  ,ncque_« 
negat  itaeffi.  non  eft  vlla  falfitas.nifi  per  accidens.hoccftin  ordine 
ad  iudicium  fubfequens.  Ita  ibi  exponit  hzc  verba  AriftotelisSa^us 
Thomas  , quod  videlicet  decipi  per  accidens,  fit  decipi  deinde  pec 
iudicium  affirmando : vel  negando.  Idem  etiam  docet  prima  parte 
quscft.17.art.j- Ad  argumentum  ergo  refpondeo  negando  confeque- 
tiam  , tota  enim  perfcAio  primx  operationis  dirigitur  a logica  ad 
perficiendam  fecundam  , Sc  tertiam  operationem  , in  quibus  confi- 
ftunt  a&ualcs  fcienti»  , quarum  Jogica  cft  habitus  inftrumen- 
tarius  • 

Obijc.  i.  IntelJeiflns  poteft  deficere  in  prima  operatione  etiam_ 
przfeindcndo  a fecunda, ergo  debet  adiuuari  ab  habitu  logicar. 

Refpond.  diftinguendo  confequens:  debet  adiuuari  per  fe  i logi- 
ca, negosdebet  adiuuari  in  ordine  ad  iudicium  bene  faciendum, con« 
cedo.  Quare,  tota  dire&io  circa  primam  operationem  fit  folummo- 
do  in  ordi  ne  ad  fecundam  a logica.  ■ * 

Dxesietiamfi  definitio  non  effi  t bcn£  fa&a , tamen  iudicium  fub- 
fequens  effit  verum:  ergo  bona  definitio  , qux  eft  prima  operatio , 
non  fit  in  ordine  ad  iudicium,  cum  poffir  haberi  bonum  iudicium., 
ctiamfi  antecedens  appraheniio  fuerit  inala.  .. 

Refpond  diftinguendo  Autoc*  1 ...■MrfrcrverQ  iudicium,  Scarque 
perfeaumne^ot  efTcr  vertl,^  i mperfeftius  concedo : & nego  confe- 
quenram.  D:xicnimfuperius,  quod  logica  intendit  per  fe  veritate, 

& perfeftionem  veritatis : adeoque  debet  dare  prscepta  non  folum 
ad  acquirendam  veritatem  quomodocumque,  fed  perfedion  modo, 
quo  poteft  haberi.  Qjare,  clar  tas  illa,  & diftin&io , quayeft  in  ope- 
ratione vera  per  fe  interni  tur  a logica , qn:a  eft  perfcAio  veritars: 
at  verd claritas,  fc  diftindio  prima:  operationis , quia  non  cft  perfe- 
ctio vertatis,  non  irttentbt.ir  per  fe  a logica. 

Objc. 3. Quoties  vnum  nftr  imentum  inferirt  alicui  facultatiap- 
petit  omne  id.in  q 10  fita  eft  effintialiter  ea  facultas,  fed  logica  eft 
inftruriieru  afeuius  habitus,  q ii  per  le  elicit  omnes  tres  operationes 
intellectus, ergo  etia  prim  1 operatio  eft  expetibilis  per  fe  :i  Iogxa^., 
Refpond  diftingnerdo  maiorem:  eftexperibile  per  fe  ab  ipfo  iri- 
ftrumento  id,  in  q 10  lita  eft  facultas,  cui  infenyt»  concedo : id , in_» 
quo  fita  cft  alia  iacultas,  cui  noninferoit,  nego.nego  etiam  minore: 

quod 
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qudd  logica  infer  tiat  alioi  hab:tui  elicienti  omnes  tres  operat'o- 
ncs  tamquam  acltis  fuos.rat:oeft  fipcri  us  allata,  qiia  logica  foliinu. 
inferuit  habitibus  lcient:arum;non  autem  alicui  hab  tui.qui  per  fe-» 
eliceret  omnes  tres  opcrationesjtranfeatenim,  quod  det  ir  habitus, 
qui  immediate  eliciat  omnes  tres  operationes  inte,Ie<3  iSi  tamen  Io- 
e:ca  non  inferuit  huic  habitui,  nifi  quatenus  hic  hab  t useJic  t fecu- 
lam ,&  tertiam  operationem  , quia  in  eo  habet  rat:onem  fcienti*. 
Qjare  femper  verificatur.  q uod  logica  per  fe  veritatem  intendat* 

Dices.  Prxfcindamus.quod  logica  inferuiat  fcicnt'5js.& confidere* 
mus  quid  ipfa  per  fe  intendat  per  fua  prarcepta,certe  intendit  per  fe 
primam  operationem ; ergo  non  debet  excludi  prima  operatio  ab 
cius  obiedo. 

Refpond.  Qu6d  fi  praefeindamus,  quodlogica  inlerniat  alicui  fa** 
cultati  mtendit  per  fe  tot  res  diuerlas,  quot  habet  diuerfa  pr$cepta  • 
quia  tunc  fingula  prarcepta  feorfim  fumuntur,&  non  vr  ordinata  ad 
vnum  opus  . Qiyire.non  folum  haberet  pro  obiedo  primam  opera* 
tionem;  fed  etiam  voces  externas, & ens  rationis, & res  omnes, quia- 
dat  prarcepta  de  illis.  Non  debent  ergo  fingula  praecepta  confiderari 
per  fe,  fed  quatenus  funt  ordinata  ad  aliquod  opus  intentum  ab  ea— 
Arte;  quod  explicatur  per  definitionem  Artis.  Pari  modo  fi  confide- 
rencur  praecepta  Pi&urar  fecundum  fe,praefcindendo  ab  intentione-» 
Pi&ura, certe  intendunt  per  fe  bonos peniullos, mixtiones  colorum, 
aequationem  telarum,  &fimiJia  At  quatenus  ordinantur  ab  inten* 
tione  Pidurx,  qua*  per  ipfius  definitionem  explicatur , qudd  ,fit  Ars 
exprimens  imagines  per  colores  .tunc  omnia  illa  prarcepta  tendunt 
in  vnum  finem  • Ponamus  ergo,  qudd  fit  aliqua  facultas, qu*  per  fe-» 
intendat  bonos  colores  ben£  permixtos,  bonos  pe  nicillos,  & etiam— 
bonas  imaeines,  certe  haberet  eadem  praecepta , qu$  de  fado  habet 
Pidura, fed  tunc  tenderent  ea  prscepta.in  alios  fines, & talis  Ars  de- 
finiri non  pofict  definitione  Pi&urar.  Simili  modo  logica  per  harc 
prxeepea  pofict  inferuire  facultati  qux  per  fe  incenderer  omnes  tres 
operationes , voces  benedire&as,  &res  omnes  bene  denominatas . 
Sed  in  tali  cafu  logica  non  pofict  definiri, ficuti  nunc;  qudd  videlicet 
fit  folum  infirumcncumfcientiarum,fcd  deberet  definiri aho  pa#o, 
qudd  videlicet  fit  infirumentum  inferuiens  intellc&ui,  & potentiae 
locutiuar  ad  omnes  fuas operationes . 

Dices  iterum:  Prjcepta  logicae,  & reliquarum  Artium,  vel  habent 
ex  fe  iftam  intentionem, vel  ex  hominum  libertate  . Si  habent  ex  fe  ; 
ergo  ipfa  prarcepta  cx  natura  fuaintendut  vltimum  opus  Artisjquod 
tamen  a nobis  negatum  cft  • Si  ex  homimim  libertate : Ergo  finis 

Ar- 
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Artium eft  extrinfecus  Artibus; &fi  homines voluiffent,  Ars Piftur? 
cflct  Ars  nauigandi. 

Kcfpond.  cu  diftm&ione:  quod  videlicet  prfcepta  habet  intentio- 
nem Artium  peculiarem  ex  fe  indeterminate, non  determinate . De- 
terminantur autem  ab  acceptione  hominum . Habere  aliquam  par- 
ticularem intentionem  indeterminate  eft,  quod  aliqua  praceptaex 
natura  fua  fint  vtilia,  & apta  ad  ponendum  aliquod  opus , v.  g,  pra- 
cepta  Pivftur^ etiam  de  pcn:cil!o,& coloribus  ex  natura  fua  habent, 
vt  fint  vtilia, & aptaadeftedionem  imaginis . Quarc.preceptum  de_* 
penicillo  faciendo.vcl  de  coloribus  permifcendis,  quatenus  compa- 
ratur  ad  imaginem, eft  illi  vtile  faltem  mediate.Iftam  ergo  vtilitate , 
& aptitudincm , quam  habent  prxcepta  natura  fua  ad  aliquod  opus 
efficiendum,  apello  peculiarem  intentionem  indeterminate 5 quia_. 
fcilicetquamuis  fint  vtilia  ad  vnum  opus, adhuc  tamen  poliunt  ordi- 
nari ad  plura . Contra  vero  eadem  pr^cepra  PiAure  nullam  habent 
intentionem,  nec  determinate, nec  indeterminate  adnauigandum, 
q iia  nullam  habent  aptitudincm  ,&  vtilitatem  ex  fua  natura  rcfpe- 
£tu  nauigationis. 

Pofita  hac  intentione  indeterminati  in  ipfis  praeceptis,  fpedat  ad 
hominum  libertatem, quod  de  fa&o  ordinentur  potius  ad  hoc  opus, 
quam  adaliud:&  ita  quia  voluerunt,  quod  nomine  Pi&ur?  venirent 
talia  precepta  quatenus  funt  apta  facere  imaginem, mon  autem  qua- 
tenus funt  apta  facere  aliquid  aliud , hinceft  quod  Piftura  determi- 
nate intendat  per  fe  bonas  imagines.  Sipilitcr  prateepea  jogicf  ex 
fua  natura  habent  aptitudi»»«*T*  omnes  tres  operationes  in- 

tellectus, quimad  vSKtatem . Sed  nomine  Iogicgintclligimus  ea^ 
pracepra  quatenus  funt  vtilia  ad  veritatem  , & non  quatenus  funt 
vtilia  ad  aliud , quia  hocpafto  accepta  funt  bona  inftrumenta  fcien- 
tiarum^. 

Obijc.  4.  Conclufio , quar  eft  tert:a  operatio,  non  eft  per  fe  dirigi- 
bilis  a logica;  ergo  non  eft  obieAum  ipfius.  Antecedens  probatur . 
nam  pofitis  prxnuffis  bene  difpofitis  non  reftat  vlla  difficultas  ad  be  - 
n^inferendam  conclufionem  ^ergo  non  potert dari  habitus,  qui  tol- 
latdifficultatemin  conclufione  facienda.cum  in  e3  nulla  fit. 

Kefpond.  diftinguendo  pnmu  Antecedens  : Conclufio  no  eft  per 
fedirigibilis,hoceft,  eftdirigiWis  in  ordine  ad  aliud.nego  Antece- 
dens : non  eft  per  fe  dirigibilis,  hoc  eft,  in  fe  ip(a  immediate  tranfeat 
Antecedens  . Satis  enim  eft,  vt  res  dirigi  poflit,  vel  in  fe  ipfe  vel  diri, 
gendoaliqmdaliudanteccdtns.exquores  bene  dirc&a  neccffari<J 
feq  u at  ur;  ficut  e nim  qm impellit  pilam,  non  fol um  dirigit  impulsu 
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fed  in  ipfoimpulfu  dirigit  etiam  curfum  pilar,  qui  fcquttur  neceffa  ii 
ad  talem  impulfum . Iinm6tota  dTe&ioitnpulfi.is  ordinatur  aJ  bo- 
num curfum  pii*.  Sic  etiam  logica  in  ip(a  dreftione  premifTarunu. 
dirigit  tertiam  operationem,  quam  intendit  dirigere  per  praecepta 
de  prfmiflis. 

Dices.  Tota  reAitiidoprfmiffarum  folumeft  in  duobus  iud  cijs; 
nempe  in  maiore,&  minore  ; Ergd  pr^ter  dire&ioncm  fecundariuiu 
operationum  non  datur  alia  direttio  • 

Refpond.diftingucndoantccedens : Reftitudo  eft  folum  circa  iu- 
dicia  , fed  in  ordine  ad  conclufionem  concedo:  .eft  circa  iudicia  prae- 
fcindendo  a conci  ufione,  nego  »Duplic:terenim  poteft  dirigi  fecun- 
da operatio . Primo  per  fe,  v.  g.  quod  habeat  fubiedhim  minus  Jat£ 
patens  quam  prfdicatu.  Secundo  poteft  d'rigi  in  ordinead  conclu- 
fionem,videlicetquodid,quod  prodicatur  in  minori,  fubijciarur  in_, 
maiori.  fecunda  diredfco  nihil  perficit  fecundam  operationem, 
vt  fecunda  cft ; fed  in  ordine  adtert:am,  vt  fieri  poflit  bona  confer 
quentia  . Qjar^J, propter  confequenriam  dantur  prjcepta  de  hac 
dirctftione^, . 

Obijc.j.  Omnia, 'quf  tra&antur  in  logica,  prxfertim  ab  Ariftote- 
lc, ordinantur  ad  demonftrationem  , qux  confiftit  in  tertia  operatio- 
ne; Ergd  fola  tertia  operatio  eft  obiediiim  adarquarum  logica:. 

Refpond.  diftinguendo  Antecedens  : Ita  ordinantur  ad  demon- 
ftrationem, vt  multa  etiamprffcindendoabeaperfenontra&aren- 
tur  in  ordine  ad  fecundam  operationem  , nego  :ita  vt  multa  ctiamL. 
per  fc  tranarentur  in  ordine  ad  fecundam  operationem, concedo:  Sc 
nego  confequenriam  . Ariftotelcs  autem  tra&auit  magis  ex  profeffo 
de  lyllogifmojnon  quod  folus  cflet  obie<ftum;fe  d quia  erat  difficilior 
tra&atio,  & parum  cognita  apud  Veteres . 

Exdiftis  impugnantur  fatis  rationes  Patris  Hurtadi,  quas  affer» 
difp.i.  log.  fe&  7.  Nam  ad  primam  rationem  i priori , quod  fcilicet 
fola  demonftratio  fit  finis adjquatus,  quia  ea  adjquate  perficitur  in- 
tellectus,cum  in  ea  contineatur  prima  operatio, & iudicium  .'Refpo» 
detur  tertiam  operationem,  vtcontradmin&am  i prima»Sc  fecunda 
in  fola  conclufione  confiftere,ad  quam  precedant  duo  iudicia.exqui- 
bnsnecefTariofequaturillatio,  que  eft  tertia  operario-  Quare  illa 
duo  iudicia  prout  ftant  in  fyllogifmoftlum  in  ordine  ad  illationem^ 
d:fponuntur  a logica, & non  per  fe,  cum  ibi  folum  fc  habeant,  vr  mc% 
dium  ad  illationem  inferendam, quidquid  autem  fe  habet  vt  mediij, 
quatenus  pr^cise  fe  habet  vt  medium, non  poteft  per  fe  appeti, vt  pa- 
tet: negamus  veroadoquatam  perfectionem  intellegas  confiftcre  in 
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tertia  operatione,  feudcmonftrarione  quia  prefemdr  ndo  etlsmi 
deinonftratione,intel!e«Sus  habet  aliquam  perfedronem  fcient.'p , vr 
explicabimus  etiam  in  primo  iudiciojfcirc  enim  prima  principia,  eft 
aliquid  fcire;  immo  eft  perfedior  modus  feiendi , ita  terminos  pene- 
trare, vt  ex  vi  ipforum  intellc&us  indicet  rcmitaefTe*veJ  non  • 
adeoque  non  poteft  necari  etiam  fecundam  operationem  cfle  per  fe 
expetibilem  a logica  etiam  pradeindendo  ab  vtilitate.quam  habet  in 
ordinead  tertiam  ,•&  ita  neque  fecunda  operatio  per  fe, neque  tertia 
per  fe  funr  obicAum  adequatum  Iogic x,fed  fingulz  funt  obie&a  ina- 
d*quata;amb9  vero  conficiunt  obic&um  adpquatum . Tertia  cred 
operatio, licet  in  exequutione  Ut  vltimum  opus,  quia  fupponitncccf 
fario  primam, $c  fecundam,  non  tamen  idcircd  fola  eft  vleimd  inten- 
ta.fi  per  vocem, vltimo  intelligamus  ita  per  fe,  vt  alia  folum  in  or di* 
ne  ad  illam  dirigantur  tamquam  media  ad  finem . Sicctiam  ab  Ar- 
chite<fto,te<ftum  eft  vltimo  Joco  intentum, quia  fupponitparietesi  no 
tamen  eft  finis  vltimus , quia  etiam  parietes,  & pauimentum  funt  fi- 
nes partiales , ; j . 

Similiter  refpondctur  ad  id,  quod  addit  num.40.  quod  intelle&us 
non  <^uicfcit,nifi  habito  fyllogifmo:  Dico  enim,  intelle&um  partiali- 
ter etiam  quiefccre  in  iudicio  etiam  prafeindendo  ifylIogifmo,quia 
in  eoreperit  bonum  fuum, nempe  veritatem*non  autem  quiefeitto- 
taliter^quiaappetitetiam  tertiam  operationem  perfe.  Quar<*,nec 
pracisequiefcit  adaequate  in  tertia  operatione  fola,  quia  pneter  eam 
habet  etiam  alitid,in  quo  inadaequate  quiefeae  i neque  in  fola  fecun- 
da operatione  , fed  in  vtraqu*  ««L^uarequifefcittanquam  in  coco,  Sc 

adaequato  bono (cientfaf um  • 

Deficitetiam  fecunda  probatio  num.41.  afTeritenim  quod  cogni- 
tio partis  femper  debeat  oidmar  iad cognitionem  totius , nec  per  fe 
poflir  appeti : quod  certe  falfum  eft  ; poteft  enim  aliquando  pars  ali- 
cuius totius  confidcrari  perfe,  & etiam  fieri  per  fe,  etiam  pnefein- 
dendo  ab  eo, quod  fit  pars  totius. Sic  Piftura poteft  per  fe  p;ngere_, 
folum  Campum,&  fyluamdicer  aliquando  ca  pingat,  vt  partes  alicu- 
ius hiftorisrvbifint  fimulacra  hominum  degentium  in  Campo,  & 
filua,  Soliim  ergo  verum  eft  qtidd  confideratio , velefled  o partis 
ordinatur  adeonfiderarioneni,  vel  effeaionem  totius,  quando  pars 
confideratur,  vel  fit  pracise  quatenus  pars,  & prxfcindcndoab  eo 
quod  fit  pars, nullo  modo  fieret, vel  confide  rare  tu  r.  quod  non  verifi- 
catur  in  logica, qu*  d rigit  iudiciumetiam  prarfeindendo  abeo  quod 
fit  pars  deinonftrationis,  cumetia  fi  illius  pars  non  cfiet , adhuc  ipsu 
dirigeret, & appeteret, quia  veritate  habet, & eft  fcientia  modo  dido. 
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Secundo» etiam falfumeft, quod  pars  fa&a  vt  pars, 'non  poflit  per 
fe  appeti  partialiteridupliciterenim  poteft  aliquod  ordinati  ad  aliud 
primo  vt  medium  ad  finem  i fecontradiflinttum  : & hzc  ordmatio 
jacit  vt  per  fe  illud  quatenus  medium  appeti  non  poflit  .-Secundo  vc 
p3rs  ad  totum  ; & hxc  ordinatio  non  facit  vt  per  fe  partianter  ap- 
peti non  poflit . Verum  vt  d'xi,  iudicium  dirigitur  a logica  per  fe_* 
pnrfc  ndendo  ab  eo»  quod  fit  vtile  ad  dircurfum.  Reliqua  argumen- 
ta ex  his  facile  folui  poliant. 


An  Obieffum  ajjt gnatum  /tt  logica  docentis , an  vtentis, 

COmmunis  eft  diuifio  logicar  in  Docentem.  8c  Vtentem,  de  qu£ 
S.Thomas  4.  met.  led.4  & Scotusq.i.Prxdicab.  Docens eff* 
qu se  tradit  prxeepta . Vtens , qux  applicat  prxcept1!  materijs  parti** 
cularibus  Difcrepant  Au&orcs  in  explicando  quid  fit  habitiii  Idgi* 
cx  vtentis.  Aliqui  vt  Fonfeca  ».  met.cap.  j.quxft.i.  le&.6-d*ciint  7o^ 
gicam  vtentem  efle  D aledicam.q  j*  probabiliter  difputat  de'  rcbuSf 
omnibus,  cuius  meminit  Ariftote!es4.  met.  tex-f.  Alijvt  Hurtadus- 
difp.  1.  logicar  fe  A»  i.n  4-&  Vafquez  prima  par.difp.8.  n.ip.&Okiied/1 
pun  a.con  i.dedift.log.  d eunt.  logica  vtente efTe  ipfas particulares 1 
fcietias-.quatenas  vtutur  prxeeptis  logicx.P.ArrUgadifp.j:ldg.ffcfl«  r 
1 cualijs,  docet» logica  vtecein  efleipfa  logica  quatenu9  vtitur  fui*  • 
prxeeptis  in  propria  materia jip£acm  definit  fuas  res.iudicat,  & facit 
iuos  fyllogifmos  > in  quibus  rebus  vtitur  fuis  prxeeptis  , & fic  dici 
potefilogica  vtens . Aliqui  tandem  Uccentiores  nomine  logicar  vre- 
tis  intelligunt  hab:.tum  quemdam  excquutiuum  praeceptorum  logi- 
ca diftinftum  ab  habitu  prarceptiuo,  & 3b  habitibus  fcientiaru  i Hxc 
quaftio.quf  Patrib.Hurt.Arriag.&  Ouied.vilaeft  de  meris  vocibus»- 
mihi  videtur  cfle  de  re  propter  rationes  vltimar  fententix,  quefand 
funtde  re,  non  de  nomine.  Prima  ergo  illius  fencentix  ratio  eft’, quia 
poft  facilitatem  dandi  prgeepta  experimur  aliam  facilitatem, que  ac- 

Suiritur  in  ipfa  exercitatione  operum  prarceptorum : nam  ponamus 
ominem  maxime  exercitatum  in  repetendis  prxeeptis  aFcuius  Ar- 
tis, v.g.  Saltatorix,hic  certe  acquirit  optimum  habitum  prxceptiuu, 

& tamen  fi  nuquam  exercuit  operariones  faltandi, experietur  dein- 
de difficultatem  in  faltando.  Ergo  prxter  facilitatem  in  tradendis 
prxeeptis  faJtandi,  debctdari  alia  facilitas  in  illis exequendis.  Arq. 
idem  dicunt  dc  habitu  prxcepttuo  logicae  ialijfque  artibus  . Quare.  ' 
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^betdari  alu  facilitas,  qii$  confidit  in  habitu  cxcquutiua,  qui  a c- 
q ifirit  ur  uer  operum  exercitapiones. 

. , Stcun«afa5‘0»q»4maflfertc*i4m  Pater  Arriaga loco  ei*,  eft,  quia 
quotipsdluiditur  aliquod  totii  parentale  in  partes»  certe  ipfius  par- 
tes debent  participare  ratiqnem  totius . Sic  diuiditur  animal  in  ra- 
tionale, Scrugibile;  &ta'm  rationale,  quimrugibdc  participant  ra- 
tionem anipialis  : ergo  tam  logica  docens , quam  vtens, debet  vere 
eflfe  logica,  fed  fcicntif  quamuis  vtantur  logica  , vere  non  funt , nec 
denominantur  logica  i ergoprater  fcientias  debet  dari  alius  habi- 
tus, qui  fit  vere  logica;  hic  autem  alius  efie  non  poteft . nifi  habitus 
excquutiuus  realiter  diftirt<ftus  a prfceptiuo.Confirmatur.q  iia  vcr<* 
ille,  qui  vtitur  ferra,  non  cftlerra;ergo  neq.quivciturprfccptis  lo- 
gica: poteft  denominari  vere  logica. 

Ex  his  fententijs  impugnatur  prima»quia  in  materijs  probabilibus 
dantur  habitus  peculiares  inclinantes  aa  ad  is  probabiles.  Sic  datur 
phyfica  probabilis , & rcliquj  facultates  probabiles , qu*  probabili- 
ter dilputant  de  fuis  materijs ; ficuti  dantur  habitus  omnino  fcienti- 
Ijci,  qui  dcmonftratiue  procedunt  circa  fuas  materias.  Logica  autem 
incommuni  dat  prfcepta  tum  ad  aftuslcientificos , tum  etiam  pro- 
babiles- C^re  fi  nomine  logicae  vtentis  venit  habitus  ,quivtatuc 
preceptis  logica:  in  materijs  probabilibus, certe  hic  habitus  no  efict 
diftiiftus  ab  habitibus  probabiliter  procedetibus  in  fuis  materijs  iux- 
ta  fuas  abftraitiones:  & confequenter  obeamdem  rationem  habitus 
etiam  lcientifice.&  demonftratiuc  procedentes  dcencur  logica  vtes; 
non  enim  minus  vtuntut  Tcientifici , quina  habitus 

probabiliter  procedentes . 

Impugnatur  etiam  tertia  fententia.  Nam  eftoquodpoflitbene  di- 
cj logica  vtensiple  habitus  logica:  defin:ens,  indicans,  Sc  difearrens 
in  fuis  materijs, quiatalis  habitus  eflet  parslogica: , & vteretur  pr*  • 
ceptisfuisi  adh  ic  tamen  reftat  d fficultas  prima:  rationis  pro  quarta 
fententia,  quod  debeat  dari  habitus  exeeutiuus  in  alijs  etiam  mate- 
rijs ob  difficultatem » quam  experimur  inoperando  etiam  habitis 
pra:ceptisd:fti,ftecognit:s.Qjare.  rcfpddedueft  ad  q ixftionede  re. 

Pro  folutionequxftionis  a3  ieitend.imeftpriin6;Totam  facilita- 
tem in  faciendisoperibus.  qu*  ind:get  d:re,ft'one,pro  uenire  ex  par-  . 
te  intelle&us,&  voluntatis; ex  parte  quidem  voluntatis , quia  debet  - 
imperare  pptentijsexequutiuis  fub  illius  imperio conftitutis.vt  ope- 
rationem exerceant:  ex  parte  vei  6 intellectus,  quia  debet  propone- 
re voluntati  id. quod  debet  imperare,  & totum  modum  operationis 
exercende,  & preterea  quod  bonum  fit  imperare  hic,  6c  nunc  talem 

E » ope* 
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operat:onem;poteft  cniin  eucnire  vt  optimi  reprxfentet  modum  rei 
fuc‘endx,  & tamen  non  reprxfentet  efle  bonum,  rem  illam  nue  exer- 
cere. Sicuti  quando  peritiffimus  Artifex  non  vult  operari  opus  fuar 
Artis,  quia  noniudicat  hic,& nunc  efle  bonum  illud  exercere  . I zL» 
hac  quxftionc  non  loquimur  dc  facilitate  operandi  orta  ex  noriuis 
fuadentibus  voluntati, vt  opereturjfed  dc  facilitate  orta  ex  perfc&if. 
fima  inftrmft:one , quam  intelle&us  dat  voluntati  ad  imperandam* 
talem  operationem  potent  js  fibi  fubie&'s. 

Aducrtend.im  fecundo,  ipfas  operationes  potentiarum  fi  fiantfi- 
ncaduertentia  intellcA  is,&  phantafi®  nullam  parere  facilitatem* . 
Itapatet  experientia. q iod  fi  quis  i darmone  obfcfTus  diu  loquatur 
peregrina  lingua',  vel  falter  egregie, tamen  poftea  cum  liberatur  ab 
ca  obfeilione, nullam  habet  facilitatem  ad  illas  operationes , quia  no 
fa&x  fuerunt  cum  aduertentia  intellectus.  Ratio  huius  rei  eft,  quia* 
cum  operatio porentix  fubie&x  voluntati  nat uraliter  feq uatur  poli- 
to voluntatis  imperio,  nulla  reftat  difficultas  poft  illam  determina- 
tionem,* ficati  lapis  non  habet  difficultatem  ad  defenfum  , quia  de- 
terminatus eft  a natura  ad  defendendum  in  talibuscircumftantijs 
Quare  tota  difficultas  eft  in  ponendo  imperio  voluntatis  quod  ab  ea 
non  ponitur,  nifi  fit  bene  inftru&a  de  modo  operandi.  Quando  ergo' 
fine  hac  inftrudione  potenti*  mouentur  a dxmone,  reftat  eadem_, 
difficultas, que  prius  erat  in  voluntate  non  inftruda  ad  imperandas 
illas  operatione». 

His pofitis  dico  primo,  non  dari  habitum  exequtitiuum  in  intelle»' 
fl-udiftin&um  ab  habitibus  feientiarum.&cab  habitu  prfceptiuoTo* 
gicx  adaequati  accepto.  Probatur  conclulio  primo, quia  propofita  ab 
intellc&n  udfquata,  & diftin&a  inftruft;one  voluntati  de  modo  par- 
ticulari, & determinato  talis  operationis,  voluntas  habet  totam  fa- 
cilitatem ad  imperandum  fi  vOlucrit;  fed  totum  hoc  habetur  per  ha- • 
bitum  prxccptiuuin,  & per  prxeepta;  ergo  non  iequirirur  alius  ha-' 
bitusexequutiuusIogice-Coafequentia  patet;q  iia  hic  habitus  fi  da- 
retur deberetprfftarc  aliquam  facilitatem, fea  fi  voluntas  haber to- 
tam inftruftioncm  parricniarem,&  minutam  de  opere  faciendo  non 
debetamplius  faciiitari  ex  parte  intelleiftus  , ergo  pofita  illa  inftru- 

onc  non  debet  dari  alia  facilitas*  Maior  probatur,  quia  tota  facili- 
tas, quam  poreft  dare  intellectus,  eft  tradendo  modum,  & rationem 
de  onere  faciendo  hic,  & nunc  fecundum  omncsparticulares  circu- 
ftantias;  inrcfle,fhis  enim  non  dat  vires  alio  modo,  nifi  per  cogn:tio- 
nem  explicando  id,  quod  debet  imperare  volm  tas,&  praecipiendo 
partvcularem  modum  Uiius  operationis/  ergo  pofita  cota  inltru&io- 

nc 
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nedifiinda, &in  particulari  non  habet ‘amplius  flcilrrare.Minorfu» 
perior  probatur  quia  tota  inftrudib  , quam  poteft  dare  intellcdus 
confiftit  in  dandis  praceptis  in  vniuerfali.Sc  in  particulari  de  opcre_» 
laciendo,&  modo. quo  fieri  debet;  fed  hoc  totum  fpedae  ad  habitum 
pra.-ceptiuum.qui  dat  praecepta  exadifllmu  de  opere  faciendo ; ergo 
fufficienter  hoc  habetur  per  habitum  praceptiuum . 

Probatur  fecundo , qu;a  fi  daretur  hic  alius  habitus  cxequutiuus 
logica  in  intellcdu ; adus  ipfius  immediati  cflent  aliqua  cognitho- 
nes.  Peto  iam  an  e flent  iplleinet  cognitiones  feientifie^,  quas  elingue 
praecepta  logica?  docentis,  an  alia?  cognitiones  ? neutrae  dici  poliunt ; 
ergd  nulli  dantur  adus illius  habitus,  &conlequenter  neque  datur 
v habitusexequurtuus.  D'Curit  Aduerfarijhos  adus  efle  ipfas  cogni- 
tiones fcicntificas,  quas  dirigunt  praecepta  logicae  docentis.  Sed  con- 
traeftprimd.  quia  in  alijs  Artibus  hoc  dici  non  poteft  ,& tamen  nu- 
l-tat  in  illis  eadem  ratio;  adus  enim  quos  exequim  irin  alijs  Artibus 
itoh  funt  adus  intellegas, fed  funt  operationes  extern»',  v,  g adus 
faltacoria?  funt  laltu9 : cithariftic»  funt  impoilfus  digitorum  , & chor- 
darum q ii  imperantur  d voluntdte  inftruda  praeceptis  Artis  ab  ha. 
bitu  prjceptiuo.  Hi  a item  adus  cum  intcllednales  non  fint,nd  pol- 
funt  fieri  ab  habitu  intelleduali;  ergoin  his  ad;bus  non  datur  vlJus 
habitus  intelleduafis  cxcquutimis,  fed  ad  fummum  datur  aliqua  at- 
tenuatio humorum  in  ncrui9,  de  qua  hic  noneft  qu^ftio  , & tamen.» 
in  his  etiam  Artibus  a?q  ie  militat  argumentum  Adnerfarorumpe- 
titlim  ab  experientia,  experimur  enim  quod  fi  qu!sort:nnefciat  p re- 
cepta pullandi  c-tharam.  fi  eam  noppuUar,  Habe-b:t  a-fficultatem  in 
pullando;.  quam  d fflcutrStem  amittit,  fi  lapias  pnllauerit : ergd  ' 
fine  adi utorio  huius  hab  tus  pri-ceptiui  inteliedualis  debet  expli. 
cari,  vnde  proueniat  h$c  lacihtas  poftadus  frequentatos  , vt  infra_ 
explicabimus . 

3 ■ Secfido  cocra  eft.Na  habitus  fcientificsv  g.  habitus  Phyficf  .haNec 
de  fe  procedere1  fcientirice  & faclhrare  ad  adus  phvftcOsfton  quo-; 
modocunqtie  fed  ad  adds  bene  formarbs.  &r  ali  den  onftrariones  b<s ' 
ncconlbrutas  in  forma  logica ; al  tet  enim  non  eflet  habitus  fcien- 
tificus,  riifi  lac  i litaret  ad  a&iis  benti  formatos,  orgd  non  indiget  al’o 
h abit  i logicae  elequfirki*  & vtentis  qu»  exequatur  fuosadus  in_, 
bona  forma  logica,  perinde  qua  fi  ipfemet  habitus  Fhvfic*  non  fa- 
ciliter ad  eliciendos  a&ns  in  fua  materia  bene  formatos.  C£uarc,exe-.J 
qoutio  aci  .is  phyfici  in  bona  foma  foedat  ad  habuu  Phyfica?  qua- 
tenus habit  is  feientifie  iseft  &confeqaentetnon  datur  alius  habM 
tus  cxequutiuus  «ontf  adiftincW  i bhyfica,  qili  praciseextqnatufcJ 

illam 
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illam  formam , & re£fitjd'ncm  log:cam  in  aftibus  Phyfic*,.., , 
si  dxatur  ftcord^m,  quod  videlicet  datur  aliusaflusifti 
tus  exequutiui  arte  in  peri.um  voluntatis  Contra  fdtqtya.no  pqteft 
affignari  qualis  fit  talis  aAus;  ergo  non  datur.  Dices  efiV^liqqlcop- 
fiderationem  de  praecepto  iam tradito» & de  bonitate prjccpt'  .Sed 
contra  eftprimo.quia  hoc  ipfo  quod  habeo  cogn  tionem  f'aram  , 
dftnclam  praecipientem  opus  cum  omnibus  circumftantijs,  fufficie» 
ter  fum  inftruftus,  erarnfi  non  reflexam  fupra  cogntioncmprasci- 

* pientem;  harc  enim eft  natura  cogmtionJs  clara»,  & diftuva*.  qc  cri- 
tae, vt  fe  ip&  determinet  fine  vlla  reflexione.  Secundo,  quia  fequerq- 
tur  proce  (Tus  in  infinitum;  nam,  fi  debeo  refleaere  fupra  cqguttionf 
prseceptiuam, & confiderarc,  an  fit  bona,  & vera, etiam  ob  eamdem 
rationem  deberem  refleaere  fupra  hanc  fecundam  cognitionem  re- 
flexam, & confiderare,  an  ipfa  fit  vera.  Et  idem  d eo  de  tertia  cogni? 
tione,quar  deberet  confidera ri  ab  afia  quarta  , & fic  facerem infint- 
tas.cognitiones . Tertio  , quia  rediret  argumentum  fa&um  ab  Ad- 
uerfanjs;nam  poflum  fcire  optimi  pnecepta,  & pofiiim  refleaere  fu» 
pra  illa  diligentiffime,  & tamen  non  experior  facil  tatcm,nifi  de.fa&O 

operer  perca  prJtcepta;  ergo  tota  hac  reflexio  non  eft  vt  lis.^ 

Ad  primani  difficultatem  fupra faaam  pro  Aduerfar  is  quod  fcili« 
cet  cogaitio  clara  prateeptorum  non  fuffiat  ad  tqtalem  faeditateau*» 
nili  ipfa  pr.Tcepta opere  compleantur;  ergo  hac  facilitas  oritur  ex 
reali  exequutione  praeceptorum,  - v 

RclponcL  dari  duplicem  daflem cognitionum  prpceptiuarunu. 
Prima  continet  prxeepta  vniucrfalia,  & ifta  funt,  qua;  communiter 
traduntur  in  facultatibus  pra«fticis » qiwp.ccrtc  non  fuffici  nnt  ad  om- 
nimodam facilitatem  in  operando.  Ratio  eft,  quia  ifta  no  dant  adar» 
quatam  inftru&ioncm  voluntati,  vt  poflit  imperare  dcreruvnatam_ 
operationem,  v.g. in  faltatoria praxeptum  vniuerfalej  fa'tusfacien? 
dps  eft  raJi  motu  pedutrvs  non  inftruit  adhuc  voluntatem , an  debeat 
imperare  tantum  conatum  porentiar  motiup.fc  motunocaliterattem- 

* peratum,  ficuti requiritur  ad  bonum  opus  faltatoria?:  Sc  ira  non  eft 
fufficiens  hoo  praeceptum  vniuerfale , 

Secunda  claflis  continet  cognitiones  prarceptiuas  partculares,  & 
determinatas, per  quas  voluntas  redditur  inftruifta  de  opere.  & mo- 
do particulariopcradi ; 8c  hxc  praKepta  particularia  non  poliunt  na- 
turaliter tradi , nifi  magifterjo  experienti* ; exeo  enim  quod,  v.  g. 
faltandoejcperiturhomo,  fc parum,  vel  nimiumconatus  adhibmfle, 
format  fibi  prxceptumpqculiarc,  & dcterminatum.quod  dicit, talis 
njocus  ita  attemperatus  dlcifii  faciendus,  Jdem  dico  dc  pr  «ceptis 
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logti?a, non  enim  fufficitpracepthm  generale  quod  {yllogifmas  itu 
Barbara  eft  Faciendus  tali  pafto,  Htfi  accedat  pr^cepttim  particulare  » 
& vltmiodeterminatum  quod  fcfticdt  ex  his  tribus  terminis  hic  tibi 
cft  taliter  fubijcierjdus , hic  taliter  przdieandus  cum  tali  qualitate-», 
quanrtatc,  & fuppofitibne , & reliquis  min  itjsparrculanbus,  qu« 
diuerfiftimaf,  St  piurim?  funt,  & animadnerti  non  poliunt,  nifi  in  ipfe 
exerd'tatione.  Hanc  do<ftrinam  colligo cx  Ariftofele  $.de  an  tex 
vbi  loquens  de  modo,  quodeterminatur  Artifex  ad  operandum  ha-« 
bet  harc  verba?  C^ion-am autem  exiftimatio  & ratio  hec quidem  ip- 
filis  y niuerlalis.elf,-  illa  verd  iplius  fingiriaris  ( illa  enim  dicit*  quod 
oportet  talem  tale  agere;  hfc  autem  qudd  hoc  tale,  & ego  quidem-, 
talis)  i^m  lijc  monet  exiftimatio  non  ea.  qu*  vniuerlalis,  aut  vtraq, 
ll-d  illa  quidem  quiefeens  magis,  St  minimi.  Quibus  verbis  oftendic 
Phjlofophus  qudd  exiftimatio  , ‘hoc  eft  iudicium  praecepti  uum_« 
vmiucru1^  non  itfa  determinat  operantem  ; ficuti  determinat  iudi^; 
cdm  partit  dare.  Quar^,  licet  vtrumquemoucat;  magis  tamen  mo- 
uet  vltimaj.&detcrhiinara  praeceptio.  Ratio  autem  a priori  eft,  quia, 
clarior,  & diftinft  orcognifO  de  opere,  quod  fit, generat  praeceptu 
clarius,  81  diftin&ius,  ad  quod  (equitur  faciliusipfum  opus:  hac  aure : 
cognitione  cbt3,&  dift»n«fta  de  opere  faciedo,  naturaliter  non  poflu. 
mus  habere  njfi  intuendo  ipfum  opus  per  feientiam  experimentale. 
ex.gt'.  nunquam  polium clare,  & diftinde  fcire  qualis.Sc  quantus  de- 
beat efleimpiilfus  marius.vt  benelcmdam  marmor  ad  formandam-, 
talem  figuram,  nificum  impulfum  cx^ertusiuerim  in  mea  manu,  & - 

ft  fiepius  dium  experior»  le««p«r  crar*Ttis,ac  melius  cognofco  per  lc!e- 
tiamexperimeritilem  . Idemdicode  reliquis  operibus  noftraruJiU 
potentiarum':  habita  autem  hac  cognitione  expcrimentali  clariore, 

& clariore  format  Ars  cumintelle&u  prarccptum  diftindius,  Sc  ma* 
gis  determinate  pr^ipicnswdcoq.  facilius  exponens  voluntati  mo- 
dum partichlarem,  & pifCiTum  operis  faciendi.  Qupd  fi  Deusinfun-  !:  • 
den/t  fupernaturalirer  ftatim  cognitionem  claram  cqaiuaJenrcm ex. 
periiHintafi  aequi  fit  r poft  multos  a^ftus»  ftatim  etiam  fine  exercita-  i 
tione  formarem  optima  prarcepta  determinati , St  faclliteroperarcr 
ac  fi  did  exercu-flem  illam  Artem-Ergo  mirum  eiTe  non  debet  fi  ille, 
qui  fciret  optimeomnih  praecepta  generalia , non  pollet  adhuc  faedi- 
tehjperari.quia  dcfimtprpcepra  particularia , & determinata  , qu* 
addi.fci  no  poliunt,  nifi  per  exercitationem.  Vnde  fequitur  quod  lia- 
bit u S pf*cepri  u us  a dxquatas, pro  vt  fecrlitar  advrramq  daftiin  pr«.  , 
ceptorum.elt  fufficiens  ad  omnem  facilitatem  ex  parte  intelle^s» 
I)iccs:  ex  hoc  fequcrctur,qudd  qui  fe  exercuit  in  aliqua  materia*  * 

non 
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non  acquireret  fdcilltaeem  ad  fyllogizanduro  in  alia  materia,  quodf 
eft  contra  experientiam.  Sequela  probat  ir,  quiapr$  cpta  partita* 
ria  in  vha  materia  non  funt  eadem, q uac  funt  in  alia,ei  gq  facilitas  ac- 
quifiraad  illam,  non  facd  itat  ad  aliam . 

Refpond.  negando  fequclam;  acquiritur  enim  facilitas  etiam  iiu 
alia  materia,  licic  nontanra,quanta  in  ea, qua  fe  exercuit  Ad  proba-’ 
eionem  fequelx  diccx,  quddprfcepta  particularia  ‘n  vna materia  suc 
valde  fimilia  for  militer  prjcept.is  particularibus  in  alia  n ateria, licet 
marerial:ter  fint  diucrfa , in  vrraqueenim  occurrunt  tres  terjnjni 
difponendi  eodem  paAojex  qa'b  is  vnus,  qui  eft  C3ufa  ,cft  medius 
terminusjaliuscft  maius  extremum,  alius  minus.Qui  ergo  eft  aflue- 
sus  in  vno  ternario  terminorum  circa  vnam  materiam  , ftarm  co- 
gnofeeret  qualis  fit  medius  terminus,  qualia  extrema,  & collocaret 
in  debira  forma . idem  etia  facile  operabitur  in  alio.rernar:o  d-uer- 
tf$  materiar  ;ficuti  qui  fcir  di  (ponere  Aciem  militum  fifyi  prius  bend 
lcognitorum  faciliteretiamdifponct  aliam  Aciem  nouorummUityj 
guia  difpofltio  eft  eadem,  & diuerfitas  (blum  eft  materialis . 

Dico  fecundd,  logicam  vtentem  nihil  aliud  efle,  nifi  habtus  par- 
itulares fci entiarnm,  qui  in  fuis  a&ibus  fcientificis  eliciendis  vtutur  , 
og:c*  prjceptis  Conclufio  patet  ex  di#is:  nam  cum  ex  vno  capite_* 
non  detur  alius  habitus  logica:  vt  probauimus,  qui  ytatur  eius  prae- 
ccpt  s.  & tx  altero  habitus  fcicntifici  debeant  elicere  fas  a&ys  be-  . 
ne  , & Hixra  xcgelas  logicae, fequiturj quod  ipli  folum  poflint  di- 
ci logica  vrens. 

Ad  fecundam  difficultatem  fupiapofltam.  qu?  militat  dire&ecd- 
trabanc  Conci  ufionem,  refpondeo:  Id.quoduiuiditur  in  logicam—  . 
docentem.  8c  vtenfcm,  efle  habitum  inclinantem  ad  prarcepta logi- 
cae. quatenus  ad  ca  inclinat  aliquo  modo  , Dupliciterautem  poteft 
inclinare;  primo,  & principaliter  ad  ea  prarcepta  elicienda,  & hic  ha- 
b‘Tus  eft  logica  prarceptiua,  qua:  fimplictervenitnominelogica:  .Se-  : 
eundo,  inclinat  ad  ea  exequenda,&  h'c  habitus  comple&itur  omnes  ( 
hab;cus  fcientificos,  flue  fpeculatiuos,  ftuc  praiSicos,  quatenus  incli. 
nant  adexequutionem  pr^ceptorum  Jogicorum.Quar£,  licet  habitus 
Phyfica:  q iatenus  confiderat  res.vc  fenfibiles  non  dicatur  logica  ta- 
men quatenus fuosa$  is  exercet  iuxta  prarcepta  logicae  prarcipien- 
is  poreft  optime  dici  logica  vtens.  Vnde  quando  quis  ben£  argume» 
tatur  in  quacumque  materia , dicitur  efle  bonus  logicus , quatenus 
tntmirum  bene  exercet  per  fubsa&us  prarcepta  logica*. Sicut  licet  po.  , 
tcntiacomeftiua  non  fit  temperantia /impliciter , tamen  qiwteuus 
facit  us conformes  regulis  tempefantip, optime  dici  potelt  tempe*  * . 

rantia 
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rantia  vtens  , &:  fic  de  cgreris  potcntijs  exercenti  bu9a&.is  virtutum 
idem  dici  poceft . Ratio  a. item  huius  rei  eft  , quia  funt  aiiquz  deno- 
minationes indifferentes  vt  applicentur diuerfis  rebus,  v.g.denomi- 
natio  fani, applicatur  bene  Sc  habenti, & immediate  caufanei  finita- 
tem,&  fic  dicitur  medicina  lana . Ex  hoc  autem  non  bene  infertur 
hoc  fieri  polle  in  qualibet  denominatione  ; non  enim  poteftdtci  fer- 
ra , tam  habes  formam  ferrz.quam  immediate  illam  cfficiens,q-.iia_ 
denominatio  ferrz  eft  determinata  folum  ad  talem  rem.quf  habeat 
in  fe  formam  ferr*:dcnominationes  ergo  habituum  pra&  eorum  ha- 
bent hoc,vt  podlnt  etiam  aliquo  modo  applicari  habitibus,  qui  co- 
formant  fuos  a&us  illorum  przceptis.  q uatenus  iliis  conformant , vt 
patet  in  potentijs,  quz  faciunt  adus conformes  przceptis  virtutum, 
de  quibus  non  eft controucrlia, quar  bene  donominantur  denomina- 
tiombus  «arumdem  virtutum  quatenus  conformant  fuos  a&us  ad 
iplarum  przcepta-.. 

Exdiftis  colligitur  primo  rcfponfio  ad  titulum  Articuli  fupra  po» 
litum  i videlicet  i obie&um  fuperius  traditum  i nobis  efleobie&  im 
logica;  docentis,  quam  fimpliciter  appellamus  logicam  , & probabi- 
mus quzftione  fequenti  effe  facultatem  pra&ica  • De  obie«So  Iogicz 
vtentis.de bent  agere  Icientiz  particulares,  nec  eft  huius  loci . 

Colligitur  fecundo,  effe  qugftionem  de  voce  , an  fub  nomine  ha- 
bitus prfceptiailolum  veniat  habitus  dans  przcepta  generalia.aru 
etiam  dans  przcepta  particulariarappelletur quocumque  nomina-», 
cert^  habitus  dans  vltimas  cognitiones  przcepeiuas  in  particulari 
aliquid  pr»cipit;ergo  non  d«l»e«  Mi  rfcncgariin  aliquo  firnfu  nomen 
habitus prarcepeiui . Atq ue  hf c de  obiecto . 

Q V AE  S T I O II 
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articvlvs  I. 

In  quoconfifl.it  cjjentia  cogn;tianit  pruUic*  . Ex  a. 
mimntur  vari*  f n tenti* . 

Ntequ^m  difeutiamus  naturam  Iogicz  debemus  inq  firc- 
^ re  in  quo  fita  fit  ratio , & edentia  cognitionis  pra&:cz,3c 
quo  modo  diftiguatur  a IpecuIatiua.Pro  qua  quzftione. 
Aduewendum  eft,  Praxis,  efle  nomen  grzcum  dcdj,ftu 
iverbo  •f'rrm  <^od  ftg^iiiicacago.  Quare,  idem  eft  praxis,  quod 
'l  f latinc 
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Jatin£  a&io.  Diftinguitur  communiter  a Philofophis  pratis  i fa&io- 
nc,quia  ta&io  habet  aliud  opus  prxter  feipfam  : aftio  vero  feu  pra- 
xis.non  habet  aliud  opus  prxter  fe.  Sanft  us  Thomas  prima  fecundas 
qu*ft.$7*ar.4  vult,  qudda&io  folum  fignificct operationes  imma- 
nentes,qu*  videlicet  fune  in  ipfo  operante,  vtinteIle«ftio,&  volitio, 
& alij  abus  vitalesifadio  vero  fignificee  operationes  tranfeuntes  in 
aliam  materiam,  vt*d  ficatio,  fe&io  ligni,  &c.  Idem  videtur  innue- 
re Ariftotcles9  mct.tex.  xi»  Verum  idem  Ariftotcles  i.magnor. 
moraI.d:ftingu:t  fimphe  ter  aftionem  i fafkione  qudd  aAio  non  re- 
linquat opus:  f ait  io  vei 6 relinq  iat:Hinc  aifignatut  communiter  dif. 
crimen  inter  Artem,  8c  notitiam  prafttcam,  qu6d  nimirum  Ars  ver*» 
fetur  circa  fa&  onem  : notitia  vero  pra&ica  circa  axonem. Et  qui* 
uis  Ais faltandi  ,&  pulfandi citharam verfentur  circa a&ione»  quia 
non  relinquunt  opus  poft  fcjtamen  dicuntur  fimpliciter  Artes,  vt  ad- 
uertitS.r  hornas  loco  citato  art  j.  quiafunt  fimiles 'valdi  Artibu8'| 
coliflunt  enim  in  exercitatione  membrorum, licuti  ver*  Artes.  Vn- 
de  Ariftoteles  i.magnor. moral.cap.vlt. dixit , qudd  in  faciendo  po- 
tias, quim  in  Agendo  Ars  exercetur,  quali  per  particulam  .potius* 
vt  benenorauit Pater  Vafquez  i.  par.dilp,8.cap.a,non  excludat  om«f 
nino  ab  Artibuseas  facultates, qua  non  verlantur  circa  fa&ionenu* 
fed  folum  afferat  Artes  in  omni  rigore,  &vc  plurimum  vcrGui  cir- 
ca faAionem_>.  ■’  > i '"y'f  b 

Ex  his  colligimus,  quod  fi  velimus  loqui  in  furrimo  rigore,  multa? 
facultates,  quar  appellantur  fimplicirer  Artes , non  ftint  ver*  Artes# 
mii  per  firmlitudinein  . Verum  aliquando  confundimus  nomen-. 
Artis  cum  notitia  pra&ica,8e  ita  appellamus  logicam  Artem,  licet 
verfetur  circa  afkioncm, in  fummo  autem  rigore  logica  dici  non  po- 
tcft  Ars,  (ed  (cientia  pra&ica  . Nos  in  hac  quaffiione  accipimus  pra- 
xim,  nonvtcontradiftin<ftam  a factione,  fed  prout  complebitur,  & 
a<ftionem,&  fa(ftionem,*folilmeniinqu*rimus  differentiam  inter  co- 
gnitionem fpeculatiuam,&  praeficam, hoc  cft,33iuam,feu  fa&iuam. 

Aliqui  Au<5iorcs,  vt  icotus  quarft  vlt.  Prologi,  Durandus  qusft  6» 
Prologi  art.  i . Sotus  qu*ft.  4. Proarmij  in  Dialedicam  , negant  ope- 
rationes intelledus  pofTe  dici  praxes  .Communis  tamen  fententia_, 
affirmat, vt  videre eii  apud  Patre  Molinam  i.par.  qufft.i.art.4.  Vaf- 
quez loco  cit.Suar.  1 .tom.met.di  fp. 44*fed- 1 3 . num. i j . & alios,  cum 
quibus  nos  etiam  conrentimus.  Probatur  autem  quia  operatio  in- 
telle&us  poteft  dirigi  per  alias  operationes  prxeeptinas;  ergdpoteft 
efle  praxis . Antecedens  patet  experientia  , damu^fcnim  prarcepta-.» 
vt  fiat  fyllogifmus  in  for  uia,h*c  autem  prxeepta fune  diremi ua  ope- 
ratio- 
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rationum  intellcdius;  nihil  enim  aliud  dirigunt.  Con  (equentia  pro- 
batur* quia  nomine  praxis  intclligituroperat'o , ad  quam  regulan- 
dam dantur  prarcepta.  Confirmatur  ex  paritate  voluntatis;  nam  ha- 
bitusprudenti*  eoquod  dirigat  affcus  voluntatis,  dicitur praAicus, 
& operatio  volnntatis  eft  praxis,  fed  etiam  alius  habitus  poteft  diri- 
gere a&us  ipfiusintelleiftus;  ergo  pofTuntefTe  praxis. 

Obijc.  Aduerlarij.qudd  omnis  atfus  intellc&us  eft  fpeculatio;  er- 
go nullus  aftus  intelle&us  eft  praxis . 

Refpond.  in  primis  falfum  effe  Antecedenstna  cognitio,  quf  v.  g. 
dirigit  Pi&orcm  , vt  bene  pingat , non  eft  fpeculatfo,  fed  cognitio 
praftica,  & tamen  eft  a«5his  intelleftus. 

Refp.  a.  negando  confeq.  nam  fpeculatio  no  opponitur  praxi 
opponitur  cognitioni  praftic*;  praxis  enim  fignificat  operationem 
regulataper  pr9cepta,fiueilla  fit  fpeculatio,  fiuepra&ica  cognitio  . 

Loquedo  iam  de  cognirionepra&ica  a qua  denominatur  habitus 
prafticus.  Prima  lententia  docet  ertentiam  cognitionis  pra&icar  co- 
fiftere  in  hoc, quod  cognitio  fit  talis,  vtex  vi  illius  (equi  podit  aliqua 
operatio.  Ita  Scotus  in  qiueft.4. Prologi  cum  alijs.Hfc  tamen  lenten- 
tia communiter  impugnatur,  quia  loqueretur  omnecognitionecfic 
prafiici^emper  enim  ex  vi  cuiufcunq. cognitionis  fequi  poteft  amor 
vel  odifi  rei,  qua» cognofcitur,  amor  aut<*  & odium funt  operationes 
volur.tatisjergd.  omnis  cognitio  iuxta  hac  explicatione  eflctpra&i- 
ca ; quod  plan£abfurdu  eft  Prarterea  reftat  difficultas  in  aflignando, 
quidni  requiratur  in  ea  cognitione,  vt  cxyi  illius  pollit  Icquiopus. 

; Secunda  eft  Patris  Arriag*  ftrft. 3 nu.59  fiedefime- 

tis cognitionem  pra^icam.* eft  cognitio  natura  fua  ordinataad  fui 
obicAi  effeftionem;  duo  autem  affignat  capita,  ex  quibuspoflit  di- 
gnofei  quando  cognitio  fit  talis.  Primum  eft,  cum  obxdum  eft  fa- 
<aibiJc  a cognofcente.vt  tali . Secundum  quando  cogmtio  non  fup- 
ponit illud  obieAum  exiftens.  Harc  fentent  a dtfplicet  qtiiamulrar 
fnnt  cognitiones  phyfic?  & mathematice  deob:e£o  fa&:  bili  d co- 
gnofccnte,  5r  fere  omnes  demonftrationes  Euclidis  fur.t  de  figuris 
fa«fti bilibus.  & tamen  ilhc  cognitiones  cenfentur  communiter  (pecu- 
latitiar,  & nemo  dixerit, quod  demonftrat'Or.es  Elementorum  Eucli- 
dis funt  pra&rcar;  ergo  non  fi  fficit  ad  rationem  cognationi*  praAi- 
car,  quod  fit  de  ob  ecto  fact  bili  ab  ipfo  cognofcente,  fcdficet  hoc 
requiratur, ai  quid  ali  ud  tamen  eft  addendum  , vr  cogn't'o  euadat» 
fimpliciterpracrca.qnod  inferiusadhucimpugnab  tur  fufius. 

Tertia  fer terria  con  mnmter  dic;t , cogn  tiorem  praeficam  efle 
de  re  operabili,  vt  operabilis  eft.  Sed  in  hoc  explicando  variant  Au- 
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dores.  Thom  ifta»  ccmmunirer  vtCaietanusi.  par.  quarft.  14. art  6. 
.Jauellus  quarft.  5*  Capreolus . & alij citati  i Suario  d1ip.44.met-  fed» 
1 j.oum- i 5.  docent,  quod  ratio  cognitionis  pradicar  coniiftat  in  eo, 
quod  cognitio  fit  de  re  operabili  cum  intentione  operantis,  vt  fa- 
ciat illud  opus.  Vnde  fi  tjuis  medicinam  addifeeret , non  vt  fanaret 
ar  grotos  $ fed  folum  vt  fciret  modum  fanandi  non  haberet  per  ipfos 
cognitiones  pradicas, fed  fpeculatiuas  . 

Sed  contra  hunc  explicandi  modum  eft  primo,  quia  fequeretur.vi 
nuper  innuimus,  qudd  Geometria,  Arithmetica.  & multa  cognit'0-» 
nes.quxabomnibus  fpeculatiuacenfentur,  eflent  pradicx  fimpli» 
citer  i ficuti  ftatuaria.vcl  mufica.quod  eft  contra  Atiftorelem  primd 
nj^ngnor  moral.capi.fc  alibi,  & omnes  fero  Philofophos.Sequela_ 
probatur,  nam  poteft  aliquis  facere  demonlfrationes  de  omnibus  fi- 
guris planis,  & lolidis,  vt  illas  exerceat  de  fado . Sic  etiam  commu- 
niter addifeunt  Arithmeticam  demonftratiuam.vt  illam  deinde  in-« 
praxi  exerceant  per  operationes  infallibiles  • Secundo  impugnatur  » 
q lia  przlcindendo  i voluntatis  intentione  debet  diftingui  cognitio 
pradica  a fpeculatiuaicrgointentio  voluntatis  non  confHtuit  cogni- 
tionem pradicam.  Antecedens  probatur,  quia  Ariftoteles,  & Philo- 
fophi  communiter  diftinguunt  intelledum  pradicuro  ab  intelledu 
fpeculati  110;  intellcdus  autem  non  eft  talis  per  voluntatem  , fed  an- 
te cedenter  ad  ipfam.  Tertio  impugnatur,  quia, qudd  cognitio  fit  co- 
plcte  apta  dirigere  operantem,  non  proocnit  a voluntate , fed  eflen- 
tia  cognition:s  pradicar  fita  eft  in  hoc  , quod  fit  apta  completi  diri* 
gere  opcrantcnij  ergo  cflentia  cognitionis  pradicar  non  habetur  a 
voluntate.  Maior  patet, quia  cognitio  dc  facienda  lede  non  ideo  fo- 
lum eft  apta  dirigere  fadionem  fedis.qma  voloiquamuis  enim  nol- 
lem. adhuc  eflec  apta,  fed  habet  in  fe  quod  fit  apta  me  dirigcrc.Mi- 
nor  probatur,  quia  fi  cognitio  ex  fe  eft  talis , vt  fit  complete  apta  di- 
rigere operantem  ad  opus,  habet  totum  id,  quod  peiteft  requirere.,» 
opus  faciendum  ex  parte  intelledus,  nempe  totam  diredionem , vt 
bene  fiat, -ergo  nihil  aliud  requiritur,  vt  fit  cognitio  pradica  . Con- 
firmatur, quia  intentio  voluntatis  ad  funimum  poteft  velle  vti  tali 
cognitione  potius  . quam  alia.  At  quod  ha* cognitio  fit  complete 
apta,  vteavtatur  voluntasin  ordine  ad  hoc  opus,  & non  adaliid, 
cx  fe  habet  cognitio;  ergo  in  ea  completa  apetitudine  haberi  po- 
teft eflentiacognitionispradicx  antecedcnter  ad  otrti;e  voluntate  , 

Alij  tertio  dicunt,  eflentiam  cognitionis  prad;car  confiftcre  in  eo, 
quod  fit  dirediua  operis  per  modum  praicepti,  & imperj.*  explicant 
autem,  quid  fit  cfTe  dirediuum  per  modum  praceptihoc  modo.Ha- 

bet 
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bet  primum  Petrus,  v g.  cognitionem  de  modo  faciendi  fyllogifmu 
in  Barbara;  deinde  acceditadus  voluntatis  eiusdem  Petri, quo  vult 
vc  per  alium  adum  reflexum  confideret  cognitionem, quam  habet 
de  fyllogilmo  in  Barbara, quem  adum  voluntatis  appellant  iofinua- 
tionem,  fcu  intimationem.Prima  ergd  cognitio  fecundum  fe  ellpcr 
illos  adhuc  fpecuJatiua:accedente  vero  aftu  voluntatis , quo  Petrus 
libi  pixcipit.vt  confideret  cognitionem  de  fvllogifnioin  Barbara^, 
eadem  prima  cognitio  cunvhoc  imperio  voluntatis euadit  pradica, 
& dicitur  dfc  per  modum  precepti,  & didaminis.  : >• 

Sed  contra  eltprimo,  quia  velomn  s cognitio  fpecalatiua  cum», 
hac  infinuatione»  feu  adu  voluntatis  fit  pradica  velaliquameutrum 
dici  poteft;  ergo  hoc  patfo  non  fit  pradica:  non  primum,  qu*a  fi  Pe- 
trus cognofear  Angelum  efle  incorrupt: bilem,  & deinde  habeat  a- 
dnm  voluntatis,  quo  fibi  imperet,  vt  confideret  priorem  UJam  co- 
gnitiontm  de  incorruptibilitate  Angeli,  tamen  illa  prima  cognitio 
cum  hac  infinuatione,  voluntatis  non  fit  pradica  ergo  non  omnis 
cognitio  fpeculafiua  per  infinuationem  euadir  prad’ca . Neq.  dicas 
fecundum;  nam  fi  femel  diftinguisaliquas  cognitiones  fpeculatiua», 
qtiajnon  poffunceqadere  pradica*,  & aliquas,  quxpofT.inteuadere; 
iam  datur -alsquod  difcrjmen  inter  cognitiones  ante  omnem  adum 
voluntatis.  firgA  per  hoc  diferimen  poterit  vna  cognitio  dici  /pecu- 
latiua  .-altera  pradica. 

.t  Secundo  impugnatur,  quia  non  poteft  explicari, quid  magis  con- 
ferat ad  praxlm  adus  ille  voluntatis  imperantis,  vt  bencconfidere- 
tut  prima  cognitio  de  faciendo  i’ylloflr»<mo  in  Barbara  rtotuseniml, 
aduspradicu»  edet  h*« cognitio .*  Syllogifmus  in  Barbara  habere 
debet trespropofitiones  vniuerfales  'affirmati  uas:  & prfterea  volo , 
vt  confide  res  tuam  hanc  cognitionem^  Peto  quidnam  fecit  illud  vo- 
lo vt  confideres,  tuam  hanc  cognitionem  ? certe  non  facit  .quod  illa 

coenjtiomel  fi  sinftruat  Operantem,  quia  cognitio  Inftrnit  per  Ce_r 

lpfennnon  autem  per  reflexionem  fadam  fupra  fe.-ergo-ilfeadus  vo- 
J untatis  vi  detur  om  m no  fuperfluus . 

Quaitd  ali)  explicat  rationem  cognitionis  pradiar.qudd  fiteo- 
gn  tio  pr*ceptuia  &quafi  pcrmodumimperij.aiodtotumexplica- 
tur  per  participium  v.g  fyllog.fmus in  Bai  bara  eu  ita  feciendus.hoc 
autem  <ic  cxplicatt.  Debet  prius  in  voluntate  dari  voJrpo » & intccio 
fbiisi  nempe  operis  faciendi.  ad  quod  diripit  cognitio  pradica:  poli- 
to iftoadu  voluntatis,  &confidcratis  abintdledti  bonis  mediis.  & 
modis  ad  opus  efficiendum  , tandem  pronunciat  modo  quodam», 
tendendi  pr^ceptiuo:  itacife  opus  faciendum  : Hxc  vltima  coenitio 

orta 
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orta  ex  intentione  operis,  & confultationc  mediorum  per  hos  Au- 
'dores,  eft  cognitio  prad:ca  , quar  per  ipfos  non  diflert  ex  parte  ob- 
iedi  i fpeculatma ; fcd  foliim  per  modum  tendendi . Qjalis  vero  fir 
hic  modus  tendendi  prfceptiuus, explicant  per  alios  modos  cogno- 
fcendi;  ficuti  enim  de  eodem  obiedo  datur  modus  cognofcendiap- 
prxhenfiuuSi  & modus  cognofcendi  iudicatiuus,  fimiliter  datur  co- 
gnitio per  modum  orationis, deprecationis,  & imperij.  Sic  etiam  dz- 
tur quidam  modus  operandi  intelledualisper  modum  praceptiui. 

Harc  fententia  licdt  acuta.  & ingeniofa,  difplicct  ex  duplici  potif- 
iimum  capite- Primo,  quia  videtur  fupponcre  adtim  voluntatis  in- 
tendentis opus  ante  cognitionem  pradic3m',qu6d  omnino  videtur 
fuperfluum.tum  propter  argumenta  fupra  fada  conti  a Thomiftas.tti 
etiam  primd,  quia  in  Deo  datur  perfcdifsima  cognitio  pradica  de 
Creaturis,  quas  non  vult  vnquam  facere;  portet  enim  Deus  creare 
alium  Mundum,  & habet  perfediflimam  fcientlam' pradicam  de  il- 
lo creado.lic^t  nolit-vnquam  creare.  Pnetereaaftuis  voluntatis  liber 
in  Deo  fubfcquiturad  adus  necelTarios  incclkdusjTed  (cientia  pra- 
dica  in  Deo  eft  omnino  neccflariav&  nullo  pado  liberta  { ergo  noiv- 
poteft  fubfeqifi  intentionem  liberam  diuinic  vOluntarlsu  JSecnndo 
quia  loquendo  in  Creatis  cognitio  pradicaeft  illa,  quacomplcte 
apta  eft  dirigere  operantem  ,vt  immediate  /quantum  eft  e*  partei» 
intelledus.polfit  operari,  fed  ad  hanc  cognitionem  non  requiritari 
adus  voluntatis  opus  intendentis; ergo  ad  cognitionem  pradicam 
non  eft  requificus  talis  adus  • Maior  videtur  ab  omnibus  concedi  * 
Minor  probatur;  nam  ctiamfi  nolim  facere  illtid  opus,  v.g.  fyllogiF-J 
raurri  in  Barbara,  tamen  fi  habeam  cognitionem  dicentem . Ita  eft 
tibi  laciendus  fyllogifimis  in  Barbara,  li  redC- vis  Operari  tale  opus; 
fum  vlcimo  pbtenscr  parce  intdledus  ,'  aequando  habeo  volunta- 
tem efttcaciffimam  faciendi  illnm  fyilogiftmirh;  ergbnon  prerequi-. 
ritur  voluntas, & intentio  operis  ad  cognitionem  pradicam.  Ance- 
oedens  probatur;  nam  in  tali  cafu  ictollcdnspropqnitclafe  m odum 
operauai.  Pra-tereademoftrat.qiididralib  modus  tibi  fit conuen:es,l 
& neccflarius  ad  bendopcradfi,  fi  velisoperari ; «ergd  quid  amplius 
facit  illa  voluntas,  & intentio  operandi  ? numquid  qura  voto , intel- 
lectus melius  proponit,  & explicat  modum,  & nccefliraremoper*n- 
di  tali  modo,  fi  velim  operari  * m ■ »<•?'■!  ii.in.;nf. 

Tertio  impugnatur, quia  poflunt  omnia  bcnefciluari  fine  hoc  actu' 
voluntatis;  ergo  ne  multiplicentur  res  fine  neceflitareyno  debet  re- 
quiri ad  cognitionem  practicam  actus  intentionis  pracedens. 

Aliud  caput  cur  difplicct  hac  fententia  eft,  quia  ponir  cognitione 

pra- 
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practicam  confillere  in  rali  modo  tendendi  praceptiuo; qui  tamen 
modus  tendendi  videtur  inexplicabilis*  nam  per  Aducrlarios  hie 
adjsdyllogifmus  in  Barbara  habet  tres  propolitioncs  vniuerfales  af- 
hrmatiuas  :ic  hic  alnis  adus;  fyllogifmus  in  Barbara  eft  faciendus 
cum  tribus  vniuerfalibusaffirmatiuis,  non  d fferunt  ex  parte  obie- 
rit quia  totum  id,  quodieprarfentar  vnus  actus , reprafentat  etiam 
alius;  fed  fecundus  ditfcrt  a primo*  quia  eft  prarceptiuus . Peto  iam_ 

J|uid  eft  efle  prjeceptiuum,  quandoquidem  vterque  eadem  pror- 
us  explicat. 

Dicesieft  explicare  rem  illam  prrecipiendo,  & quafi  intimando  /I-> 
bi  faciendam  erte_*  • 

Sed  contra  eft,  nam  talis  modus  operandi  non  conuenit  intellc- 
dui  * fed  voluntati;  intellegas  enim,  quia  eft  potentia  cognofcitiua, 
non  habet  alio  modo  impellere, nift  proponendo  res  cfariffimo,&  vi* 
uaciftimomodo;  non  autem  habet  impellere  imperando , quia  hoc 
fpedat  ad  volunt atem;ergo  tora prasce  peio,  & impulfus,  qai  poteft 
prbuenire  ab  inteficdu eft ben£,  & exquifieiflime  declarare  modum 
faciendi  rem,  & offendere  apertiflime  necefficatem,  feu  deb  tu.q  jocf 
habes  ita  operandi;  intelledus  enim  habet  fe  ficuti  Confultor  ,Sc 
Confiliarius,3cvoIuntasvtDominus.  Intelligo  ergo  bene  quid  fit 
intelledum  proponere  clariifime  voluntati  tamquam  fuo  Domino 
modum  operis  faciendi;  fed  non  intelligo, quid  fit  praeter  hoc  praeci- 
pere,feu  tali  modo  proponere, vt  dicatur  illa  propofirio  efle  per  mo>, 
dum  praecepti,  & regula.  Aduerlarij  autem  tenentur  hoc  explicare-,, 
quia  de  hoc  quatimus,  in  quoconffftar  ratio  cognitionis  pradica.S: 
ndn  fufficit  rcfpondere , confiftic  in  tali  modo  tendendi»  quifitpia- 
dictis;  nam  rurlus  peto, per  quid  talis  modus  tendendi  habet  efle.^ 
pradicum  ? cert^non  poreftrefponderi , quia  eft  talis  vt  praicipiat, 
nifi  declares  ,in  quoconfiftatcflentia  praxipiendi, 

Neq  fatisfaciuntexempla  de  oratione, & de  imperio:  nam  labo- 
rant eadem  difficultate , fi  dicas  foliim  efle  diuerfos  ex  modo  ren. 
dendi,  & hanc  diuerfitatem  non  explices;  puto  enim  adum  oratio- 
nis efle  adum  efficaciter  explicantem  rationes, quibus  moueatur  is 
qui  rogatur  ad  rem  aliquam  faciendam , praterea  manifeftatiuunu* 
viuaciflime  defiderij,  fiducie,& fpei,  quam  habet  in  fiipfo  rogans, & 
voluntatis,  qua  promittit  fe  fore  gratum,  & memorem  bcne/icij  . 
Vnde  fi  otiis  nobis  proponat  rationes  ad  aliquod  faciendum.^  fub- 
dat  deinde,  gratiflimum  id  flbi  fore.  & fe  Often furum  de  fado  quan- 
ti fadurus  fit  beneficium, etiamli  non  dicat ; quxfo  facias  hoc,  ad- 
huc tamen  dicimus  illum  precatum  fuilfe,vc  hoc  faceremus.  Simili- 
ter 
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tcrirnperiumelhnanifeftariovoluntatisobliganris  Ternum  ad  ali- 
quid faciendum.  Vnde  Ii  Dominus  dicat  feruo  : ego  habeo  volun- 
tatem te  obligandi  ad  hoc  faciendumderuustenetur  /acere.  & idem 
eft  ac  fi  dixerit, fac  hoc:  ergo  neque  in  his  abibis  debet  dari  fo* 
Ium  diuerfus  modus  tendendi » licdt  detur  forta/Te  diuerfus  modus 
tendendi  in  hoc,  qudd  vnico  adtu  multa  fimul  declarantur , & ille_» 
vnus  aquiualer  pluribus:  Cum  enim  dico.-facias  quajfo  hoc ; eo  aftu 
declaro  illos  omnes  a&us  internos  fupra  po/itos.  Quare,  etiam/i  hi 
aftus  habeant  fuos  modos  tendendi  diuerfos  adhuc  talis  modus  be» 
ne  explicatur,*  neq.  facit,  vt  non  fintfimpliciteriudicia. 

Qujnto  explicant  alij  cognitionem  praeficam  hoc  modo,  qudd 
confideret  modum,  quo  aliquod  opus  fit;  (peculariua  verd  confide- 
ratipfam  naturam  operis.  Vnde  dicunt  cognitionem  pra&icam  e/Te 
de  re  operabiIi,vt  operabilis eft , nimirum  efle  de  modo  quode^ 
beat  fieri  res . 

H*cfentetia,  nifi  melius  explicetur,  & aliquid  aliud  ipfi  addatur* 
difplicet  primi, quia  diffimulare  non  pofTumus.quod  detur  cognitio 
fpeculatiua  de  modo,  quo  fit  aliquod  opus,  v g.hrc  cognitio  impuK 
fus  filicis  percutietit  tali  modo  ferrum  excitat  ignem,  videtur  cogni- 
tio prorfus  fpeculatiua  cofiderans  naturam  talis  impulfus  in  tali  fu» 
bicdo,  & enuncians  quod  ab  eo  fequaturtalis  erte&us,*fimiliter  h*c 
alia  cognitio,  qua  dico:  intelleftus  cognofcens  rem  per  duos  con». 
ceptus  confufum,  & clarum,  cognofcitdiftin&erem  .*cert£ talis  co- 
gnitio eft  fpeculatiua, & ramen  docet  modum  faciendi  definitionem 
per  conceptum  generis, & differentia  • Sic  etiam  in  Mathematicis» 
cognitio  qua  dico:modus,quo  fit  ttiangulum,  eft  coniunft:o  triia 
linearum:  videtur  efle  cognitio  fpeculatiua:  ergo  foium  per  hoc^ 
quod  cognofcatur  optimi  modus,  quo  fiut  opera  artcfaAa  no  habe- 
tur adhuc  diftin&io  inter  cognitionem  pra&icam , & fpeculatiuam , 

Secundo  difplicet,  quia  modus,  quo  fiunt  opera  etiam  artefa&a , 
eft  fpeculabilis  ab  aliqua  fcientia,  nempe  Phyfica, & Mathcmarca_  .* 

ergo  cognitio  explicans  etiam  exadifsim^  modum  , quo  res  fiunt, 

erit  omnino  cognitio  vel  phyfica,  vel  mathematica  ••  Quo  modo  er- 
go poterit  dici  practica  ? cert£  quidquid  naturaliter  per  aliqua  ope- 
rationem fit.  poteft  confiderari  i Phyfica;  fed quidquid  fit  per  Ar; 
tem,  fit  deaufa  natui aii,* ergo poteft  confiderari  a Phyfica.Maior 
ef>  certa.  Minor  probatur,  quia  Artes  operantur  applicando  caufas 
phyficas.  & natu  rales,  ic  relinquendo,  v t ipfa:  fua  natura  faciant  ef- 
fcftuin,  quod  luo  loco  darius  explicabitur. 

Tertio  tandem  difplicet,  quia  non  videtur  fufficiens  fcire  modii , 

quo 
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quo  res  fiat, ad  hoc  vt  vltimd  fim  potens  operari  ex  parte  iutclledus 
nam  cognitio  de  modo.quo  res  fit.adhuc  no  eft  vltima  cognitio,qme 
dirigat  operantem;  fqd  debet  fuperaddi  alia,  a qua  vJtimo , & com- 
plete redditur  potens  exparte  intelledus,  vt  iam  dicemus. 

..  ARTICVLVS  II. 

I'  : - • ; . . 

Explicatur  noflra fententia  de  cognitione  praftic*.  - 

PR «mittenda  funt  aliqua»  antequam  noftram  fententiam  propo- 
namus . Primum  eft;  nomine  cognitionis  pradies  intelligi  fl- 
lam,  quaj  eft  vltima  ex  parte  intelledus,  ad  hoC  vt  homo  dicatur  cd- 
plete  potens  operari ; quamuisenim  requiramur  etiam  voluntas , ad 
hoc  vt  dicatur  pofte  adaquare  operari;  tamen  hic  non  quaerimus  deu» 
potentia  proueniente  exJibera  determinatione  voluntatis , fed  de_» 
potentia,  auam  habet  operans  ex  parteintelledus . Itaque  cognitio 
pradicaelt  ea,  qua  polita  in  intelle&u  non  debet  dari  alia  «ad  hoc 
Vt  operetur,  fcdaccedente  imperio  voluntatis  poilitfatisab  ea  diri- 
gi ad  operandum  de  fado. Qure debet  efte  vltima  cognitio, per  qua 
redditur  homo  complete  potens  ex  parte  intelledus  operari  fuum_. 
opus.  Qupdautem  hoc  debeat  venire  ftomine  cognitionis pradica» 
probatur,  quia  aliter  nullo  pado  diftingueretur.  cognitio  fpec ulati- 
ua  a pradica , nulla  enim  fereeft  cognitio  Ipeculatiua , qu*  non  di- 
rigat remore  ad  aliquod  opus  facted^wn-ve  proba u 1 m is  . Ergd 
fi  volumus  diftinguere  fomet  cognationem  pradicam  i Ipec.ilatiua  , 
non  pofTumus  conftitucre  cius  eftentiami  nili  in  hoc,  quddvltimo 
dirigat  ad  opus  ex  parie  intelledus1 
Secundo  ftatuo,  quod  cognitio, ad  hoc  vt  fit  pradica  fimpliciter, 
debet  efte  de  re  i nobis  operabili;  vnde  cognitio  de  modo  molendi 
Coelos  in  omnium  fententia  nobis  non  eft  fimpliciter  pradica , qui 
potentiam  ad  illum  motum  efficiendum  non  habemus  Ratio  eft, 
quia  ad  hoc  vt  cognitio  fit  fimpliciter  pradica,  non  folum  debet  o- 
1 tendere  modum,  quo  les  fieri  pofiit,  led  debet  etiam  oftedere  pro- 
portionem, quam  habet  hic  modus  cum  viribus  noftris»  & potentia 
ope  rati  ua  Quando  ergo  potentiam  no  habcnnis  ad  aliquod  opus, 
non  poteft  dari  cognitio  reprafentansabfolute  hanc  proportionem, 
quam  habet  ille  modus  operandi  cum  potentia  noftra,adedq.  non^, 
eft  abfolutc  pradica. njfi  fortalfe  coditionat£,de  quo  non  quarrimus. 
Tertio  requiritur  ad  cognitionem  pradicani,q  uod  dirigat  aliqua 
operationem, qua;  potiit  elie  capax diredionis  ex  parte  intellectus, & 
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iion  fit  omnino  ncceflaria;  v.  a fiquis  habrtrer1  perfetftam  cognirio- 
«em  de  modo»  guo  fit  nutritio  in  Ct  ipfo,adhu<!  ea  cognitio  non  effet 
pra6ica;quia  nutritio  non  eft  opetatlo,quar  poff*  dirigi  pro*im£ab 
intelleAi,  fed  fit  neceflario  fine  vll a hominis  libertate  Maior  efT:__» 
poflcr  difficultas  de  operatione  neceflaria  voluntatis:  ficut  eft  amor 
Beatorum  circa  Deum,  qua:  tamen  operatio  quamui$  voluntaria-  > 
non  videtur  pofle  dirigi  per  Artem,  & prarcepta,  quia  eft  omnino 
neceflaria- •• 

His  politis  dico:fc:etia  prait:ca  efle  cognitione  de  re  opera  bili,  vt 
operobilifcft*  qnar  v;delicit  explicer  modfii  qtfo  res  fit,  & prarterea 
deb:tum,  & conuenientiam,  quam  habet  natura  rationalis  adhiben- 
di talem  modum  fi  velit  operari , Quod  totum  explicatur  per  parti- 
dpiale  in  dum:vc  fyllogifmus  in  Barbara  eft  ita  tibi  faciendus:  Ex- 
plicemuspnuf  conchi  Aonem : deinde  probamus.  Datur prirod co- 
gnitio de  modo,  quo  fit  aliqua  res,  v.g.  de  modo  , quo  ignis  produ-' 
citurpcr  impulfum  filicis , & ferri  fe  pefcuticntium ; taiis  cognitio 
folum  habet  ex  parreobieifti  lapide , ferrum.&  impulfum  illum, mu- 
tuam pcrcuflionem,&  ignefn  procedentem  ab  ca,&affirmac  illuin_» 
ignem  efle  efl-e&um  tahs  percuflionis.  Cett£  hac  cognitio  hucufque 
eftfpeculatiua,  Poteft  dari  deinde  alia  cognit;o,qu*  exparte  obie&i 
habeat  omnia  illa,  qua  habebat  prior,  & pteterea  habeat  etiam  ex 
parte  obie&i  debitum,  & congruentiam  refpe«Su  natura  rationalis? 
quod,  fi  velit  facere  Ignem  hoc  inftrumentoidebeat  ita  operari.Hac 
iecunda  cognitio  non  folum  dicit  ignem  (equiex;tali  percuflione_>  f 
fed  etiam  dicit  qu6d  tibiconuenit,  fi  vis  ignem  excitare, vt  exerceas 
talem  impulfum,  quia  ita  eftconueniens.&neceflarium  hic,  & nunc 
ad  hoc  opus  faciendum,  polito  quod  velis  fecere.  Hocrotum  expli- 
catur per  illa  verbai  cibi  eft  ita  ignis  excitandus,  illudenim  partici- 
piale,excitandus,  declarat,  Sc  enunciat  efle  tibi  debitum , & neceffi- 
taten>,  faftemdifium5fiMam,fic  operandi,  fi  velis  illum  efledum  . 

Dixi,  efle  necetfitatemiilteindiliuaaiuam,  quia  aliquando  dan- 
tdr  plures  modi  conficicndi  tale  opus » &tunc  pr^ceptum  non  dicic 
determinati,  tibielfe  neceflitacemita  operandi , fed  vel  operadi  ifto 
modo,  vel  alio  modo;  quot  videlicet  modis  poteft  artificiosi  fieri  il- 
lud opus.Prartereahac  necefliras,8fdebitfi  taliter  operandi,  oritur 
folum , fi  velis  operari  tutd,  & ratiqnabiliter  cum  fecuritate  , quod 
erie&us  infallibiliter  bene  tibi  procedar;  pr*cepta  enim  debent  efle 
certa,  & infallibilia:  quid  fi  velis  temere  operarii  no  poteris  vtiprf- 
cepto.  Quare,  totum  noc  debitum,  & nccclfiras  eft  conditionata—  , 
fi  nempe  velis  rationabiliter  efficere  tale  opus  > & infallibiliter  illud 
confeq.iaris.  " Con- 
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' Conckifio  fic  expl«cata  probatur,  quia  per  humfinodicoi*nitiion£ 
expl  icanrcn  h?c  omnia, vitimo  complet  ur  homo  cx  parte  intellego* 
ad  operandum:  ergo  eft  prattica.  confcquent  a pareret di<$i$  «An 
tecedens  probatur;  ad  hoc  vt  ego  operer  per  direflione , & rationi 
biliter , ficuti  debet  operari  homo  habens  fcientiam  praSicam , duo 
funt  neceflaria.  Primum  efi,vt  mihi  innotefeat  modus,  quo  opus 
Secundum, quod  mihi  innotefeat  me  beni,  & rationabiliter  fece re_, 
iuxta  id, quod  didat  reda  ratio.fi  vtartali  modo, pofito  quod  veliitt 
ftHerarj  a’Jtem  hoc  fecundum  oriatur  ex  primo, tamen  eft 

aliquod  diuerfum  ab  ipfo.at  omnino  requifitum ad  operandirtn  • er- 
go li  habeam  harc  duo  ex  parte  intelledus, nihil  mihi  deefi  ad  hoc  , 

vt  fim  complete  potens  operari.  Qudd  autem  cognofccre  hec  duo  ex 
parte  obiedi  fit .omnino  requifitum, ad  hoc,  vt  fim  complet  potent 
operari  rationabiliter .probatur,  quia  ficuri  voluntas  non  noteft  vel- 
le, aliquem  finem,  mfiUlum  judicet  vr  poffibilem  fibiific  etiam  neo/ 

potellt  rationabiliter  fcqui  aliquod  medium, vt  bonam , & infallibile 
in i ordine  ad  finem  confequcndum.nifi  oognofcattale  medium  efie^* 
libi  congruum  & expediens,  immd  necefiarium.nifi  adfit  aliud  me- 
aium : ergo  debet  intelledux  reprxfetitare  voluntati , quod  fi  ve- 
it  operari,  mc  modus,  qui  eft  medium  ad  finem  confequendum , eft 
oonus,  & fibi  ncceflarius,  fi  alius  non  adiit.  ’ 

. Confirmatur  : nam  fi  fcirem  quod  tajis  motus  filicis  , & ferri  eft 
c u a ignis.&adhuc  nefeirem,  fiue per  pofsiblle,  fiueper  impoilibi- 
lc,  an.  li  velim  hic,  & nunc  ignem,  ncceflarius  , & conue- 

tuens  talis  modus  operandi  ,•  certe  illa  cognitio  non  dicererur  bonu 
prarceptum;  ergo  cognitio  praftica  confiftit  in  eo, quod  ex  parte  ob- 
ieaideciaretur,&  modus,  quo  res  fit,  &conuenientia  ita  facien- 
di, fi  velim  . 

Obijc.primd:  cum  dico,  fyllogifmus  in  Barbara  eft  ita  mihi  fa- 
ciendus; non  pono,  fi  velim,  ergo  fignum  eft , qudd  non  fi^nificem 
voluntatem  conditionatam , fed  potius  habeam  aftum  voluntatis 
abiolntum,  vnde  oriatur  illa  cognitio. 

Refpond.  diftinguendo  Antecedens : non  pono  explicire  .conce- 
do: implicite,  nego.  Nam  vox  illa,  faciendus,  importat  cx  parte  ob- 
lcdiconuementiam,  & neceffitatem  pofito  quod  velis ; al:ter  nifi 
unportaretur  talis  conuenientia,&  necefliras,  fi  velis  operari , norus 
habettotum  praeceptum,  vtprobauimus . 

Obijc.  fecundo  cum  Htirtado , qui  mihi  dicit , h*c  eft  via , quaj 
itur  ad  J>an<aum  Petrum,  eodem  modo  me  dirigit,  ac  ille, qui  dixit  : 
hac  via  tibi  eft  eundem  ad  S,Petru:crg6  vtraq.cognitio  eft  praAica. 

‘ ‘ O a Refpond. 
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Rcfpond.diftinguendo  Antecedens:  eodem  modo  me  di  rigit.hotf 
<fl;  sque immediate,  nego:  eodem  modo, hoc  eft,  ftifficientcr, quan- 
tum eft ex  parte  dire&ionisextrinfccx , concedo:  & negatur  confe- 
quenria.  Nam  prima  locutio  mihi  proponit  folummodo  modunL», 
quo irurad  Sandum  Petrum;  fecunda  proponit  modum,  & prare- 
Tea  proponit  clTe  mihi  congruum,  & neccflarium,  falrem  difiunftiud, 
illum  modum.fi  volo  ire:3c  quiaex  vtraque  locutione  extrinfeca  at- 
qui bene  fequipoteft  in  meo  intelle&u  cognitio  praftica,  qua  ego 
dicam:  hac  via  mihieft  eundum:  hinc  eft.quodxque  fufficienterme 
dirigat  extrinfece;prima  enim  cognitio  dirigit  me  mediatejnam  me^ 
dianre  hac  cognitione  «quod  illa  fit  via  ad  iamft  im  Petrum , oritur 
lincvila  difficultate  alia  cogn:tio , qua:  eft  vltima  dicensrtibi  hac  eft 
eundum:  fecunda  vero  locutio  magis  immediati  mihi  manifeftat  to* 
tum  obie&um  cognitionis  pra&icsr.  In  communi  tamen  modo  Io* 
q nendi,  & vulgari, arque  bene  me  dirigit  vtraej. locutio , quia  ex  v- 
traque faciliter  fequitur  in  mentemea  cognitio pradica . 

Obijc.  j.  fi  habeam  cognitionem  dicentem:  hic  eft  modus  facien*» 
di  fyllogifuM  in  Barbara:  nihil  videtur  deeffe  ad  cognitionem  pradi- 
cam;  & tamen  non  explicatur  ex  parte  obiefti  debitum  ,&  conue- 
nientia  ita  faciendi;  ergo  non  eft  neccffe.vt  hasc  explicentur  • 

Rcfpond.  diftinguendo  Antecedens,  fi  vox  , faciendi  , figntheee 
modum,  quo  fit,  nego  Antecedens:  fi  vox-,  faciendi, fignificet  modii » 
quo  debet  a me  fieri, concedo  Antecedens,  & negatur  confeq  icntia. 
Gerundia  enim  videntur  etiam  habere  hanc  fecundam  figmficariod 
nem.quod  fcilicet explicent  debitum , «c  conuenientiam  operandi. 
Ojarl,  11  in  hoc  fenfu  accipiantur,  propofitio  allata  in  Antecedente 
aq  fiualct  illi  alteri  propofitioni : fyllogifmus  in  Barbara  eft  ita  mi- 
hi faciendus . 

Obijc.4.cognita  bonitate obiet3i  poreft  voluntas  illam  amare  ab- 
fque  co  quod  reqiliratur  cognitio dicens:hxc  res  tibi  eft  amunda_  ; 
$rgo  etiam  voluntas  potelt  velle , & imperare  fyllogifmum  in  Bar- 
bara abfque  eo,  qudtl  cognofcatiitaeft  tibi  faciendus. r 

Refpond.  conceilo  Antecedente  negando  conlequentiam.  DHpa- 
T'tas  eft,  quia  in  primo  cafu,  v.g.  quando  cogrtofco Deum,  & volun  J 
tas  ipfum  amat,  hahetfolum  proobie&o licum  non  habet  ali- 
quodopus,  vel  aliquam  operationem  , vel  ipfum  amorem , quem_. 
facit,  & ideo  non  requiritu.rcognitiodken$;Deus  eftamandus:  hseo 
fiquidem  cognitio  lubet  pro  qbieAo  proximo  non  Deum , fed  amo- 
rem lu um,quo amare dcbpt  Deum.  Non  eft  autem  necefle  ad  ali* 
quod  bonum  anuadmPiV*  cogngfc«ur  amor  ipfe»quo  debet  amari 

_ bonum  > 


QutFiio.  II.  Articulus  1 7.  53 

bonutu»  fcd  fatis  cft,  vt  cognofcatur  ipfum  bonum . At  in  cafii  noftro 
obieftum,  quod  proponatur,  eft  operatio  aiiqua:debet  ergo  ipfa  co- 
gnofci,&  prarterea,  quod  talis  fa&io  mihi  fit  neceflaria,&  conucnies 
fi  volo  illud  opus;  fi  enim  hoc  ignorarem,  vel  de  eo  dubitarem,  non 
poflbm  operari  artificiose,  hoc  cft,  cum  certitudine,  quod  opus  a mc 
fiet;  ad  hoc  enim  vt  habeam  hanc  certitudinem,  quod  opus  omnino 
fiet,  debeo  fcire , quod  modus  ille  operandi  fit  mihi  conueniens,  & 
neceflarius,  habeatque  omnes  conditiones,  vt  a voluntate pruden-. 
ter  imperetur-  Vnde  dixit  Ariftotelesin  moralibus , quod  aftio , fen 
fadio  debent  proponi  voluntati  vt  bona:, & congrua:  dixit  etia quod 
obiedtum  Artium  refpicit.appctitum:obieAum  autem  fcientiarum_ 
fpeculatiuarum  refpicitinteJledum,  ex  quo  fequitur,  quod  cognitio 
praefica  debet  proponere  modum  operis  faciendi  tamquam  conue- 
nientem,  8c  debitum  ipfi  natur$  rationali , ad  hoc  vt  ab  appetitu  ra- 
tionali ametur,  & imperetur. 

Obijc.  j Ariftotelem,  qui  6.  moraUdicit,  quod  lagacitas,  feu  per- 
Ipicacia  differt  a prudentia,  qu*  cft  pra<ftica ; quia  lagacitas  eft  folii- 
niouo  vs  iudicatiua;  prudentia  autem  praceptiua  quid  fit  agendii ; 
ergo  videtur.quodpraA  ca  non  fit  iudicatiua . 

Relpond.negandoconfequentiam;  Ariftotelesenim  in  eocapite_> 
folum  docet. auod  perlpicacia  confiftit  in  eo,  quod  aliquis  propofita 
re  probab  li  de  ea  tedte  ftatim  indicat.  Quare . potius  eft  quardam_ 
acrimonia, & vis  iudicatiua,  qua:  ftatimiuificat  propofita  quacftione 
probabili.  At  prudentia  confiftit  ineo,  quoddec  prxeepta  prscfcri— • 
bendo  modum  honefteoperan  J» » non  autem  negatur  ab  Ariftotele, 
quod  prudentia,  alia  cognationes  pra&icafint  vera  iudicia . 

Obijc.  6.  Si  Artifex  nolit  operari  fuum  opus,  in  tali  cafurefpeftu 
ipfius  non  ver-ficabitur  pr^ceptum,  quia  prarceptum  eft , ita  debes 
operari,  fi  velis  operari;  ergonon  polita  conditione,  quod  vel/s,fal- 
fum  eft» debes  :ta  operari- 

Refpond  erarnli  Artifex  nolitoperari  verificatur  adhuc  hac  pro- 
pofitio  conditionata  fi  loco  nohtionis  haberes  volitionem  operan- 
di, ita  deberes  operari;  ficuti  vcrificaturpropofiro:  fi  capias  medi- 
cinam recuperabis  (amtatem,  et  am  quando  illam  no  capis.  Aequi» 
uocatio  autem  eft,  quod  vol  tio  condit lonata debet,  venire  ex  parte 
obicct  refpeciu  Art'ficis prarceptum  concip'entis;  non  autem  debet 
dari  reahter ture  ea  conditio,  nempe  volitio  quando  prarceptu eli- 
cit,& itactiam  fi  tunc  reahter  detur  nohtio,  dummodo  ex  parte  ob- 
icAi  veniat  coduionara  volitio, vcrificab:turprarceptu;  ad  hocenim 
vtpropofitioconditionaufit  vera,  non  debet  dari  de  fatfo  condi. 

tio. 
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tio,q’.ia5Concip:tiir  percam  propofitioncm.fcd  Ime  detur  de  faAo  » 
fiue  non  detur,  debet fem^ er  fequi  id,  quod  affirmatur confequi 
conditionem, quando  daretur  ea  conditio;  quod  femper  veri/icatur 
in  prxeepro . 

Deniq.  Obijcies, non  polTe  voluntatem  deternrnari  a prxeepto 
Artis  determinato,  & dUiindo , quia  deberet  prius  intelledts  in- 
telligere  illud  opus, quod  proponit  voluntati.v.g  fyJlogiftniisib  Bar- 
bara eft  tibi  ita  faciendus, hic, & nunc  in  tali  materia;  ergo  ante  im- 
perium voluntatisiam  intelle&us  cociperet  extrema  illius  fjrllogifmi 
ta  difpo.ltaex  vicogn.tionispra:cept'ua.,  & confequenter  haberet 
iiamfyllogifmum  ante  imperium  volunt3tis. 

Refpond.  in  primis, hanc  difficultatem  efie  omnibus  communem» 
quia  qjotiefcumq.  voluntas  imperat,  non  fertur  in  incognitum,  er- 
go quando  imperat  adum  intelled  is  debet  prius  cognofeere  ill  um 
adum,&  terminos  illius  actus  ita  d fpofitos.  Praeterea  ( quod  eft  dif- 
ficilmsjquaJo imperat  intelledut.ne  cog:tet  de  aliquo  obled). hoc 
ipfo  debet  cogitare  de  illoi  debet  enim  intelle&us  illi  repr*fentare 
vt  fugiendam  talis  obie&i  cogitationem,  fed  non  poteft  conciperet» 
cogitationem  talis  ob:edi,  nifi  concipiat  tale  obic&um;  ergo  impli- 
cat, quod prxeipiat  id, quod ipfi  repugnat,  duin  prxeipit , quod  cfc 
ipfa  negatio  cogitationis . 

Neq  dicas,  quod  prarcipiat  nunc  pro  tempore  fequenti , nam  nili 
tempore  fequenti  perfeucret  imperium  liber*  voluntatis  nihil  ope- 
rabitur potentia  illi  fubieda;  fed  fi  perfeucrat  idem  imperium  tem- 
pore liquenti,  redit  difficultas, ergo  hoc  nihil  faluat. 

Refpond.  in  primis  adhoc  de  non  cogitando. quod  dupliciter  pof- 
fumuscognofcerc  obie&um.  Primo  direde  de  ipfo  cogitando;  fecu- 
do  indireifte  non  cogitando  de  ipfo , fed  foluin  concipiendo  cogita- 
tionem, feu  cognitione  de  ipfo,  aliud  enim  eft  cogitare  de  pariete, 
aliud  cogitare  ae cognitione  parietis. Quando  autem  vol  tintas  prx- 
eipit ne  cogitemus,  v.g.  de  pariete, non  habcttunc  iplam  cog-tatio. 
nem  direiftam  de  pariete,  fed  folum  habet  cognitionem  de  ipla  co- 
gitatione parietis.  Quareid,  quod  prohibet, veri  non  habet;no enim 
prohibet  cognitionem  de  cogitatione  parietis,  quam  uecelTario  tue 
debet  habere;  fed  lolum  prohibet  ipfam  directam  cogitationem  pa- 
rietis,quam  tunc  non  habet  nifi  obiediue.Prjterea  prxeipit  media, 
rt  tollatur  hxcipfa  cognitio  de  cogitatione  parieris.v.g.vt  legamus 
aliquem  librum,  vel  diftrahamus  noftros  fenfus , & imaginationem 
adaliaobieda.qux  funt  bona  media , ad  hoc  vt  intelle&us  -patila- 
tmi  ccflet  ab  omni  cogitatione  etiam  indireda  parietis : exequutio 
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autem  horum  mediorum  non  eft  neccfll* , vr  imperetur  ab  il/o  nri- 
mo  imperio  voluntatis»  ad  quod  necdTaria  cft  cognitio  indireda  pa- 
rietis, fedpoteft  imperari  ab  alio  imperio  voluntatis  4ppr*h e nden- 
tis  bonam  eflTe  ilJam  applicationem  fenfuum , phantafi* , & intelle- 
ctus ad  illa  obieda,  & fic  paulatim  acquiritur  negatio  omnis  co»i 
tationis  de  pariete . 

■ Facilior  eit  relponfi  o ad  rem  noftram  / Nam  cognitio  pradica  no 
habet  pro  obicdo  diredo  ipfos  terminos  reales.  quos  dtfponit  co- 
gnito fvllogfihca,  fed  habet  ipfam  cognitionem  fyJJogillica  vtpof- 
fibilem.q.ua  ipfa  eft opus, <}uod  preciplt.  Quare,  voluntas  imperan- 
doryllogiimum  lucratur  aliquid,  quod  non  habe bat, videlicet ip/am 
intellectualem  difpofitionem  eorum  terminoruimquam  no  habebat 
per  cognitionem  preceptiuam  ,*led  foluinilli  obijeiebatur  vt  pofii- 
bilis;  ergo  fallum  eftantccedcnrer  aci  fyllogifmum  haberi  ipfum  fyl- 
logilnuim  in  fe,/cd  foliim  habebatur  in  catifa  proxima  preceptiua. 

fcxd'dis  colligitur  primd, quinam  habitus  Iit  pradicus,-  quin  anu 
peculatnms|  pradicus  enim  eftille,  qui  elicit  luas  cognitiones  pra- 
dicas:  Ipeculatiuus.qui  fpeculatiuas.  Poteft  tamen  habitus  fimpli- 
citer  pradicus  elicere  aliquas  cognitiones  fpeculatiuas ; illas  tamen 
ordinando  ad  pradicas;vt  enim  docet  Ari/loteles  etiam  boni  Artifi- 
^ebent  reddere  rationem  de  fuis  preceptisjad  quam  rationem.. 

reddendam  alTumunt  aliquas  cognitiones  rpeculatiuastquastameiL. 

ordinant  ad  praxim,  St  pollent  appellari  illa*  cognitiones  extrin-  . 
lece  pradic*.  ,*  • " . 

Colligitur  lecundo,  quod  cognfnoipeculatiuaert  quafi  fons,  &oJ 
rigopradicx;  vteniin  habeam  pradicam, debeo  fcire  modum  , quo 
res  fiunt, qnem  modu  colligo  ex  fcientiafpeculatiuaiv.g.ex  eo, quod 
fcio  naturam  ligni,  & ferri  dentati,  fcio.qubd  talis  impulfus  ferra: 
fcmdit  lignum,  Sc  quod  debeam  ita  operari,  fi  volo  ligni  fcilGonem  . 
Preterea  in  fcientijslpeculariuis  daturaliqu*  cognitiones,  qux  ma- 
gi s accedunt  ad  pr3d.cas,alie  mi nus , ille  enim  cognitiones , qua:  sfit 
de  modo,  quo  fiunt  resartelade,  licet  fint  fpeculatiue. tamen  magis 
accedunt  ad  pradicam, quam  cognitiones  de  naturis  rerum  fecun- 
dum Je,  que  funt  remotiores  i prad:ca. 

Colligitur  terno,  quo  padofitintelligendus  Ariftoteles  cum  ». 
met.tex  j ficait: fpeculariue finis  veritas : pradica*  aurem  opus, 
ctebim  fi  quomodo  fe  habent,  confidcratnon  caulam  per  le,  feti  ad 
aliquodeo  in  tempore  pradici  (peculantur.  Quibus  verbis  fipnifi- 
cat, quod  habitus Ipecuiatiuus  intendit  folum  producere  cognitio  ' 
nes  veras  de  obicdis,  que  fpeculatur, & nihil pr^erea internEt . At 

vero 
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talis  motus  filicis,  &calybis  eft caufa  ignis,  & tibi  eft  ita  ignis  exci- 
tandas, qui  adus  eft  mixtus pradico,  & (peculatiuo.  Si mpriciter  au- 
tem elt  dicendas  pradicus,  quia  vltimo  determinat  operantem  ad 
opus,  licet  non  vltimo  determinet  quatenus  terminatur  ad  motum_ 
Calybis,  & filicis;  fed  quatenus  terminatur  ad  obieda  adus  pradi- 
ci  fupra  explicata . 

ARTICVLVS  III. 

Determinatur,  quales  cognitiones  habeat  logica, 

PRima  lententia  docet » cognitiones  logicas  folum  eflc  /peculati- 
uas.  Ita  Scotus  qufft.i. de  Vniuerlalibus  . Sotusquxft.a.  Tole- 
tus  quzft.4.  & alij , quos  citat  Ruuius  quasft»  j.  Projmiali  num.  1 5.  & 
Thomiftx  communiter. 

Secunda  fententia  docet, cognitiones  logicas  efle  folum  pr  ad  icas. 
Ita  landunus  6.  met.  quxft.  j.  Ponfeca  *.  met.  cap.  3.  quxft.  *.  fed- 4. 
Arriaga difp.j. fed. ?.& alij,  quos  ipfe  citat. 

Tertia  lententia  docet,  cognitiones  logicas  partim  efic  fpeculatij 
uasjpartimpradicas.  ItaSuariusdifp.44  met.  num. 34.  Vafquez  in 
primam  partem  difp.^cap  i.Hurtadus  hic.Ruuius  loco  cir.num.  1 5. 
A ierfaqaxft.i.logicx.  fed.6.  & ali j. 

Supponendum  elt,  hic  non  fieri  quseftionem,  an  cognitiones  logi- 
cas, pro  vt  de fado traditur,  fine  ipccufariux, an  pradicx  ; certum_. 
enimeft.qudd  murex  quxftioncs  , immo  maxima  earum  pars  funt 
fpcculatiuxtradantesde  natura  cognitionum.  Solum  ergo  hic  qux- 
nmus.an  logica  quarenus  folum  dirigit  operationes  intcIJedis,  & 
contra  diftinguitur  ab  alijs  facultatibus  habeat  cognitiones  pradi- 
cas. an  fpeculatiuas . 

• Dicendam  videtur  cum  fecunda  fententia  cognitiones  proprias 
Ioj»icx  folum efiepra^icas ; nonautem  fpeculatiuas  Probatur  pri- 
mo, quia  logica,  vel  confiderac  operationes  • quas  dirigit  , vel  fua_. 
prascepta  an  fint  bonavfedhx  cofiderationes»  vel  no  funt  Ipeculatiue; 
vel  li  1 unt  fpeculatiux  pertinent  ad  Animafticam ; ergo  nulla  poteft 
afiignari  Ipeculatio  propria  logicx.  Maior  videtur  per  fc  certa ; nihil 
enim  aliud  poteft  alfignari,  quod  per  fccofideret  logica.  Minor  pro- 
batur; nam  quando  fpeculatur  naturam  , & proprietates  opcrationfi 
uitelledus  tota  illa  fpeculatioeft  pars  fcientiar  Animafticx.qux  ver- 
fatur  circa  Anim  am.& cognitiones  ipfius.  Cum  vero  confidcrar  fu 
prascepta,  caque  immediate  probat  effebona.ea  cognitio  eft  pradi- 
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cafaltemexrrinfece  quia  cognitio  pradftca  habet  fuas  probationes* 
& de  nondrariones  q libis  probat  fua  prarcepta  vt  docuit  Ariftote- 
les  i.  met.cap.  i.d<ccns:  qii  Artem  tenent,  funt  fapientiores.quani 
qui  habent  experientiam,  tjtiiacaufam  reddunt . Ergo  per  Ariitote- 
k m debet  Ars  reddere  cau(am,cur  ita  operetur,  Praeterea*  Pradica 
cumfit  fcientia,  debet  et:am  habere  Aios  fyllogifinosprad  cos » qui 
probent  ipfas  praeceptiones, quas, tradit  facultas  pradica,efle  bonas, 
& quamuis  adhibeantur  aliqua»  prarmifl»  iqfe  ipfis  fpeculatiu* , ta- 
men vlfma  concludo  lemper  eftpradicav  adeoq.  logica  nullam  ha*- 
bet  concluAoncm  vltimamcre  fpcculatiuji.fed  omnes  pradica:  funt- 
Probat  ir  fecundo  ex  Ariflotclc  i . met.  tex.x.  vbi  tres  folum  alTi- 
gnat  fcientias  fpec  jlatiuas:  Phvficam,  Mathematicam,  & Mctaphy- 
iicam ; fed  (i  logica  haberet  partem  ipcculatiuam , fui  flet  mala  afli- 
gnatto  AridoteIis,quiadebuiflet  de  iL'a  facere  mentionemfetgopcr 
Ariflotelem  logica  noeft  fpeculatiua.  Neque  refpondeas,  ibinume- 
rari  fcientias  foliim  fpeculattuas;  non  autem  permixtas  partim  eis 
cognitioni busfpccul3tiuis,  partim  pradicis.  Contra  enim  ell,quia_. 
ctam  Mathematica  ed  permixta  cognitionibus  pradicis»  & fpecu- 
lati  :is.  datur  enim  Geometria  pradiica:  Arithmetica  pradica : Per- 
ipediua  prad  ca:  & alia ; & tamc  quia  datur  pars  Mathematica  fpe- 
culati  ladiuerla i Phyfica.  & Meta  phyfica,  numeratur  inter  fpecu- 
latiuas  fecundum  illam  partem  :erg^i  quamuis  logica  fecundum-, 
vnam  partem  eflet  pradica;  de  bulliet  etiam  numerari  fecundum.» 
aliam  inter  ipeculatiuas.  , 

Tertio  probatur,  qaia  proprietates,  quarconuemunt  cuicumquc 
artefado,  vel  operationi, naturaliterab  illis  prouemunt,  ergo  vel  de- 
monftrantur  i Phyfica,  vel  i Mathematica,  vel  a Mctaphyfica,qua- 
rum  ett-conlideraxe  omnia  entia rcalia  fecundum  naturas  fuas;  ergo 
logica,  & reliqua:  Artes  nullam  proprietatem  poflimt  demonftrare_» 
per  principia  propria  ip  larum,  cum  per  ca  principia  probentur  pro- 
prietates aealiqua  natura,  per  qusproflu.mt  ab  ipfa  natura  . Con- 
firmatur, & explicatur  exemplis.  Statuaria  fi  vult  probare  proprie- 
tates de  fao  artefado,  v.  g.  quddftatua  ita  fada  fit  pulchra;  no  po- 
telt  probare,  nili  hoc  pado : Pulchritudo  corporis  humani  confidit 
in  proportione  membrorum;  ftatuafada  tali  modo  habet  propor- 
tionem membrorum;  ergo  habet  pulchritudinem . Hic  fvllogiurnus. 
fpedabit  ad  Phyficam,  vel  falsem  ad  eam  reducetur.*  logica  vero  cu 
probat  tot  folum  dari  figuras,  Sc  modos  fvllogifmorum,  aliter  pro- 
bare non  potcd,  nili  ex  eo,  quod  tot  pofluntefle  coniundiones  in- 
diciorum, ex  q aibusfequautuc  necclfirid,  & emdentet  couiequen- 
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rx-  Hoc  autem  totum  pertinet  ad  Animafticam  } profluit  enim  ab 
cflcnraintelleAus,  vt  requirat  tales  praemiffas.hoc  eft.  talia  iudicia. 
fim;l  tcr  vt  probet  logica  bonam  definitionem  conflare  ex  gener  • 

& differentia:  aliunde  non  poteft  probare,  nifi  quia  cognitio  b~ni 
exprimens  obie&mn,eft  ca.quar  diftinguicid,in  quo  obieram  co- 
nen't  cum  ahjs  rcbus;&hoc  efl  genua; & id,  in  quo  differt , quod  eft 
differentia.  Quare,  cum  omnia  artefafta  logic*  fint  tales  cognitio- 
nes,qu*  natura  fua  habent  has  proprietates,  (peciabit  adAmmafti- 
cum  conlideratioiliarum. 

Confirmatur  adhuc,  quia  Ars  non  fac!t,  vtab  Artcfa&o  profluant 
tales  proprietatesjfed  fohim  facit  illud  complexum , quod  habet  ex 
natura  fua  tales  proprietates  . yndefi  cafu  fine  vllo  artificio  exifle- 
ret  aliqua  ftatua  bene  pfoportionata,  haberet  eafdejn proprietates, 
quas  habet  ftatuaartefacia:  ergo ftatuaria, per fua  praccpta  folurru, 
dirigit  operantem,  vt  applicet  eas  caufas,  a quibus  fiat  illud  opus, 
quod  ex  fc  habebit  tales  proprietates . Quod  aut*  habeat  tales  pro- 
prietates, non  pendet  adirc&ione  Artificis*  ergo  Ars  per  fua  pr*« 
cepta  non  habet  propria  principia  ad  probandas  proprietates  dij 
artefafto; fed  folumvtitur  illis  principijs,  quae  conueniunt rei  fadr 
prslcindendo  ab  omni  Arte,  & idem  dico  de  logica. 

Obijc. primos  logica demonflrar proprietates  de  fuo  obiero;  er- 
go efl  fpeculatiua.  Antecedens  probatur , quia  fi  non  demonftrarcc 
ipla  proprietates  fuiobie&i,  non  pollet  probare  fua  prateepea  eff±_» 
bona;  vt  enim  probetur  prxccptum«i5fc  bonum  , debet  etiam  pro- 
bari artefaSum.  quod  firper  Iifud  prarccptum,effc  bonum,&  habe-> 
re  proprietates  fuas.  • w 

Refpondeo  negando  Antecedens  : ad  cuius  probationem  dico, 
quod  logica  probat  fua  precepta  effe  bona  fupponendo  ex  Amnr- 
ftica,  quod  tale  obie&um  habeat  proprietates  fjas ; non  aut.'  n hoc 
probando.  Sic  etiam  ArchiteAusfuppon  tex  Phyfica.&  Mathemati 
ca,  quod  Domuscumtali  figura  habeat  fuas  proprietates.q  uod  Ibi- 
licet  refiftat  ventis,  & pluri*,  excipiat  auram  fal  ibrem . dele&tvi» 
dentes  »&  finylia , & folum  probat  per  lylloglf  nos  pra&icos,  quod 
fua  prxeepta  fint  operatiua  talis  domus,  & non  altcrius.qux  habeat 
alias  proprietates. 

Dices:  falcem  logica  debet  probare  fua  praccpta: ergo  efl  fpecu- 
latiua: aflunvt  enim  prarm'ffus  aliquas  fpeculati  uas. 

Relpond  conceffo  Antecedente,  negatur con feq ucnt:a  . Probare 
enimconcJufionem  praiflicam,noncft  effe  icienriam  Ipcc  ilatiuam..» 
fed  pi  alicam  .Quamuis  ergo  logica  probet  per  prarmiffasintrinf*.. 
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ce  fpcculatiuas  conclufioncs  fuas,  tamen  quia  conclnfio  ad  quam  or- 
dinantur prxmiflx,  eft  pradica,  dicitur  logica  (impliciter  pradica^  . 
Quod  (i  aliquando  aliquam  prxmiflam  fpcculatiua  probet  per  alias 
etiam  fpectilatiuas,  tamen  eft  (impliciter  pradica,  quia  non  ftftitper. 
felog:ca  in  probatione  illius  prxmiflx,  fed  totum  illum  (yllogifmu, 
quo  probat  aliquam  prxmiflam  , ordinat  ad  vltimam  conci  ufionem 
pradicam,  qua conclufione  probata  nihUamplius  probat  • Prxtere» 
tam  logica,  quam  ali*  facultates  pradicx  non  procedunt  modo  rc- 
folutorxovfquead  prima  principia , ficuti  faciunt  feienti*  fpeculati- 
ux  hoc  eft,  non  facit  omnes  probationes  omnium  prxmiflarum  vfq. 
ad  prima  principia  per  fe  nota,  fed  incipiunt  ab  aliqua  propofttione  , 
quam  fupponunt  probatam  in  alia  facultatejv.g.Sutor  dat  prxeeptu* 
quod  robuftior  pellis  debeat  poni  in  (olea  calcamenti.  Probat  autem 
quia  folea  magis  patitur,  qukm  pars  fuperior.  Hanc  autem  propofi-* 
rionem,  quod  (cilicfr  folea  magis  pat:tur,  non  probat  ipfc , fed  fup- 
ponit  probatam,  vel  experientia,  vel  a Phyfica,  quailla  probat  alijs 
principijs,  eo  quod  corpus  oppofitum  dired£  grauitati  magis  pati- 
tur. Sic  etiam  logica  probat  hoc  prxeeptu : de/initio  debet  conftar4 
ex  genere, &dififcrentia>quiafic  bene  explicat  id,  in  quo  res  defini^ 
ta  conuenit  cum  alijs  rebus;  & id, in  quodiffertiprobare  autemcur 
cognitio  explicans  genus  fit  cognitio  explicans  id,  in  quo  res  defini- 
ta conuenit  cum  alijs  rebus,  fpcdatad  Animafticatn,qux  debet con- 
fiderare  vfque  a primis  principijs  naturam  & eflentiam  cognitionii, 
& debet  probare,  quod  cognitio  confufa  de  aliquo  obiedo  habeat, 
explicare  conuenientiam  inultarum  rerum;  non  autem  differentias» 
ficuti  tradatur  in  quxftione  de  Vniuerfalibus . 

Gbijc.  fecundo,  logica  habet  propria  principia ; ergo  eft  (pecula- 
tiua,  qaiaper  ea  principia  poeeft  aliquid  probare. 

Rcfpond.  primd:  tranfeat  Antecedens,  negatur  confequentia_,  ; 
pofluntenim  dari  aliqua  principia  propria  etiam  in  fcientia  pradi- 
ca; ficuti  dantur  in  prudentia,  & alijs  facultatibus  pradicis;  quia  ta- 
men hxc  principia  funt  pradica,  hoc  eft,  ordinata  ab  ea  facultate  ad 
probanda  fuaprxcepta , ideo  non  bend  arguitur  ex  hoc , quod  talis 
facuitas  fit  fpeculati ua  . 

Relpondeo  fecundo,  probabilius  videri,  qudd  logica  non  habeat 
prima  principia  propria:  nam  illud  principium,  dici  de  omni:  & dici 
de  nullo  potius  eft  principium  Animafticxdcdudum  a primo  prin- 
cipio mctaphyfico:ctenim  hoc  principium  , dici  de  omni.figmficat 
qudd  cognitio  vr.iuerfalis  de  omnibus  indiuiduis  alicuius  natur* 
confuse  cognitis  cognofca,t  ctUm  quodlibct  illorum,*  ita  vt  nullunu» 
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dici  poflit  noncognofci ; hoc  autem  eft  principium  A nimafticf  fpc- 
culantis  naturam  abus  cofufi  intellectus,  & deducitur  d primo  prin- 
cipio metaphyfico  magis  vniuer/ali.' nempe  id  . quod  compleatur 
omnia,  complebitur  etiam  fingula  Similiter  principium  illud»  dici 
de  nullo,  eft  quod  cognitio  excludens  omnia,  excludit  etiam  lingula 
particularia; quod  etiam  eft  principium  Animaftica:  dedubu  ;TMe- 
taphyfica . Quare,  non  video  quxnam  lint  prima  principia  propria,, 
logica;,  fcdfolum  voces,  quibus  exprimuntur  aliqua  principia  Ani- 
maftica,  funt  in  vfu  apud  logicos,  non  apud  Animafticos. 

Dices : ergo  faltem  poflumus  dicere , quod  pars  aliqua  logica;  fie 
fpeculatiua  ,intelligendo  de  illa  parte  Animafticse.qu*  probat  prin- 
cipia logica; . 

Refpond.quarftionem  in  hoceflc  de  nomine,  nempe  vtrum  pars 
AnimaAicxpiobanspiincipialogicx  .dicenda  fit  logica  fpeculati- 
ua, an  animaitica;  de  quo  nihil  curo.  Solum  enim  quarimus,  an  de- 
tui  aliqua  logica  fiue  totalis,  fiue  partialis  fpeculatiua  contradiftin- 
ba  a tota  animaftica  , & reliquis  Icienti/s:  Sc  dixi , non  dari  talenu. 
logicam, quia  pars  illa  fpeculatiua  inclu/a  in  logica  eft  pars  fc:entix 
animaitica;  ergo  non  eft  aliquid  diftinbum  a tota  Animaftica.  Multi 
tamen  Aubores,  qui  dicunt,  logicam  efiepartim  prabicam , partim 
fpeculatiuam,  pro  parte  fpeculatiua  intelligunt  hanc  partem , qua_ 
probat  fua  prxcepta  per  cognitiones  animafticas.  quas  ipfi  appellae 
logicas,  quia  vcr^lpebant  etiam  ad  logicam . Atq.  in  hoc  fenfu  vi- 
detur loquutusefie  Auguftinus  lib  8.  de  Ciutc.  Dei,  vbi  refert  diui- 
fionem  fcier.tix  fabaui  a piacotiftn  moralem  , naturalem  , &:  ratio- 
nalem; d c:t  autem  de  hac  rationali,  qua:  verum  determinat  i falso, 
q jod  licet  vtrique  hoc  eft.  abiom',  & contemplationi  fit  neceflaria^, 
tamen  contemplatio  perfebionem  fibi  vendicat  veritatis . QVbus 
verbis  dat  al:q  tam  contemplationem  ct;am  logies;  quod  nos  nonj 
negamus. quia  probat  liia  prreeptaefle  bona 

i>  ccs  iterum:  ergo  prius  deberemus  addilcere  Animafticam^  , 
quam  log:cam . t 

Refpon  leo  negando  fimpJiciter  con/equenram:  fufKdtenim  ru- 
discognito  & non  perfecta  fcent  a anima'lica  : rudis  autem  co- 
gn  t:o  animaftica  etiam  fine  logica  artificiali  haberi  poteft-  Quare, 
addifcens  logicam  artificialem, multas  habet  cogn:tioncs  animafti- 
cas per  luam  logicam  naturalem  dircbas  vel  ope  Magiftri.  Vnde_» 
fulficienter  cognofcit  fuum  obieb  un  & al  quas  proprietates  magis 
euidentes.  Sicuri  Architebus,  & alij  Artifices  habent  aliquas  cogni- 
tiones phyficas,  Si  mathematicas,  Vude  Ariftotelcs  dixit,  i.  athicor. 
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cap.i  j.quod  homini  ciuili  contemplandam  eft  de  anima  q.tanturnj- 
fitiseft ad  bonos  iiv>res, qui  con/iftunt  in  bonis  adibus  anim* , ec 
cap.|.  d:xerat,quod  exadarraAatiocflentiar  non  e/i  quarrenda  in^, 
prudentia  : /icuti  nec  in  alijs  artium  opificijs. Quar£.  hac  eft  co  »na - 
tio inter /cientias,  vt  adinuicem fe  feadiuucnt , Scmit/to  magfs  id 
euenit  in  logica^* 

Coeteriim, hoc  argumentum  militat  etiam  contra  Aduerfarios  s 
Nam  logica  non  poteft  probare  demonftratiurl  proprietates  de  fuo 
obiedo  nifi  habeat  prarcepta  pra&ica , Se  certd  fciar  illa  pra?cepta__*. 
ede  bona: non  poteft  autem  certo  licire,  prxeepra  e/Te  bona,  ni/i  fciat 
naturam  obiedi,  & ip/ius  proprietates;  ergo  prius  deberet  addi/ce- 
re  logicam  fpeculatiuamqiiam  pra<5ricam, cum  tamen  pra.iica  diri- 
gat cogn:tionem  fpccuiatiuam.  Ecce  omnes  ad  hoc  debemus  refpo- 
dere,  quod  fufricit  ad  probada  praiccpta  aliqua  cognitio  deobie&o* 
non  perfetftifllma  demonftrario . 

Obqc.  tertio , res  pro  vtartefaifta  ,non  eft  res  pro  vtnaturalis:cr- 
gd  po/Tuntilliconuenire  diuerfxproprietates.qua  demonftrari  de- 
bentab  Arte  fecundum  partem  fui  fpccuiatiuam  • 

Refpond.  diftinguendo  illud,  pro  vt,  /i  enim  accipit  quidquid  e/t 
intrinfccum  in  re  artcfaAa  nego  Antccedens:quia  complexum  illud 
phyftcu  reru  coflatiu  opusartefactu.certeeftens  naturale;/i,provt» 
accipiat  etia  denominationem  cxtrin/ecam  rei  arte fa«fta;,  nempe  in- 
uoluat  etiam  ipfa  prxeepta, quibus  opus  /it.  concedo  Antecedensrfitr 
nego  confequentiam.  Proprietates  enim  fequuntur  intrinfccam  cf- 
fentiam  rei,  & ita  opus  artefadtiun  habet  femper  eafdem  proprieta- 
tes etiam  li  fieret  fine  Arte . 

Obijc-4.de  ente  per  accidensnondarur  fcientia, fcd  Artc/a&a  suc 
entia  per  accidens,  ergo  de  illis  non  datur  fcientia . 

Re fpondeo  primd:  hoc  argumentum  probare , quod  neque  detur 
logica  fpcculatiua. 

Rcfpondeo  fecundo  duplex  elTe  ens  per  accidens: alterum  com- 
plexum : alterum  in  complexum.  Complexum  eft , quod  explicatur 
per  integram  propofirionem,  & non  datur  neceflaria  connexio  inter 
fubicftum,  & prardicarum,  v.g.  dies  canicula  res  funtturbulcntf  De 
hoc  non  datur  fcientia,  quia  debet  efle  certa,  & non  eft  certa  cone- 
xio inter  dies  caniculares,  tfc  turbulentiam  Incomplcxnm  per  acci- 
dens eft,  quod  in  propofirione  ponitur,  tamquam  vnus  termtnus.vc 
acernus  lapidum  , St  de  hoc  patet  polle  dari  feientiam  ; nam  Arith- 
metica eft  de  numero,  qui  certe  eft  acernus  vniratii  colle&arii  /imul, 
Similiter  de  mixtione  humorum  agit  per  fc  Phy/ica,  Ratio  huius  rei 

eft, 
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eft, quia aliud  eft  agere  de  connexione,  qux  fit  per  accidens,  aliud 
de  proprietatibus  rerum  poftqiainconnexxfunt , fiae  per  fe,  fiue_. 
per  accidens  connedantur.  De  primo  non  datur  fcientia,  quia  con- 
nexio incerta  eft:  datur  vero  de  fecundo, quia  polita  iam  connexio- 
ne,  con{Lquunturnecelfaridtalesproprietatesabillisrcbusita  co- 
nexis, q jod  euenit  in  Artefadis» 

Obijc.  5.  logica  habet  pro  fine  vcritatem;ergo  per  Ariftotelerru 
efthab  t is  fpcculatiuus. 

Kefpond  diftinguendo  Antecedens : Habet  pro  fine  veritatem., 
ad  as  immediate  a fe  eliciti,  ncgo;veritatein  adtisafedired»,  con- 
cedo. Logica  ergo  non  habet  pro  fine  veritatem  fui  adusprxeipie- 
tis,  fed  illam  ordinat  ad  adum  alium  dirigendum, qui  eft  fuumopus 
artcfadum.  Quare, veritatem  fui  adns  dirigentis  requirit  tamquam 
bonitatem  vtrlem,  & ordinatam  ad  fincm;hoc  eft, ad  veritatem  adus 
fcicntifici,  quam  logica  dirigit  quidem,  fed  non  eliciti  foliim  enim^ 
'hab't.tslogtcx  docentis  elicit  adusfuos  , nempe  prxeepta , quibus 
niediant:bus  dirigit  adus  feientiarum.  At  vero  habitus  fcienrifici 
fpeculatiui  habent  pro  fine  veritate  adus  a fe  immediati  eliciti : hoc 
eft,  veritatem  ipfi  us  cognitionis  fpeculatiux . 

Dices:  finis  feientiarum  funtres,  quas  ipfx  fpeculantur;  ergo  etia 
fimslogicx  erunt  res,  quia  idem  eft  finis  habitus  principalis,  & in- 
ftrumenti . 

RefponA  diftingtiendo  Antecedens  . finis  elicitus  fcicntiaru  funt 
res,  nego: finis  fpeculatus,  concedo:. fk  nego  conieqticnciam.  rnftru- 
mentum  enim  folum  Laber pro  firic  opus  illud , au  quod  faciendum 
adhibetur.  Scientia:  fpeculatiux non  confiderant  finem  fpeculatuiTL» 
tamquam  opus  ab  iplis  faciendum,  & ita  non  adhibent  logicam  ta- 
quam  inftrumentum  finis  fpeculati , adhibent  autem  vrinftrumen- 
tum  finis  eliciti,  quia  finis  elicitus  feientiarum  funt  ipfx  cognitiones 
verfantes  circa  obiedum  fpeculatum : adeoque  indigent  diredione 
logica,  vt  bene  fiant:  ergo  logica  intendit  pro  vltimo  fine,  finem  eli- 
citum feientiarum  • 

ARTICVLVS  IV. 

Vtrum  logica  fit  virtus» 

LOgica  communiter  diuiditur  in  tres  partes.  Prima  eft.  Logica^. 

demonftratiua,  videlicet  qux dat  prxeepta  ad  adus  fcientifi- 
cos  certos,  & infallibiles.  Secunda  pars  Logica:  «^iciccir  Topica , qua; 

dat 
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dat  prscepta  ad  cognitiones  probabiles:  non  autem  ad  ceitas-  Tef» 
tia  dicitur  Sophiftica,qu®  per  rationes  apparentes  falsuprobat.Quc- 
rimus  hic  an  logica  fecundum  omnesrres  partes  Iit  virtus  an  fecun- 
dum aliquas,  an  denique  nullo  pa&o  (it  virtus» 

Prima  fententia  eft  Balduini  in  qu®ft.  de  hac  re*  Dicit  logicanu 
(impliciter  non  e(Te  virtutem,  fed  quandam  facultatem , 

Secunda  fentetia  dicit  logicam  demonftratiuam  efle  quidem  vir- 
tutem:  non  autem  Topicam,&  Sophiftica.  ita  nonnulli  Reccntiores. 

Tertia  fententia  docet,  logicam  fecundum  omnes  partes  efle  vir- 
curem  intelledualem.  Et  h®c  eft  communior  fententia. 

Pro  folutioneq  unitionis  aduertendacft  do^rina  Ariftotelis  age- 
tisde  virtute.  Definit  Ariftoteles  virtutem  fecundo  ®thic  cap.f- 
Virtus  eft  habitus,  qui  bene  affectum  reddit  eum*  qui  habitum  ha- 
bet: & praeterea  bene  facit  opus  eius,  vg.  virtus  vifiua  reddit  oculi* 
bcr.e  affectum,  Sc  ben£  facit  eius  opus,  nempe  vifionem  . Similiter 
virtus  equi  conftituit  ipfum  equum  probum  , & reddat  idoneum  ad 
curfum,  Sc  reliquas  operationes.  Definit  etiam  alijs  verbis  virtutem 
7.Phyf.tex  17.  videlicet,  quod  virtus  fit  difpofitioperfectiflimi  ad 
optimum : hoc  eft,  quod  difponat  potentiam  perfectam  in  fuo  natu- 
rali ftatu  ad  producendum  aliquod  etiam  perfectum . 

V irtutes  in  duas  clafles  diuiauntur  ab  eodem  Ariftotele  1.  arth*c. 
cap  vlt.  nimirum  in  morales,  & intellectuales.  Agit  autem  de  virtu- 
tibus natur®  rationalis,  vt  rationalis  eft.  Morales  virtutes  funt.quae 
difponnnr  operantem  ad  actiones  honeftas,  & reddunt  illum  (impli- 
citer bonum. Intellectuales  verodifpoiuitad  veritatem,  qu®  eft  bo- 
num refpcctu  intellectus,&  reddunt  operantem  non  (impliciter  bo- 
num, fed  folum  ben£  fcientem,  v.^  bonum  Phyficum  , bonii  Arith- 
meticum.bonum  Medicum.  Porro  virtutes  intellectuales  ,qup  ab  A- 
riftotclc  6.  sth.  quinque  aflignantnr.funt  duplicis  /pcciei:  ah®  fpccu- 
latius:  ali®  practics.  Speculatiu®  funt  tres; fcienria  rigorose  accep-* 
ta:  hoc  eft,  cognitio  euidensrci  percaufam.  Intellectus;  hoc  eft,  ha- 
bitus primorum  principiorum;  & Sapientia:  nimirum  exactiflima». 
cognitio  rerum  prpftantiflimarum.  Du®  vero  (pectant  ad  Intellectu 
practicum.  Prudentia, qu*  eft  habitus  actiuus cum  recta  ratione_j 
circa  ea,qus  bona,  vel  mala  funt  homini;&  Ars.ncmpe  habitus  cum 
recta  ratione  operatui us . 

Hs  virtutes  intellectuales  debent  (impliciter  difponere  ad  veru; 
aliter  non  dfentdilpofitiones  ad  optimum  intellectus.  Vnde  bend 
Ariftoteles  excludit  6 • sthicor.  cap.  3 . a ratione  virtutis  opinionem, 
A coniccturami'&  ponit  cas  inter  facultates,  quia  per  illas  fallimur 

aliquau- 
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aliquando»  His  pofitis:  de  fcientijs  fpcculatiuis  non  videtur  ede  du- 
bitatio , quia  difponunt  femper  ad  veritatem  » vt  per  fc  patet.  D«_» 
practicis  vero  pofTumus  dubitare : nam  aliquando  habitus  pruden- 
tia» inclinat  ad  iudicium  falfum;  v.g.  dictat  pr  udentia  pramijs  effe_» 
afficiendum  bonum  Ciuem,  & hic,&  nunefalsd  indicat, Petrum  efle 
bonum  Ciuem  ,*  Vnde  infert ; ergo  Petrus  eft  afficiendus  prarmijs; 
quod  cert£  falfum  eft . Veriim , ad  hoc  respondere  podumus , quod 
prudentia  nos  difponit  ad  verum  moraliter : non  autem  ad  vcrum_» 
phyfice-  Aopcllo  verum  moraliter  , quod  eft  conforme  obieifto 
non  fecundum  fe,  & realiter  accepto;fed  prout  nobis  hic,&nfic  pro. 
ponitur  fin^noftra  culpa, & negligentia.v.g.  quia  videmus  Petrum_ 
fe  gerere  bene  in  Ciuitate,fa<fta  prius  diligenti  inquifitionede  ipdus 
aftionibus,&  nihil  in  coinuenientes,  nid  bonumcirca  Patriam , iu- 
dicantes  illum  ede  Ciuem  bonum»  non  erramus  moraliter,  nec  falli, 
mari  quia  obieSum  illud  pro  vt  nobis  hic,  & nunc  proponitur  facie- 
ribusaebitam  inquidtionem,  & diligentiam  apparet  tale,  deuti  iu- 
dicamus. quam. iis  revera  Petrus dtoculte  proditor  Patrirr;  r e3a^. 
enim  ratio  d:&at  hic,  & nunc  ede  ita  iudicandum  ;Immd,  fi  alitec 
iud;caremus,  falfum  moraliter  iudicaremus , & diceremurerrare_» 
moraliter,  quamuis  re  ip(aiud:caremus  veru  phyfice.  Vnde  ben£d‘- 
citur,  quod  res  non  funt  iudicandsex  cuentu  , qui  farnd  oftendir  i es 
pro  vt  re  ipfa  fc  habebant;  fed  debent  iudicari  pro  vt  a circumftatijs 
con.ieftita:  nobis  proponuntur,  ad  hoc  vt  c.un  laude  opei  cmur. 

Dicendum  videtur. logicam  fecundum  omne*  Tuas  partesede  vir- 
tutem intellectualem praa%tcam. 'Probatur  primo  de  prima  parte  Io- 
gic.v:  nam  logica  demonftratiua  eft  difpodtio  perfeCTifimi  ad  opti- 
mum,difponit  enim  intclle&um  ad  operationem  , q i*  infalf  b lirer 
feinper  eft  cum  veritate,  quar  eft  bonum,  & pcrfe&io  intelle<ftus;cr- 
go  illi  conucnit  definitio  virtutis  Probatur  deinde  de  (ecuda,&  ter- 
tia parte  eodem  argumento, quia  tam  Topica,  quam  Sophiftica  dif. 
ponunt  intelle&um  ad  verum, infallibile,  &certum;ergo  flinr  virtu- 
tes. Antecedens  probatur:  nam  omnes  regula;  Topicar,  & Sophiftica; 
fune  infallibihter  ver*,  & certa*;fcd  ad  illas  difponunt  habitus  Topi- 
ca;, & Sophiftica;;  ergo  difponunt  ad  verum  infallib;liter  : minor  eft 
certaimaiorprobatunnam  regula*  Topic*  & Sophiftica:  funt  cogni- 
tiones praftic* dc  modo  conftruendi argumentationem  probabile, 
vel  apparentem,  & infallibiliter  difponunt  ad  talem  argumentatio- 
nem; ergo  funt  regula:  verat,  & certat , quibus  (einper  fit  opus , quod 
ipfa;  promittunt'» 

Refpondent  ad  hoc  Aduerfarij,  duo  pofTe  confiderari , ad  qua:  di- 
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fponar.t Topica,  &Sophiftica;  alterum  cftim  mediatum , nempcipfic 
prsecepta.adqua:  immediati  elicienda dirigunt  intelledum  , Sc  ha?c 
vitro  concedunt  tffe  vera  & infalJibiJia:altcrum  eft  mediat  um;nem- 
pc  argumentationes ipfar.qua  fiunt  per  illavetaprarcepta:qua  argu-' 
mentationes  aequando falfafunt  in  Topica  : & in  Sophiftica  femper 
falfa.  v*g.  pracepta  Topica  difponuntad  huncfyllogifmum:Id,quo(i 
audoritas  fapientum  comprobat  .eft  affirmandumilcdaudoritas  ve- 
terum fapientum  comprobat 'Iccium  effe  ab  sterno  jergoCccluiiu. 
effe  ab  arerno  eft  affirmandam.  Syllogifmus  hictopicus  bene  con- 
cludit refpcdu  Gentilis  fecundum  regulas  Topica , & tamen  falfum 
concludit;  ergo  quamuis  regulf  vera  fint»  & infallibiles,  tamen  per 
fe  poliunt  difponere  intelledum  ad  falfum,  licutiad  verum, -ergo  di- 
lponurrtad  malum  intelledus  faltem  mediati. 

Sed  contra  eft  primo,  quia  lic£t  verum  fit,  quod  Topica, &Sophi- 
liica  di  fponant  mediate  ad  aliquod  falfum  , tamen  hoc  non  videtur 
deftruere  rationem  virtutis  intelledualis  fi  dilponant  immediate  ad 
verii.  Ratio  eft-  q jia  virtus  eft  illa, qua  facit  bonum  illud  opus, quod 
facit,  vt  diximus ex  Ariftotele:  hoc  autem  opus perfedum eft,  qua- 
do  nulla  cxpartcdefic-tin  ratione  operis  intenti  ,fed  habet  omnein 
perfedionem,  quam  debet  habere.  Vnde  fi  equus  haberet  virtutem 
ad  carfum  deftrudiuum  ipfius  equi,  certi  non  effit  virtus,  fed  vit>u; 
quia  opus  perfedam  effeteurfus  connaturahs  equo,  non  deftruens 
ipfiiin.  Pari  ratione  cum  Artifexintendit  facere  aliquod  opus  , illud 
uebet  effe  perfedum  in  ratione  Artefadi,  & non  in  alia  ratione;  v.  g. 
Pidor  aliquando  intendit  depingere  monftrofum  hominem  , opus 
perfedum  luxta  eam  intentionem  Artis  erit  improportio  inmebris  , 
ik  geltibus  illius  hominis.  Vndeeffet  vitiofusPidor , qui  feru3rec 
proportionem  in  membris  monftri,quia  id, quod  intedit,  eft  expret 
fio  ngur^icuins  perfedio  eft  non  habere  proportionem  in  mcmbris% 
Similiter  ergo  ad  hoc  vt  dicat ar  Topica  virtus,  non  eft  confideran- 
dum  aliquod  malmn.quod  feqaitur  ex  ipfius  prxeeptis,  fed  an  illa., 
faciat  fuum  Artefadum  perfedum  in  ratione  Artefadi,  quod  per  fe 
intendit;  fienim  intendit  facere  tale  Artefadum  ,&  illud  perfedum 
facit  in  ratione  talis  Artefadi,  cert£  difponit  ad  optimnm  talis  Ar9. 
Quare  cum  Topica  non  inteudat  Artefad  im  connexum  infallibUiter 
cum  veritate  fed  quod  aliquando , & vr  plurimum  fit  verum  , & ali- 
quando poflitcffe  falfum,  negari  non  debet, quod  fit  virtus.fi  perfe- 
de  d;|pon:t  intcllcdum  ad  faciendas  femper  tales  cognitiones,  quae 
Cum  ver  t..tc,  vel  falfitate  poffir.tconiungu 

Katio  i priori  eft , quia  cum  Artes  fint  ia  ordine  ad  aliquem  fine , 
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tjacm  irttcdunt.il  I*  Artes  debent  dici  perfedte  difnonerc  hominem* 
in  quo  funt  & perfedlum  opus  perficere,  qua:  tradunt  perfedtas  re- 
gulas,  vt  ponantur  cfiicacia  media  ad  finem  fuum  perfefiiori  modo 
confcquendumjfed  Iopic*  fintscft  argumentatio  probabilis;  hoc 
eft,  talis  vt  concludat  verum.  & aliquando  felium  & (bphifticx  finis 
eft  argumentaro  apparenter  vera  fallum  concludens  refoedtu  au- 
dient u i ergo  fi  dant  opt;ma  inedia  ad  confequendiifinc  fuum  per» 
fcdtfori  modo,  qaopoteftacquiri»profedtd  virtutes  pradtica:  dicen- 
da: funt . 

Contra  eft  (ecundd.quiafcire  cerro,  & infellibilitcr  ponere  me-» 
dia  efficacia  in  ordine adeonfequendum aliquem  finem,  vel  bonus 
ille  fit  vel  non  bonus  in  fc  iplb,  cft  laudabile;  ergo  eft  virtus , quid» 
quid  enim  laudabile  eft,  etiam  virtuofum  eft;  vt  patet  ex  Ariftotcle 
loco  fupra  citato;  ergo  fcire  certo  ponere  media  ad  ailenfum  proba- 
bilem, vel  verus Ule fit,  vel  falfus, erit et*am  virtus,  & ver£  de  hoc 
homine,  qui  haberet  talem  fcientiam  infallibilem,  diceretur  fcire_* 
plus,  qudm  alius  homo,  ergoelTct  laudabilis  exeo  prceisi,  quod 
fcirccinfallibiliter  ponere  media  ad  finem,  quamuis  finis  ipfe  poific 
afferre  aliquod  malum  facienti  Non  ergo  eft  ponderanda  bonitas. & 
perfedio  operis  aitefadi  fecundum  fe,  led  folum  bonitas  in  ratione 
Artefadti;  hoc  eft,  quod  illud  opus  fit  laudabile  in  ratione  Artefafti. 
Ita  qui  fciret  componere  venena,  diceretur  perfectus  Artifex  in  tali 
Arte  fi  faceret  perfedla  venena;  perfedta  inqua  in  ratione  Artefadti : 
hoceft  quod  lint  maxime  exitialia  • — 

Dicesinon  fatis  ellujuAd  Arrcf5dtum  fit  perferum  in  ratione  Ar- 
tcfafti,  quandotalis  perfedtio  Artefadti  non  eft  bona  illi , in  quo  eft 
virtus  faciens  Artefadtum,  quia  quot<es  duo  funt  ita  connexa , vt  v- 
num  lequatur  ncceflario  ex  alio;  fi  fecundum  non  eft  bonum  ope- 
ranti,neque  primum  erit  bonum,  fed  falfieas  aliquando  (equitur  ex 
prarceptis  Topica,  ergo  fi  falfitas  non  eft  bona  intellectui,  neque  To- 
pica erit  perfedtio  inrelledtus. 

Sed  contra  cft.quia  ad  hoc  vt  veritas  fit  bona  intellediui . non  eft 
neceffe  vtex  ea  (cquaturalia  veriras, vel  aliquod  bonum  intellediui» 
nam  prreepta  ftat  iariar.  fir  plurium  Artium  funt  quidem  bonum.* 
intelledtui.  cx  illis  tamen  fequitur  ftatua,  vel  freenum , vel  aliud  ar- 
tefadhim  quod  neque  cft  veritas  , neque  eft  vllum  bonu  tnrelledtui| 
quod  enim  bonum  eft  intelledtui,  quod  ftatua  fit  proportionata  iiL, 
fe  ipfe?  ergo  Ariftoteles  quando  dix:  t virtutem  efle  dilpofitionem  ad 
optimum,  nomine  optuni  non  potuit  intelligere  id . quod  eft  opti- 
mum operanti,  nifi intelligendo dc  immediato,  non  dc  opere  rac- 
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Jiato;fWpe  enim  id,a<i  quod  difponit  mediate  virtus,  non  eft  opti- 
mum operanti.Quir^, faris  eft  fi  Topica  difponat  ad  optimum  imme- 
diatum, nempe  ad  vera  prxeepta,  quamuis  mediatum,  icilic&  ope- 
rationes diredar  a prfceptis  Topicf  non  fint  optimum  refpe&u  intei- 
Ic<ftus,  fed  folum  in  ratione  Artefacfti. 

Dices  fecundo , Quamuis  non  fit  neceffe  ad  rationem  virtutis , vC 
id,  ad  quod  difponit  mediate  potentiam  operantem  fit  bonum  ipfi* 
tamen  eft  necelfe,  vt  non  fit  malum  potenti* , quantumuis  perfe&ia 
fit  in  ratione  Artefa&i,  quia  caufa  alicuius  mali  refpeftu  potenti*  o- 
perantis  non  eft  fimpliciter  ipfi  bona, fed  prarcepta  Topic*  funt  cau- 
fa mali,  nempe  falfitatis,  quia  eft  malum  intclle&us;  ergo  h*cprx^ 
cepta  non  funt  bonum  intelle*ftus,  quamuis  vera  fint. 

Sed  contra  eft.quia  fi  caufa  alicuius  mali  fecundum  quid  fit  caufa 
boni  fimpliciter,  poteft  fimpliciter  dici  bona  operanti;  fed  prxeepta 
Toric«  fjnt  caufa  boni  fimpliciter, & mali  fecundum  quid;crgd  fim- 
pl  c ter  d*ci  poff  int  bona  operanti.  Maior  probatur,  & exemplis,  Sc 
ratione,  nam  medicina,  qu*  vel  afferat  fanitatem,  vel  mortem  xgro». 
fimpliciter  eft  bon3.  & appetibilis  ab  xgro,  quamuis  fit  mala  fecun- 
dum quid  quia  eft  coniun&a  cum  periculo  mortis:  na  uigatio  mer- 
cium eft  fimpliciter  bona  mercatori,  quamuis  coniuncU  fit  cum  pe- 
riculo damni  :lufus  appettur  i lufore.  quamuis  lecundiim  quid  fi  c 
malus,  cum  fit  coniun^us  cum  periculo  damni.  Et  idem  dico  dealijs 
caufis,qux  fimpliciter  dicurur  bon*,  quamuis  afferant  aliquado  ma- 
lum. Ratione  probatur,  q-.iiaadboc  vt  caufa  fit  bona  operanti, necef- 
fe  non  eft,  vt  afferat  omne  bonum  findvlla admixtione  mali , fed  fa- 
tis eft»  fi  comparando  bonum  cum  malo,  quod  affert , fimpliciter  fic 
bonum  maius,  quam  malum.  Siccomeftio  eft  fimpliciter  bona  & de** 
letabilis,  quamuisaffcrat  aliquam  moleftiam,&  defatigationem  de- 
tibus,  quod  malum  in  comparatione  dele&ationis  eil  multo  minus  s 
& ideo  dicitur  fimplicitcrdeledabilis. 

Quod  autem  prreepra  Topic*  fint  fimpliciter  caufa  boni  intelle- 
flis  probatur  tum  a paritate  medicinx  , mercatur*  , & ludi  ;tum_» 
etiam  ratione  a priori,  quia  id,  quod  iudicatur  efie  potius  bonum.,» 
quam  malum,  poteft  appeti,  fi  bonum  illud  aliter  haberi  nopoteft, 
nifi  cum  periculo  mali ; melius  eft  enim  exponi  inteJle^iu  alicui  pe- 
ri calo  erroris,  vtlucretur  veritatem  vt  plurimum.quam  vcritatein_, 
aliter  habere  non  pofiit;  eft  enim  adeo  bona  veritas  refpc&u  intel- 
lectus. & eft  adeo  mala  ignorantia,  vt  rationabiliter  debeat  fe  expo. 
nere  alieni  falfitari.fi  al-ter  non  pofiit  habere  veritatem;  fed  hoc  fa- 
cit i ntclle Aus pcrprafccpta  Topic»»  quibus  lucetur  veritatem  pro- 
ba bi- 
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habitem*,  ergo  heni  operatur, & non  male , & (impliciter  bonum  ac- 
quirit, non  malum . 

Idem  explicatur,  & confirmatur:  nam  fi  inmarcria  difficili  ,'in_, 
qua  nulla  apparet  ratideyidcns.&conuincens, intelle&us  vt  aliquid 
leiatcirca  illam  , debet  neccflario  lc  exponere  periculo  errandi  fa- 
ciendo eogn  tiones  probabiles.  Quid  ergo  melius  eft  intelleft  ui , an 
e fle  prorfus  ignoratem  circa  illam  materiam , an  habere  aliquas  co- 
gnitiones probabiles,  qua  faepius  ver*  funt,*  aliquando  tamen  pof- 
Uint  efle  falfa  ? Certe  hoc  fecudum  videtur  expetibile  fimpliciler  in- 
telle&ui.fcdhoc  faciunt  prxceptatopica;ergd  difponunrad  bonnm 
fimpbciter  intelle&us.  Praterea  debet  Philofophus  dilcurrere  de_> 
ob'edo  eo  meliore  modo,  quo  poffit,  fed  vbi  obieftum  eft  difficile»,, 
& oblcurum,  non  poteft  alio  modo , difcurre*re  nifi  per  cognitiones 
probabilesi  ergo  laudabiliter  tunc  facit,  & confcquenter  bonum  o* 
peratur.  Antecedens  patet  omnium  exemplo,  qui  facultatibus  ope- 
ram dant , in  Phy  fica  enim  & Metaphyfica  fcrd  omnes  cognitiones 
funt probabiles  (vix  enim  pauca:  afferri  poflunr  dcmonftrationcs  de 
materia  phyfica,  & metaphyfica)  quibus  tamen  laudabiliter  ftudet 
maxima  Philofophorum  multitudoicred  negan  dum  non  cft,  cogni- 
tiones probabiles  efle  (impliciter  bonas  quando  certa  haberi  non_# 
pofT  inc  .Immd  in  materijs  moralibus  tenemur  multories  ita  opera- 
ri,* vg.  aliquis  homo  bona:  fidei  mihi  d:c  r.  Amicum  mcu  efle  agro; 
tum  grauiter.t  inc  debeo  aflcntiii  illi  di&o  probab-liter  hoc  eft , iu- 
dicando  ita  efle,  fed  cum  formidmc.de  oppoiito,  debeo  operari 
iuxta  hanc  probabilem  cxiftimarbnem  illum  inuilcndo . Similiter  li 
qu:s  me  vocaret  ad  ianuam,&  valdomih:d  ibiumeflet  anego,an_, 
alius  vocaretur,  deberet  tamen  aliquando  voluntas  imperare  mihi 
afTenfum  probabilem,  q tod  ego  vocarer,  viddeet  quando  haberem 
negotium  magn*  momenti,  ad  quod  expeflarem  aliquem, qui  mo 
vocaret  Ecce  t inc  hoc  iudeium  eflet probabile  & ramen  eflet  bonii 
fimplic 'ter;  ergo  iud  cium  probabile  ex  natura  fua  potitis  cft  bonu  > 
quam  malum  quando  aliunde  non  poffit  haberi  euidens  & certum  , 
& debemus  operari  circa  'Ha  materiam, cui  probabiliter  affentimur. 

D ces  tertio,  tota  hac  do&rini  v?ra  eft,  q tando  iudicu  eft  pro- 
balrlc:  hoc  eft.  quando  motiuum  eflenfus  cft  tale,vt  potius  fit  caufi* 
veri, quam  falli, *vt  eupnitq  ,ado  rnoftiu  afselus  cft  probabilius,  qua 
moti u ii  i:ffenfus-  qiratuc  alfenfus  potius  cxifbmar  irconiur.ftuscfi 
veritar.*  q tam  cu  failirate.plures  eni  cxaffenfibus  ita  probabilibus 
sut  v eri ,q  ia  falii  At  vero  q ado  mor:  uii  afsefus  eft  equb  probabile.ac 
mociuu  di denius, tuc  affcniitf  eft  aque  mdifti*res  ad  efle  ver»  vel  fal. 
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funv&quandoefi  minus  probabile  moc*uum. potius  afTenfusefi  fal- 
fns.  quam  verus,  quia  ex  cognit  on  buS  nvnus  probabihbns  plurcs 
funtfalfequim  vera:  runc  certe  Topica  cianspracepta  de  taliaflfen- 
fu,  vel  arqu^.  vel  minus  nrobabW.quam  firyi  fleiifiis . erir  caufa  nuli 
(impliciter.  quia  tanrum  eftpcrculum  falfitatis»  quantum  (pes  veri* 
taris:  i mu  6 maius  efl  periculum,  quam  (pes. 

Huic  dffic  iltati  poffetquis  refpondere  . Qjando  intelleftui  pro* 
ponuntur  moti uaprorfus  srqual<a  tam  adaflVnfim.  quam  ad  d'(feiv- 
fum  non  poffenecafiTentiri  nec  di(T.nt:re.ft  multo  minus  pofle  affen- 
tiri  intellefium,  quando  fortius eO  motiuum  ad  difTcnfum.quamad 
a(T-nfum,&:  ita  non  dariTopicam  ad  talem  affenfum.  Verum,  harC 
rcfponfio  non  fubfiftit;nam  intelleftus  quando  habet  motiua  proba. 
bi!'a  determinatur  a voluntate  adaff  nfum,  vel  diffenfum,  & politi* 
motiuis aqualibus  ad  affenfum,  & diffenfum  circa  idem  obie3iai^$ 
imir.o  pofito  motiuo  fort  ori  ad  difftnfum  quam  ad  affenfum  adhuc 
intdjcdus  poteft per  imperium  volunratisaflTentiri  motiuo deb:lio- 
ri,  & multd  magis  vni  ex  aqualibus;  patet  hoc, quia  (i  voluntas  non 
poffet  imperare  affenfum  intelle&ui,  nifi  quando  motiu  um  affenfus 
eft  probabilius, Hareticus.  & infidelis  non  peccarent  in  diffenriendo 
articulis  fidei  , quia  ipfis  per  te  deberet  apparere  motiuum  fortius 
ad  non  credendum, quam  ad  credendum,  fed  tunc  voluntas  per  te-« 
non  poffet  imperare  aflenfum  fidei,  ad  quem  habet  motiuum  debi- 
lius; ergo  non  poffent aliter  facere,  Scconfequenter non  peccarent. 
Quare,  fupponendum  hiceft,  polTe  a voluntate  imperari  affenlunu* 
intelleftui  etiam  quado  motiuum  affenfus  cftacqualc , vel  etiam  de- 
bilius motiuo  diffenfus. 

Melius  ergo  refpondetur  rTopicamin  tali  cafu  non  dare prxeep- 
ta  adaffenfum  faciendum.fed  potiusad  non  faciendum,  poccftcnim 
. dari  regula  de  opere  vitiofo,  vt  euitetur  illud  vitium  • non  aurem  vc 
fiat,  pralcrtim,  quando  vitium  habet  quamdam  apparentiam  boni; 
ita  'nmufica  dantur  regula:  de  diffonantijs . & in  Grammatica  dc_* 
fo!$cilm'$  , & Barbari finis»  non  quidem  vt  fiant,  fed  vt  cuitentur;  fi 
enim  res  attentius  confideretur  praeceptum  de  opere  faciendo  ,ad 
hocvt  inftruat  perfere  voluntatem,  Sc  vlt:mo  determinet  ad  opera- 
dum  non  folum  debet  dicere:  ita,  & ita  debes  operari, fi  velis  hoc  o- 
pns;  fed  etiam  debet  declarare  opus  in  fe  effe  bonum, & non  tibi  no- 
x‘um  Qjando  autem  declarat  opus  effe  tibi  noxium, potius  precep- 
r-.iminftruit  voluntatem,  ne  opus  illud  exequatur,  idem  enfineft 
d-cere  ; ita  debes  operari,  fi  vis  infallibiliter  efficere  opus  noxium,, 
tibi,  ac  dicere : non  debes  operari.  Quare,  Ars  non incJinaf  ad  effit 
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cienda  opera  noxia fimplic:teripfimet potent'*  operanti.  Ita  euc- 
n»tin  'I  opica  quando  ir.otiuumeft  debilius  ad  aflenfum,quJm  ad 
diflenfum;  tunc  enim  inftruit  voluntatem  declarando,  quod  aflen- 
fus  ille  effit  porus  falfus.q uam  verus;  fed  voluntas  ex  Tua  libertate 
imperat  affinfum,  pro  vt  fibi  magis  libuerit, Sc  tunc  non  operatut  ex 
Arte, qua:  optime  inftruebat  ipfam  vol.mtatcm.quo  pa&o  debebat  fe 
gerere,  nempe  relinquendo  uiociuum  minus  probabile,  Sc  adharen- 
do  motiuo  magis  probab  li  .. 

Obijc  i.  Quahicufq.ie  di&afunt,  licefvcra  fint  de  Topica;tam£ 
non  verificant  ir  de  sophiftica,  quia  femper  falfu.n  conclud:t  ,*  ei  go 
nullo  modo  Jifponitad  optimum  cum  luaprrecepta  malum  faciant 
Cmpliciter. 

Rcfpond.  pnrcepra  Sophifticas  nondifponere  ad  faciendum  fyllo- 
gifmuin  fallum,  & apparcter  verum  in  intcllc&a  illius,  qui  habctfo- 
phifticamj  fed  folum  difponit  ad  faciendam  quandam  prin  a apj  rar- 
benfionem  de  fyllogifmo  apparenti.  Ratio  eft,  quia  quando  fophifta 
pronunciat  fyllogilmum  fallacem,  certe  in  fuo  intelle&u  noaffinnar 
conclu/ionem,  quamfeitefle  fallam,  fed  foliim  facit  quamdam  ap- 
prathenfionem  ita  difponente  n illos  terminos, ficuti  pronuncianrur. 
Quod  etia  facimus  quando  feienter  falfum  dicimusiintclIeAus  enim 
non  potelt  affirmare  falfum  cognitum,  vt  falfum.  Quare,  pr*cepta_, 
fophiftics  foliim  dirigunt  primam  operationem  complexam'  difpo- 
nentem  taliter  terminos, vt  fi  voce  ita  difpofiti  pronuncietur, videa- 
tur fuiffe  formatus  fyllogilrnus  apparentur  verus . Vnde  potius  prar- 
cepta  fophiftic* adiuuant  vcr«ratem,quam  illalxdant,  quia  inftruur 
intePeft  im,  vt  fibi  caucat  ab  errore, qui  poteft  oriri  ex  quadam  for- 
ma fyllogiftica  apparente.  Qbie&um  ergo  fophiftica:  non  eft  fecun- 
da, A' tertia  operatio  intelledus,  fed folum prima:  neque  habet  pro 
fine  veritatem,  fed  folum  illam  difpodtioncm  terminorum  in  prima 
operat:one,  neque  in  rigore  eft  habitus  inftrumentarius  feientiarti , 
fed.  folum  illas  adiuuatindireA^infttucndo  nc  fallantur  per  appa  re- 
tem argumentationem  ► 

Obijc.  fecundo,  A&us  probabilis  non  eft  optimum  intellectus.fcd 
finis  vlt>mus,  ad  quem  difponit  '1  opica,  cfi  atius  probabilis, <rgo  no 
difponitad  finem  vltimiun  optimum  : ergo  neque  praceprum  erit 
optimum.  Probatur  fecunda  confequent'a,'  nam  difpolitio,vtdi/po- 
fitio,  habet  cam  bonitatem,  quam  habet  finis , ad  quem  ordinatur  ; 
fed  praceptum  eft difpofit  oadadtum  probabilem,  ergo  foliim  ha- 
bet bonitatem  illam,  quanl  habet  a&us  probabilis,  &confequcnter 
nontft  optinaa. 
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illius,  quod  intenditur  ab  habitu,  & quando  intenditur  opus  fine  rl- 
•]a  connexione  cum  aliqua  re  noxia,  certe  ita  faciendam  cft ; fin  3ur« 
intenditur  opus  cum  connexione  indeterminati  cum  re  nox  a,  non 
eft  contra  rationem  virtutis,  quod  faciat  tale  opus  dummodo  maior 
/it  fpes  lucri,  quam  periculum  damni. 

Dices : fi  per  impollibile  Sophiftica  doceret  modfi,  quo  intcJIeflus 
fe  ipfum  fallat, femper  perficeret  opus  intentum;  ergo  haberet  opti- 
ma prxeepra,  & tamen  caufaret.malum  intcllc^ui  /impliciter. 

Refpondcoquqd  fafta  h3c  fuppofitionc,ex  vno  capite  e fler  virtus, 
ex  alio  non  eflet  virtus.  £flet  quidem  virtus,  quia  faceret  perfe&um 
artefactum  m ratione  artefacf  i:non  eflet  virtus, quia  virtus  habet  in- 
tendere /impliciter  bonum  potenti*  ; hxc  autem  /impliciter  inten- 
dere malum  intelle&us,  nempe  falfitatem:&  ita  implicat  talis  habi. 
tus  docens  modum  quo  homo  le  ipfum  decipiat* 

Dices itenam.-Talks  habitus  non  implicat,  quia  fi  qmsfalsd  puta- 
rec prarcepta  (oplvlcicapefle  bona  ad  faciendum  verum  fyllo^ifmum  , 
hic  homo  femper  erraret  obferuando  pr*cepta  fophiltica:,ergo  illa_. 
prarceptacaufant  malum  fimpliciter  intellegas. 

Refpond,  q idd  in  tali  cafu  non  erraret  intdleA as  propter  pratee- 
pt.i  Sophifticar,  fed  propter  alia  prascepta  falfa , & vitiofa;  tunc  enim 
or  hoc  prxeeptum : fyllogifmus  bene  concludens 

t It  faciendus  in  quatuor  tcrnvnisiquodf  pi  xcept  un  non  efl  Sophifti* 
c.r,lcd  habitus  erronei,  quieft  vitium . Ergo  jp:.rcepta  Sophiftic.T  no 
poflunc  dirigere  intellectum  ad  UUicate  m . 

Obijc.4.  iequcrctur.quAd  Ars  furand;,  blafphcmandij&ali*  fimi- 
les.  qu*  ab  omnibus  cenfentur  peflim»,  eflent  virtutes  , quia  poflf.mt 
habere  prateepea  infallibilia  ad  confcquendum  finem  fuuin  perfctfu 
in  ratione  Arre/adti. 

Refpond.  concedendo  fequefam>&  negado,  quAd  tales  Artes  fine 
peflim*  in  ratione  Artis,  qua mtiis  poflint  dare  occafionem  al' cuius 
mali  moralis  refpeclu  prau*  voluntatis;  potelt  en-m  aliquando  opus 
efle  malum  m ratione  morali, vridelicet  quoad  honellatem*  led  nou_« 
efle  malum  incelleAui.ctii  fola  fal/itas.  & ignorantia  mala:  funt.Pr*- 

rerea  poflunt  h.r  Artes  habere  bona  pracepta  ad  ipfatam  opera  fu- 

Sienda,  vti  lupradiximusiprohibcnr  ir.tahncn  Artes  huiulinodi.q  iia 
mt  occafione  praius  voluntatibus  & hununx  nequitia,  vt  ilJis  vca- 
tur  ad  malum  mora/e. 

Obijc.5.  habitus oppo/itus  habitui  bono , cft  malus;  ergo  habi- 
tus, qui  opponitur ;v."  Pi^ur*.  & doceret  modum  male  depingen- 
di figuram  Jiom.ms  eflet  vitium, & tamen  certo  , 3c  infaliioilirer  di- 
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rigeret  per  fua  prxeepta  ad  malas  imagines. 

Rcfpond.  Habitum  directe  oppofitum  virtuti  efTe  malum : at  verd 
habitus,  quo  aliquis  fcit  male  depingere  figuram  , noeft  habitus  op- 
pofitus  Ardi  Pi&urar:  immo  cli  habitus  cum  ea  coniun&iflimus,  ex 
co  enim  qtidd  Pi&or  fciat  omnes  regulas  benci  pingendi , Icit  etiam: 
quod  non  obferuando  illas  regulas  mali  pingeret.  !>ic  etiam  Prudes 
icit  prxeepta  bene»  fle  honefte  operandi , & confcquenter  fcit , quod 
non  vtendo  illis. pixeeptis,  male  operabitur:  6c  fic  decccteris  habiti- 
bus ,•  ergd  habitus  oppofitus  virtuti  Pi&ur*  eft,  Sc  ignorantia  illoru 
prxeeptorum,  per  qua:  bene  pingitur,  & prxeepta  falfa.qux  promit- 
tunt bonas  imagines, /i  obferuentur,  & tamen  facerent  maias . 

Ex  diftis  infertur  primo.quod  virium  ininrelledtu  eft  habitus, qui 
per  prxeepta  non  confequituropus  intentum, & fic  nondlfponit  ad! 
optimu  artefavftum,  cx.gr.  Aftrologia  iudiciaria  habet  fua  prxeepta., 
qu;bus  dicit, quod  in  tali  fitu  fiellaruin  pofliimus  vere  diuinare  tales 
euentus,  qui  dependent  a libertate  i & tamen  talis  diuinatio  efi  fal-  • 
fa.  Ecce  non  facit,  opiis,  quod  intendit  per  prxeepta*  nempe  vera  itu 
diuinationem,&:  idem  dico  de  alijsvirijs  intelleftus. 

Infertur  fecundo . explicatio  Ariftotelis  6.  Aethic.  cap.j.  vbi  ait; 
Artis  efTe  virtutemiprudentix  autem  nequaquam . Idem  repetit  de 
feientia  i.  moral.cap.vlt,  fenfus autem efl,  qudd Ars, & Scientia  no 
funt  virtutes  morales  in  fc,  fed habere  poffunt  virtutem  imperante 
fibi,  & fic  habet  honcftatem,  8c  moralem  rectitudinem  in  fiio  exer* 
citio.  Ita  quamuis  Pitfor  bcn£  pingat  mxta  regulas  fuas  imaginem  , 
tamen  non  dicitur  agere  Uoncllc,  & cum  re&itudine  quo  ad  mores, 
nifi  exerceat  PiAuram  ex  imperio  alicuius  virtutis;  non  autem  ex  fi- 
ne vitiofo;  at  vero  prudentia,  hocipfo  quod  operatur,  perle  benc.Sc 
honefte  operatur  etiam  fine  imperio  alterius  vircutis:  vude  ipla  in  fc 
•cft  virtus  moralis  intellcftuaHs  . 

* Infertur  terrio  reloltitio  quzftionis,an  logica  fit  pars  Philofophif, 
nam  fi  nomine  Philofbphir  veniunt  folx  fcientix  fpeculatiua?  ,no  eft; 
pai  s,  fed  inftrumcntum  PlulofophixiSe  hocpa&o  Peripatetici  com- 
muniter Philofophiam  accipiuntcat  vero  fi  nomine  Philo  fophiar  in- 
jtelligantur  cognitiones  de  rebus, vt  funt  in  fc  quomodocumque, cer> 
te  logica  cft  pars  Philolophiz. 
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De  vniueriaJi  in  communi . "'i 

P orphyrius  Traflationem  incboauit  de  quinque  Praedicabilibus , 
quam  Isagogem  nuncupautt : hoc  efi,  I ntroduflionem  i eft  e- 
nim  necejfaria  introduEho  ad  ea,  qua  tra&autt  AriEloteles  in 
lib.  de  Logica,  Priusquam  de  Pradicabilibus  in  particulari 
quajlionem  habeamus  ; agendum  erit  de  Vniuerfali  in  com- 
muni, cum  Pradicabilitas fit  pro pr  i fias  Vttiucrfalis . pernis 
etiam  inbacQuaftioncdePracifione  obieftiu*  , & formali 
fini  cuius  traftatione  fare  non  pojjumut  quid  fit  Vniuerfali , / r 

A R T I C V L V S I-  ' | 

• Explicatur  quid  fit  Vniucrfalc . 

^um  nomen  Vniuerfali*  facis  indicat  Vniuerfclc  cfle  vnu 
Vjg  j sgf  guod  multa  complc<ftatur,leu  ad  multa  pertineat*Multar 
fignificariones  Vniner/alis;  primo  enim  poceft  accipi 
pro  Vniuerfali  in  eflendo:  talis  eft  Deus,  qui  eminenter 
continet  omnium  eflentias  modo  perfecfciflimoi  habet  enim  omnium 
pcrfeftiones  fine  imperfe&ionibus:  tale  etiam  Vntacrfele  erat  for-  . . * 

vnaliter  intollemus  quidam,  quem  Auerroes  dixit  reperiri  fabfiften. 
rem  in  omnibus,  secundi}  venit  nomin?  Vninerfolis , Vniucrfale  in 
caufando,  quod  videlicet  plures  efferus  producit » 8i  dicitur  caufa^,  * 
vniucrfalis,  vtDeus,  Coelum, Sol.  Tertio  accipiturpro  Vniuerfali  in 
rcprxfentando , vc  in  aliquorum  lententia  funi  Ipecies  Angelorum  , 
qux  plura  obie^3  exiftetia  repraefentant.  Quarto  accipitur  pro  Vni- 
uerfeli  in  fignificando,  quando  vox  aliqua  multa  fignificac,vc  eft  hpc  i 
vox,  homo,  qu.r  figntfieac  quemcumque  hominem.Tandein  accipi- 
tur pro  Vniuerfali  in  prrdicando,  quod  fcilicet  praedicari  poifit  do_> 
multis,  vt  eft  eflentia  animalis,  qux  de  omnibus  fpeciebusanimalifi 
praedicatur : Sc  de  hocvlcimd  Vniuerfali  in  praedicando  eftprxlen* 
quxftio . 

Definit  hoc  Vniuerfafe  Ariftotdcs  Iib.r.  Pcriherm.cip./.hoc  pa- 
»fto:  Dico  autem  Vniuerfafe,  quod  in  pluribus  praedicari  natum  eft  . 

& 7.  met.  tex.4  j.  Hoc  enim  dicitur  Vniuerfale,  quod  pluribus  natu 
ra  ajtutn  eft  ineffe.Similibus  etiam  verbis  alibi  definit.  Eft  igitur  V- 
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nincrfale  aliquod  vnfi,&  noplura; dicitur  enim  in  Gngufari,quod  ajw 
tum  eft:idque  clarius  habetur  ex- libro  primo  Pofteridrum-tex  15. 8c 
cap.10.  vbiait  : oportet  aliquod  vnum  idemquein  pluribus  efTe  non 
tequiuocc.  Prarterca  eft  aptum  efTe  m multis»  & confequenter  prfdi- 
cari  dc  multis.  Quare,  debet  hoc  vnum  habere  aptitudinem  eflendi 
in  mulris,  vtdeillis  prxdicetur . . t 

Hinc  infero  tria  efTe  necclTaria  ad  Vniucrfalc  . Primum  eft  > vt  fit 
vnum  aliquo  modo  :'vnde  accruus lapidum  non  dicitur  vniucrfal<__> 
refpedu  ungulorum  lapidum , quia  non  poteft  de  fingulis  dici;  hic 
eft  aceruus  , Secunda  conditio  eft , vt  fit  aptum  pradicari  de  pluri- 
bus. Quare,  fi  naturaAngcli,  v.g.  Michaeliscftcffcntialiter  indiui- 
dua  : hoc  efi,  nOn  poteft  multiplicari  in  plures  Angelos  fiiniles.  neq. 
poteft  praedicari  de  pluribus,  quemadmodum  poteft  praedicari  natu- 
ra humana  de  fingulis  particularibus  hominibus. Tertium  requifitu 
eft,  vt  ita  fit  vna  natura,  vt  tamen  diuidatur  in  muIta;Quare,fi  vna_, 
aibvdo  miracufos£  poneretur  induobugfubicAis,  pon  effet  vniuer- 
falis  qu>a  effer  eadem  in  vtroque,  nec  diuidercturin  duas. neq.  dici 
poffentmulta:  albedines . Sic  etiam  quamuis  Natura  diuina  fit-in_* 
tribus  Perionis,  non  funt  tamen  tres  Natura  diuin?,  neque  tres  Oij{ 
ficuti  (nnt  tres  homines . 

Obiic.  Haec  definitio  inuoluit  duo  contradi&oria;  ergd  eft  ma!a_; 
Antecedens  probatur;  quia  fi  multa  conucniunt  in  vno , conueniunt 
etiam  inter  fe;ergo  fi  nuiltaconueniunr  , & liint  vnumcum  Vni- 
uerfali;  er  imt  etiam  ideminterfe;  & confequenter  non  crurit  rea- 
Jiter  multa_. . 

Kefpond,  negando  Antecedens  : ad  probationem  dico  illud  prin- 
cipium; Q u*  iiint  eadem  vni  tectio,  funt  eadem  inter  fe;  iblum  vale- 
re in  ijs,  qu*  funt  rcahter  idetn  vni  tertio  realiter  accepto  ; non  au- 
tem accepto  prout  ftat  fubconccptu  noftriintellc&us.noscniin  pof. 
fumus  concipere  plura  realiter  diftinda  vnico  conceptu  no  explicate 
pluralitatem  obic«5jorum.  Illa  ergo  pluralitas  fub  tali  conccptu  rca  \ 
liter  quidem  funt  plura;  fcd  illa  plura  prout  ftant  fuba£f.i  noftri  in- 
telle&us  non  explicante  pluralitatem  pofTunt  dici  aliquo  modo  vim 
vnitate  extrinfeca  rebus.  Quare  ea,  qua»  conueniunt  cum  hoc  vno . 
jion  debent  effc  idem  realiter  inter  fe,  vt  infra  fufius  explicabitur. 
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Impugnatur fententia  Pia  toni  t,  Scotiflarum,&  Fonfeca. 

FVit  quxdam  fententia  ab  Ariftotclc  attributa  Platoni,  qux  aflTe- 
rit  Vnitierfaliaeflequafda  fubftantias  fcpararas  ablndiuiduis 
independentes  i loco  ,&  tempore  , quarum  participatione  fiebant 
deinde  lingularia,- eas  autem  appelauic.Tdcas.  S.Auguftinus , vt  re- 
fert Sotitsquxft.  in  Porphyr.U.j.  interprxtatus  fententiam  Platonis 
dixit.  Ideas  ipfius  non  efle  aliud,  nili  exemplaria  rerum  omnium-. , 
qux  funtin  mente  Dei,  & idem  funt  cum  edentia  diuina.  Idem  ade- 
rit Seneca  Epiftolarum  lib.8.  cpift.<$6.  Contra  vero  San&usThomas 
Jib.4  de  Regimine  Principum  cap.4  exiftimat  non  efle  probabile  ta- 
lem errorem  impolitum  fuifle  Platoni  ab  Ariftotele  viuente  Plato- 
ne, ciufq.  difcipuhs.  Sed  quidquid  fit  de  mente  Platonis , impugna- 
furea  fenteria  abipfo  Arift.7.  met.capi5.&  K-Mib.io.c.4  & alibi, 
. Nos  illamimptignamus  primo,  quia  fi  v.g. humanitas  eflet  aliqua 
fubftantia  feparata  a Petro,  & Paulo,  eflet  quoddam  lingulare  in  fe , 
vc  ben£  notauit  S*Thomas  leci|.in  10.  met.  tex  6 • ergo  non  poflet 
efle  idem  cum  Petro, & Paulo,  quia  Petrus  cft  aliud  lingulare,  quam 
/it  illa  fubflantia  feparata;  aliter  enim  verificaretur , quod  illa  fub- 
ftantia eflet iimui  feparata,  quiaitaponitur:&fimul  non  eflet  fepa- 
rata, quia  cft  idem  cum  Petro,  qui  non  eft fubftantia  feparata. 

« Secundo  impugnatur, quia  Petrus, & Paulus  non  cflent  duo  homi». 
nes.  fcd  vnus  r quia  eflet  eadem  natura  humana  invtroque.  Sicnti 
Parer  xternus,  ac  filius  funt  vnus  Deus,  quia  eadem  natura  diuina-, 
eft  in  vtraque  Perfona . 

Tertio  quia,  quando  producitur  Petrus  ,per  Aducrlarios  no  pro- 
ducitur homo,  fed  fola  Petreitasiergo  anima  rationalis, qu«  eft  quid 
eflenti.alc  homini,  non  producitur  denouo , neque  pollet  annihilari 
i Deo  Reliqua  abfurda  contra  hanc  lententiam  videri  poliunt  a- 
pud  AuAores  in  hac  materia. 

Secunda  fententia  communiter  tribuitur  Scoto-Hxc  aflerit , Vni, 
perfalc  diftingui  foraialitcr  ab  inrdiuidui$;qux  diftin  Aio  formalis  in 
hac  fententia  eft  ante  omnem  operationem  inteUeAus ; non  tamen-, 
dicuntidiftingui  realiter,  feu  entitatiuc  Explicari  poteft  hxc  diftin- 
Aio  hocpaAo  Humanitas,  v.g  qux  eft  in  Petro,  eft  eadem  forma- 
Jiter  ac  illa,  qux  cft  in  Paulo  ante  omnem  cogrilrionem  intelleAus ; 
non  quodentitas  & realitas  Pauli  fiteadem  ac entitas  Petri  ,led  fo- 
iuni  quodentitas  vtriufque  habet  in  fe  fundamentum, vcintellc&us 
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poflit  illum  concjperc,  quacequs  eft  principi om  operationum  humi» 
narum;  non  autem  quatenus  cft  principium  operationu  indiuidua- 
lium  I^etri»  & Pauli,  qua:  conueniunt  iHi$  indiuiduis,  vt  talia  funt.cr 
ratione  hicccitatis,  vt  loqui  folcnt-Harc  ergo  entitas  Petri, & Pauli, 
quamuis  rcalicer  fit  duplex,  tamen  quatenus  cft  fundamentum  falis 
conceptus  folum  concipientis  humanitatem  , dicitur  fonnalitas , 9c 
conceptibilitas  humanitatis  ante  omnem  operationem  intelledus* 
qu* conceptibilitas  humanitatis,  non  eft  conceptibilitas  petreitatis» 
ergodiftinguuntur  ante  intellectum  ha  duas  formalitates  in  Petro  r 
non  quidem  materialiter,  & entitatiue;  quandoquidem  funr  eadem 
entitas  Petri,  ied  formaliter,  & conccptibUiter. 

Vt  res  melius  explicetur,  aduertendum  eft  : Petrum  ex.gr.  effe_» 
principium  multarum  operationum : hoc  eft,  pofle  producere  mul- 
tas operationes, & proprietates;  poteftenim  producere  motum  pro- 
greflitium,  fenfationes  vifus,  auditus,  & reliquorum  renfuum  ,•  poteft 
producere  etiam  locutionem,  3c  rifum;  denique  poteft  producere 
quofdam  efferus  proprios  Petri;  nempe  talem  Tonum  vocis,  talem., 
modum  ambulationis.  &c.£x  hoc  autem  quod  poteft  multa  produ- 
cere, dicitur  effe  principium  multiplex  operationum ; non  quiderrL. 
quod  habeat  plures  cntitates,&  per  vnam  producat  vnam  opera- 
tionem; per  aliam,  aliam; fed  habet  vnam  entitatem  potehtem  Ta- 
cere pluresefte&us.Quare  dicitur  aquiualens  pluribus principijs  en- 
titatiue diucrfis;  quia  enim  equus.  Ico,  canis,  monentur  motu  pro* 
grcfliuo.&facificlcnfationcs  fenfitu»  entitas  Petri  «quinaice  illis  eo 
quod  poteft  etiam  producere  fuum  motum  progrefliuum.&sefatio- 
nes.  Rurfiis,  quia  Paulus, & Andreas  poftunr  loqui, & ridere, etiarrL. 
Petrus  xquiualet  illis,  quia  poteft  producere  loq .uitionem. & rifum  . 
<^uare.  entitas  vna  eft  squiualenter  multiplex,  videfietft  fecit  fe-fo/a 
id,  quod  faciunt  mutae  entirates,  & diucrfe  principia. 

Dicit  ergoh*c  fentcnria  Scociftarum , quod  entitas  Petri,  vt  eft 
principium  operationum  animalium,  v.g.  motus  progreffiui,  & fen  • 
fationum,  cft  diuerla  formaliter  a fe  ipfa,vr  cft  principium  opera- 
tionum rationalium;  nempe  locutionis,  rifus.Sc  fimilitnn:&  fumpta 
primo  motio,  eft  animal,  quia  non  differt  formaliter  a leone , cane» 
& caeceris  animalibus:  fumpta  fecundo  modo , eft  rationalis , qma^. 
non  differta  Paulo,  & Martino:fi  vero  fumatur  vteft  principiu  ope- 
rationum propviarfi  Petri,  nempe  vt  cft  principium  talis  vocis  , & ft. 
gur»  determinat»,  dicitur  petreitas.  Differunt  autem  hec  formali- 
rcr  ex  narura  rei  ante  operationem  intelletf  us,&  appellantur  gradus 
roetaphyfici,  quia  per  eos  quali  afcendiinus  vique  ad  iummum  ge- 
nus 
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nus  fubftantix;  & defcendimus  vfque  advltimam  differentiam  pe- 
trcitacis.  Quare,  in  Petro  fubrtantia,  ViuensAnimaJ.Homo.Perrus, 
diftmguuntur  formaiiter  per  diuerfas  conceptibilitates , & formali- 
tates  ancc  omnem  cognitionem  modo  explicato. 

Hxc  fententia  Scoto  comnuinitcr,  tribuitur eamque  fequuntur 

Scotidar.quamuis  conenturaliqui  Scotuinin  alio  lenfo  interprxtar?, 
vt  facit  Pater  Hurtadus  dilp.  6. met  feft.j.n .61.61  frqq.ac  Pater  Suar, 
lib  4.  de  i rinit.C<ip.4.nu.i.&  /.afferentes, Scotum  (olo  nomine  dif. 
ferre  a communi  iciitentia.Scd  quidquid  fit, impugnatur  Primo  hxc 
lententia , quia  iri  Petro  , v,  g>  fi  dantur  ante  intelledfum  forma  litas 
animalis,  & forinalitas  rationalis  ex  natura  rei  diftin<Sx,vna  forma  - 
Jiter  non  eft  alia;  hoc  dici  nou  poceft;erg<J  non  dantur  hxformalica- 
tes  - Maior  eft  certa  , quia  quidquid  ab  alio  diftinguitur  »eo  modo*» 
quo  diftinguitur,  non  eft  illud  a quo  diftinguitur/ergo  fianimaiitas 
diftinguitur  formaiiter i rationalitate,  certe  formaiiter  non  eft  illa  . 

Minor  probatur, quia  fi  Ibrmalitas  animalis  ante  operationem  intel* 
lectus  non  eft  forinalitas  rationalis.ctiam  ante  operationem  intelle- 
ctus habet  negationem  illius  formaiitatis.Peto  igitur  hxc  negatio  i- 
itius  iormalitatis  rationalis  quidnam  ncgatrnon  quidem  negat  enti- 
tatem  rationalis, quia  dicis  entitatem  vtriuique  formali  tatis  efle  ea- 
dem; ergo  quidnam  negat  iDices.ncgareformalitatem:  fed  vrgeo; 
h*c/or  malitas  negata  quid  ell  ? cft  ne  ens,  an  non  ens  ? Ii  dicas  pri- 
mum: ergo  iarn  ponis  diliinCiionenvCntis,  & entis  in  Petro ; & inci- 
dis m lententiam  Platonis  folum  ponedo  ipetiofum  vocabulum  for- 
malitatis;  fed  reuera  illa  formaiicas  pro  vt  negata  ab  alia  formalita. 
te  elt  aliquod  reale  pofitiuu;  fi  dicas  effi:  non  ens  1 eft:  euidenter  con. 
tra.quia  animalitas  eft  quid  pofitiuum  etiam  formaiiter  per  te  . 

Explicatur  adhuc  magis  hxc  probatio,  quia  maximum  abfui  dum  *’  * 

huius  lententi*  confiftit  in  eo , quod  adhibet  quxdam  vocabula  ne- 
pe,  formalicas,  formaiiter,  quorum  fignificatutn  nunquam  explicat, 
nec  expheare  poteft , mfi  dicendo  idem  per  idem  : Sic  enim  vrgeo  • 
duas  formahtatesdiftingui  formaiiter  eft , quod  vna  formaiiter  non 
fitaliai  explicamus  enim  diftinCtioncm  rerum  per  venficationem*» 

.propofitionis  negatiux  A. non  eft  B.quando  autem  negamus  fbrma- 
ilitatem  animalis  elle  foi malitatem  rationalis,  non  negamus  per  Ad» 

-oerfarios.quod  elle  animalitatis.fitcffe  rationalitatis.qniasfitidem 
«fle;  quid  ergo  negamus?  rcfpondesmegamns  formalicatcm  vna  ef- 
fit for  militer  aliam.  Sed  rurfusquxrojifia  vox  formaiiter  ex  parte_» 
obieAi  quidimportat?aliquid  ne  contradiftindum  apuro  nihilo  an 
nop  ? fi  nihil  importat  contradiiUmftum  a nihilo;  ergo  fccundn  quod 
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conrradiftingmtur  i nihilo  .animalitas  e/t  rationalitas,  quo  paAo  ee- 
godices  differre  ante  incclle&um, cum  fic  differre  dicar  3nre  intelle- 
^um,  vnum  non  efle  aliud  fecundum  aliquod,  quod  non  fit  merum.* 
nihil? /i  aliquid  importat, iftud  cft  realiffimum  ens. & entitas;  nomi- 
ne enim  entis  realis,3c  entitatis  intelligo  quidquideontradiffingui- 
tur  a nihilo.  Quod  fi  dicas  importare  aliquid  lolu m Ibrmaliter  con- 
tradillin&um  a nihilo  .-ecce  explicas  idem  per  idem  ; quid  cnimeft 
efll*  ens  mct£  for.nale  diuerfum  ab  ente  rcali  ; fi  dicas  pofTe  concipi 
abintellebfu:  etiam  hoc  idem  competit  enti  reali  duitati ue  accep- 
to, Si  rurfusdicas;eftpofleconcipi fine  alio;  rurfuspeto;  fine  alio 
lormalitcr  lolum  diffindo , an  entitatiue  diuerfoj-fecjjndum  non  di- 
scis, quia  per  te  duf  formalitates  funteade  entitas:  fi  dicis  pr*n,u;  la- 
boras circulo  vitiofo;  explicas  enimefTe  formale  ner  formalirer,  Sc 
nunquam cxplicaftiilfam  vocem  formaliter:  ecce  vitium  manifeffu. 
Sic  etiam  portem  eludere  dicendo:  datur  ensarchipod^aliterdiffin- 
fhim  ab  alio,  nunquam  tamen  explicando  quid  fignificet  archipo- 
dialiter,  nili  per  archipodiale,  & archipodialitatem;&  rurfns  harc  ex- 
plicando per  archipodialiter.  Quare,  icniper  reflat  obfcurum  , & fu- 
pra  captum  incellcdus  quid  fit  hac  difi indio  formalis,  qu*  permit- 
tit duas  res  efle  eamdeeuritatem,  & tamen  facit  vt  intrinfcce  aliquo 
modo  non  fint  du*  res  ante  omnem  operationem  intcllc&us  . 

Secundo  impugnatur*  qu;a,  nifi  dentur  dinr  ent;tates  realiter  di- 
ffindi in  aliqua  re,  non  pofTnntinea  dari  du*  formalitates  ante  o- 
peratibnem  intelledusjfed  illar  dux  entirates, quarum  altera  fit  ani* 
malitas,  altera  rationalitas  non  dant  ur  in  Petro,  vt  patet ; ergo  neq, 
formalitates.  Minor  coccihturab  Aduerfarijs.  Maior  probatur, quia 
vrin  aliqua  re  dentur  du*  formalitates  ante  operationem  i ntclle- 
dus,  debent  uari  duo fundameta  in  Petro  detcrjninatiua  intelicdus 
adcocipicndas  duas  formalitates;  fed  ifta  dito  fundamenta  fune  du^ 
.entitates;  ergo  non  poffunr  dari  du*  forinalitarcs*  nifi  dentur  du* 
entitates  Maior  probatur, quia  per  te  formaitaseft  conceptibilitas 
cx  patie  obiedi.' ergo  fi  idem  obiedumefl  conceptibile  performa- 
Jitatem  animalis,  & formalitatem  rationalis, debet  in  eo  dari  duplex 
• fundameta  huius  &huiusc6ceptibilitaris.Probatur  minor  ei ufdear 
guinenti»  quod h*c duo  fundamenta  debeant  efle  du*  entitates; 
quia,  fi  elfent  vna  entitas,  femper  detcrminacent  intellectu  ad  quid- 
quid poflunt  dbtcrminare;eadem  enim  entitas  immutata  in  fedem- 
per  clt  apta  facere  idem,  fc  fi  nunc  cft  apra  determinate  ad  hanc  for- 
maliratem,  non  poteft  eadem  entitas  non  efle  apta  ad  determinari* 
c-  :m  inrclle&nm  adeandem  formalitatem,  aliter  enim  eflbt  apta , Se 
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non  effet  apta  ad  idem,  ergo  cnt  ras  Petri  fi  feincl  eft  apta  ad  deter- 
minandum ad  formalitatem  animalis, femper  eadem  entitas  erit  ap- 

ta  ad  eamdem  determinationem . C^uando  ergo  determinat  ad  for^ 

malitatem  animalis, de betctiain  determinare  ad  formalitatem  ratio* 
nalis;  ergo  non  damr  conceptibilitas  animalis  folius  ante  intellegi! 
diftin&a  i conceptibil  itate  rationalis  folius;  fcd  fohim  datur  eadem 
entitas, & eadem  conceptibilitas  ex  parte  obie&i  tam  ad  conceptum 
animalis, quam  ad  conceptum  rationalis.  ■■  ■■  • 

Dices: Ad  has  conceptibilitates  requiri, & entitatem  Petri,  & pr*- 
terea  operationes  animales, & operationes  rationales.  Quard,  quan- 
do entitas  Petri  concipitur,  vc  connexa  cum  operationibusanimali- 
busi  eft  formalitas  ani  malis;  eadem  entitas  in  ordine  ad  operationes 
rationales,  eft  formalitas  rationalis. 

Sed  contraeft,quia  peto  conceptibilitas  animalis  folius  quidnain 
cfceft  ne  fola  entitas  Petri, an  eft  entitas  Petri  cu  operationibus  ani- 
malibus? fi  dicas  lecundum;  ergo  in  Petro  non  dantur  duar  formali* 
tates,  fcd  fo Ium  diuerfitas  conceptus  proueniens  a diuerfis  opera- 
tionibus:&  Petrus  femper  elTet  idem  fundamentum;  de  qua  lenten- 
tia poftea  dicemus;  fi  dicas  primumjredit  argumentum  Itipra  fa«Su , 
quia  fola  entitas  Petri  lenipcr  determinat  ad  rationalitatem , & ani» 
malitatem;  ergo  illa  fola  non  poteft  determinare  ad  vniim,  quin  de- 
terminet ad  alterum  conceptum;  ergo  non  eft  conceptibilitas  du- 
plex ex  parte  obie$i . 

Relpondebis:  Conceptibilitas  animalis  folius  eft  entitas  Petri  in_s 
ordine  ad  operationes  animales:  ordo  autem  ille  eft  ipla  entitas  Pe- 
tri; eft  enim  illud  pofic  facere : hoc  eft  illa  potentia  faciendi  opera- 
tiones animales. 

Sed  contra  eft, quia  hic  ordo,  feu  potentia  ad  operationes  anima» 
Jes.eft  prorfus  idem  cum  ordine, & potentia  ad  operationes  rationa- 
les, quia  eft  eadem  prorfus  entitas  Petri;  ergo  idem  ordo . & poretia 
ad  operationes  animales,  non  poteft  non  determinare  intelle&uia* 
ad  cognofcendum  ordinem, & potentia  ad  operationes  rationales ; 
quomodo  ergo  datur  duplex  fundamentum  in  Petro  ,&  alterum*, 
nunc  determinat  ad  cognofeendam  vnam  formalitatem;  alterum  ad 
cognofcendam  aliam . 

Confirmatur,  quia  formalitas,leu  conceptibilitas  animalis  folius,* 
eft  folummodo.fundanientunvvt  concipiatur  ab  intelleftu  folii  ani- 
mal; ergo  non  datur  formalitas  animalis.Maior  videtur  certa, quia* 
formalitas  ex  parte  obiefti  nihil  aliud  dicit , nili  tale  fundamentum* 
detcrmmaciuutn  intelleAus  ad  concipiendum  ipfum  fundamentum. 
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Minor  probatur,  quia  cnritas  Petri  eft  fundamentum,vt  concipiatur 
animal  rationale,  & peri  eitas;  ergd  non  eft  fundamentum,  vt  conci- 
piatur folum  animal,*  ergo  in  Petro  non  datur  tale  fundamentum,  Sc 
per  confequens,  neque  datur  tafis  formalitas . 

Refpondcbis  fecundo.  Entitatem  Petri  determinare  quantum  eft 
de  fe ad  cognofcenda  haec  tria,  nempe  Animal.Rationale, Sc  Petrei- 
tatem; fedintelleftus  non  vtitur  fempereo  obieCo  ad  cognofcen* 
da  illa  tria,  fcd  folum  vtitur  aliquando  advtium  cognofce  ndum_» 
cx  illis  tribus. 

Sed  ronrra  eft»  nam  quando  dicis  intelleCus  no  vtitur  eo  obiefto» 
videlicet  entitate  Petri  ad  cognofcenda  illa  omnia,  vel  tunc  non  vti- 
tur  tota  entitateob;eCi.  vel  vtitur  rota:  fi  dicis  primum;  ergo  iam_. 
diuidis  obieCum  in  tres  entitates,  nempe  Animal.Rationale  • & Pc* 
treitatem;  quod  cft  aperte  falfum  per  tes  fi  dicas  fecundum; contra», 
eft  prinid.  quia  obieCum  de  fenon  minus  determinat  ad  vnu  , quam 
ad  aliud;  ergd  intellegas  eft  *que  determinatus  ex  parte  obie&i* 
hoc  eft,  ex  parte  entltatis  Petri  ad  illa  tria  concipienda,  ergo  nullae 
datur  d:uerfitas  ante  operationem  intelleCus  ex  parte  obieCi.  Se* 
eundo  quia  pettar  principium»  nam  in  fola  entitate  Petri  ponis  elTc 
tria,  Animal,  Rationale,  Sc  Pctreitatem;  fi  enim  ha*c  funt  idem.certd 
idem  eft  dicere.  qu6d  intellcdus  fit  determinatus  ad  concipiendum 
anima),  acdicere.qudd  fit  determinatus  ad  concipiendam  petreita- 
*.m;ergo  fi  dici*  animal, & petreitatem  aliquo  modo  differre  ,iain_s 
f.ippoms  in  ipfa  entitate  Petri  aliquam  diuCrfitatem.qua  fuppofita». 
probas  dari  diuerfitatem,  & petis  principium  . Tertio  cotra  eft,  quia 
foi-malitas  an  malis, rationalis, & petreitatis  fune  per  te  eadem  enti- 
tas  Petrij  ergo  fi  liare  entitas  determinat  intelleCum,determinat  i U 
lum  omnes  har  tres  formalitates,fed  vnaquarq. determinat  ad  cogni- 
tlonemfui;ergo  intelleCits  debet  cognofce  re  fcmper  animal, ratio- 
nale&  petreitatem,  q nando cognofeit  entitatem  Petri, quod  tamen 
Aduerfarij  negant  dicentes,  poffe  cognofc»  folum  animal  in- Petro: 
vltimaconfcqueriria  probarur- quia  fi  intelleCus  determinatur  ad 
cognofccndam  vnam  formal  itarem,  non  poteft  illam  non  cognofce. 
re,  fed  determinatur  ad  cognofcendas  illas  tres  fbrmalitates  per  te; 
ergo  no  poteft  illas  ndcognofcere.Minor  paret, quia  fi  per  te  deter- 
' minatur  intelteCus  ad  cognofcenda  vnam  formabtatem  i' fola  enti- 
tate Petri,  c&m  eadem  entitas  fitdcterminatimim  ad  cognitionem 
reliquarum  forina!!tatum,neceflarid  debent  omnes  cognofei,  q*.ian- 
do  cognofeitur  vna . 

Tertio  impugnatur,  quia  duae  formalitates  inter  fe  foi  maliter  .di- 
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ftinguutur peraduerfarios.  fed  prpbo  non  poffe  diftingui,Namfor- 
malitas  Animalitatis,  v.g.formaliter  difthfta  a forma/itate  rationali- 
tatis , adhuc  formaliter  funt  idem  , habent  enim  conceptum  aliquem 
communem,  vtraq.  enim  habet  formaliter  efle primum  printipin 
fubftantiale,  ergo  in  hoc  pr*dicato  formaliter  importato  in  vtraq. 
'Ibr malitate  conueniunt  formaliter;  ergo  ex  parte  obiedi  ili*  for- 
malitates  formaliter  funt  etiam  idem»  & non  iolum  realiccr . 

Dices  illae  formalitates  etiarq  formaliter  accepta:  conueniunt 
differunt  fecundum  quid,  inuoluunr  enim  alias  formalitates, & per 
aliquas  conueniunt  per  aliquas  differunt.  Sed  cotra  eft  i.  quia, ficu- 
ti  dicis  quod  formaliras  Animalis  &formalitas  rationaJisnonfunt 
• vna  formaliras.  fed  folum  funt  vna  realitas  ,ita  quiaipfa  formalitas 
Animalis  habet  in  fe  duas  formalitates  diuerfas  per  te , & per  vnam 
conuenit  formaliter  cum  rationali  per  alteram  differt,neq.  poterit 
dici  vna  formalitas;aliter  ergo  etiam  ego  formalitatem  Animalis , ic 
rationalis  appellabo  vnam  formalitatem  iormalidime.Secundo,con- 
traeft  accipiendo  femper  illam  partialem  formalitatem  perquam^ 
vna  formalitas  differt  ab  alia  , femper  adhuc  per  eam  conueniuntcfi 
alia,  femper  enim  dua  formalitates  reales  habent  aliquod  praedica- 
tum commune  per*  quod  conueniunt  formaliter , ergonunquara_, 
euitabis  quod  peream  formalitatem  obie&iuam  per  quam  differfit 
formaliter  du»  formalitates,  fimul  etiam  formaliter  conueniant  in- 
ter fe  ;ergo  fi  in  tantum  ponis  formalitates  vt  diftinguas  id  in  quo 
formaliter  res  conueniant  ab  eo  in  qu A ditferanc  8c  vt  probaui  hoc 
confequi  non  potes  per  has  formalitates  obiediuas , certe  omnia., 
tua  argumenta  ruunt, & tota  harc  diftin&io formalis  redditur  prof- 
fus  impoffibilis,  cum  per  eam  adhuc  non  diftinguas . 

4 Impugnatur  harefententia, quia  annihilato  equo, v g formali- 
tas  animalis,  qu*  erat  in  eo  equo  ante  omnem  cognitionem  intelle- 
ctis, non  eftamplius  nec  formaliter, nec  materialiter,  quiaperiten» 
titas  equi  tota»  cum  qua  identificabatur,  hoc  eft  , erat  idem  ea  for- 
malitas, & tamen  remanet  formalitas  animalis  in  Petro.ergo  forma- 
litas animalis  in  Petro,  & in  eouo  formaliter  diftinguuntur.  Proba- 
tu r confequcntia,  quia  toties  duo  formaliter  diftinguuntur,  quoties 
vnum  formaliter  non  eft  aliud  ; fed  formalitas  animalis  poftquam^ 
equus  eft  annihilatus  remanet  formaliter  in  Petro,  8r  nullo  paCo  eft 
in  equo;  ergo  diftinguuntur  formaliter:  quod  eft  cotra  Aduerfarios. 
Alia  argumenta  pomint  legi  apudP.Hurtadudifp.j.  met.feA  ».&  j, 

Tertia  fententia  eft  Fonfcc*5.met.cap.i5.qu*ft.j.fcd.4.qui  tres 
ftatus  aflignatin  omni  natura.  Primum  appellat  ftatum  pr*cifionis , 
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in  qno  natura,  ▼ g,  humana  antequam  cxiftat  eft  poflibilis;  dicit  au» 

• tcm  hic  Au&or,quod  natura  quatenus  eft  poflibilis, habet  efle  vni- 
uerfale,quia  nondum  eft  in  indiuiduis,  neque  eft  fitdi3  particularis, 
becundus  ftatus  eft,  in  quoiam  natura  eft  fa&a  particularis  iniplis 
indiuiduis  iam  exiftentibus . Tertius  ftatus  eft , cum  per  intellcAuai 
abftrahitur  h*c  natura  ab  Indiuiduis  per  conceptum  vniuerfaletp, 
& tunc  fit  vniucrfalis  ab  intelle&u.  Histribus  ftatibus  aflignatis,  di- 
cit naturam  in  primo  ftatu  efle  vniuerfalem.  quia  iam  non  eft  fada_* 
-particularis  per  exiftetiam  indiuiduorum  , in  quibus  fit  particulari^» 
Hxc  fententia  impugnatur  primo, quia  non  eft  poflibilis  natura  non 
indiuiduata  & fa<fta  particularis  in  indiuiduis;  ergo  non  datur  ftatus 
aliquis  naturar  poflibilis  non  indiuiduat*.Antecedcns  probatur, quia 
quidquid  eft  poflibile»  poteft  efle  de  fadoifed  de  fa«5io  non  poteft  da- 
ri natura  fine  indiuiduatione;ergo  talis  natura  non  eft  poflibilis. Ne- 
que dicas  naturam  non  efle  vniuerfalem  pofitiue.  quafi  pofitiu^  ha- 
beat negationem  particularitatis,  fed  folumefle  vniuerralem  prxei» 
iiuc;  hoc  eft  non  dicat  particularia.  Contra  enim  eft  > quia  a parteu» 
rei  extra  intelle&um  idem  prorfuseftnon  habere  aliquod,  & habe» 
re  negationem  illius,  quia  non  poteft  dari  a parte  rei  aliquod  pr*» 
cifum  ab  alio,  quin  detur  negatio  illius;  ergo  natura  illa  poflibilis  in 
eo  ftatu,  vel  habet, vel  non  habet  particularitatem:  fi  habet, non  da- 
tur talis  ftatus  fine  particularitate  : fi  non  habet , ergo  habet  nega- 
tione illius. quod  implicat. cu  nihil  poflit  dari  realiter,nifi  particulare 

Obi jc.  A parte  rei  eft  vera  propofitio:-Ideo  eft  poflibilis  Petrus  * 
quia  eft  poflibilis  natura  humana;  ergo  prius  eft,  efle  poflibile  natu- 
ram humanam,  quam  Petrum»  & confcquenter , in  eo  priori  natura 
* non  eft  particularis  • 

Refpond,  negando  Antecedqns,  fi  illud, idea, importet  caufam_, ; 
nec  enim  natura  humana  efteaufa  Petri;fi  illud  ideo  .imporcet  qui- 
dam priocitatem  logicam  concedo?  dicitur  prioritas  logica  quando 
aliqua  res  eft  fubconceptu  magis  vniucrlali ; & ira  logici  prius  eft 
animal,  qudm  homo,  quia  animal  flat  fub  conceptu  magis  vniuer- 
laliiat  vero  animal  non  eft  prius  phyfic£,  quam  homo,  neque  rcali- 
ter  efteaufa  hominisjergo  non  datur  aliquis  ftatus  verus  a parte  rei, 
in  quo  fitanimal,  & no  fit  aliquod  particulare,  fed  foloin  poteft  dari 
cognitio  magis  vniuerfa|is,  hoc  eft  magis  confufa,qu*  denominet 
obierunt  cognitum  animal;  &c  poteft  dari  cognitio  minus confufa^.» 
qu*  denominet  obtectum  homo » 
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S «luuntur  argumenta  contra  prtccdcntcm  doflrinam  , • 

OBijciunr  primo  Scotifta:  ea,  qua*  in  aliquo  non  differunt, in  co 
funt  idem,-  fed  Petrus,  & Paulus  non  differunt  in  humanita- 
•te; ergo  inhumanitate  funt idem;&confequentcr datur  eadem  htr- 
inanitas  in  vtroq.  minor  probatur,  quia  nullo  intellcflii  cogitante  > 
Pctru?  eft  homo, St  Paulus  eft  homo,-  ergo  non  differunt  in  ratione-,, 
& effer.tia  hominis. 

Refpond  primd  retorquendo  argumentummainfi  Petrus,&  Pau- 
lus nondifferunt  in  humanitate, fequitur.quod  mortuo  Petro  rema- 
neat humanitas  ipfius  in  Paulojergo  humanitas  Petri  non  erat  ide  cu 
entitate  Petri,  ita  vt  eflet  vna  entitas:quod  no  admittut  Aducrlarij  r 
Refpond.  fecundo  diftinguendo  maiorem : ea , qu»  non  differunt 
in  aliquo : hoc  efhnon  funt  diuerfe  entitates  in  aliquo, cocedo, quod 
fint  idem  ineo,  in  quo  non  differunt:  qua*  non  differunt  in  aliquo  , 
hoc  eft, funt  fimiles  entitates, nego  effe  idem.Simihter  diftinguo  mi- 
norem .*  Petrus,  & Paulus  non  ciifferunt  in  humanitate,  hoc  eft  noa 
funt  diuerf*  entitates,  negomon  funt  diflimiles  entitates.concedo-: 
& negatur  confcquentia.  Tota  ergo  fallacia  eft  in  «quiuocationeL» 
verbi- differo,  quod  habere  poteft  cluplicem  fenfum  com  uniter . Pri- 
mus eft,  quod  vere  vna  res  fub  vno  nomine  non  Iit  entitas  diueria— 
die  ipfafub  alio  nomine.  Sic  v.g.  gladius, & enfis  non  differunt.*  Pe- 
trus,&  hic  homo  neq.ditfertir/Sf  in  iftofenfu  falsu  eft,  quod  Petrus, & 
Paulus  non  differunt,  cum  realitas  humanitatis  Petri  non  litrealitas 
humanitatis  Pauli.Secundus  fenfus  verbi, differo  , eft  qudd  dusr  res 
fint  difiimiJcs  fimpliciter,  Sc  in  hocfenfu  dicimus  duas  ftatuas  fimi- 
les non  differre, duas  res  atque  longas  non  differre  in  longitudine-,  r 
quamuis  longitudo  vnius  no  fit  longitudo  alteriusjatqne  in  hocfen- 
fu verum  cft.qiiod  Petrus  non  differat  i Paulo, quia  licet  fint  du$  en- 
titates,funt  tamen  fimiles  quiapoffunt  facere  operationes, inter  quas 
noninuenitur  dilcrimenita  faciliter, ficuti  iuucniturdilcrimcn  inter 
operationes  Petri,  & operationes  equi. 

Dices.-PIusdiftinguirur  Petrus  ab  equo, quam  i PauIo;ergo  habet 
aliquam  negationem  diftin&ionis  relpcftu  Pauli , quam  non  habet 
relpe&u  equi,  fed  omnis  negatio  diftinitionis  import3t  identitatem, 
ergo  Petrus  habetaliquam  identitatem  eum  Paulo . 

' Refpond  diftinguendo  primum  Antecedens:  Plus  diftinguitur  in 
entitate,  nego;  in  limilitudme,  concedo.  Entitas  enim  Petri  tam  co 

' eft 
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eftentitas  Pauli»  quam  non  eftentitas  cqui,&  in  hoc  non  datur  m a- 
„;Sj  & mintisi  eo  enim  ip(b.  quod  dicitur  de  vnacntitste  : harc  no  eft 
illa-,  diftinguitur  realiter  abilla,  nec  vllo  pafto  funt  idem  reale:  eft 
tamen  cntitas  Petri  fimilior  entitati  Pauli,  quam  entitatiequirma- 
.ior  autem  fimilitudo  explicatur  ex  eo  quod  difficilius  noftra  cognj- 
rio  difcemit  vnam  cntitatem  abalia,quam  quando  eft  minor  fimih- 
tudo*  ex-  gr.  fi  video  i longinquo  duos  homines  , no  poffiim  difcep* 
nere  qualis  fit  hic,  qualisille.  & quantd  fimiiiorcs  funt,  tanto  diffici- 
lius poteft  i ntelleifcus  pcreamvifionemdifcernere  vnu  ab  alio.  Con- 
tra vero  fi  in  eadem  longinquitate  video  Petrum, & equum;  polium 
bene  difccrnete,  & quanto  diflhniliora  funt  ea,  qua>  video , tanto  fa- 
cilius difccrnovnum  ab  alio.  Quare.finiilitudo  poteft  optime  ex  pli- 
cari per  iftam  proprietatem , quod  cognitio  circa  res  fimiles  verfans 
non  faciliter  eas  diftinguat. 

Obijc* fecundo  Aiiftotelcm,  qui  farpiflime  prarferrim  primo  met-a 
tex.5  fere  per  totum,  Sc  j.  met.  tex.ix-&  feqq.  dicit : res  alias  efle_» 
lingulares, alias  vniuerfales.Rurfus  communiter  dicitur  cum  eodem 
Ariftotcle,  quod  fcientiar  non  funt  de  lingularibus,  fed  de  vniuerfali- 
bus.Prarterea.vere  datur  i paifb  rei  natura  humana;  na  natura  hu- 
mana eft  comunicabilis  pluribus  indiuiduis:  natura  angelica  no  eft 
communicabilis  in  fententia  San^iThomar;  ergo  ante  omnem  ope- 
rationem intelle^us  dantur  naturae  vniuerfales  i parte  rei. 

Refpond.  fenfum  Ariftotelis,&  commu nem efie, qudd  datur  a par- 
te rei  Vnmerlalia  folii  m fundamentaliter,  hoc  eft,  plura  indiuidua_,» 
qus  habeant  fimiles entitates.  & fint  principia  fimilium  proprieta- 
tum, & operationum;  non  autem  quod  detur  aliquod  a parte  reico- 
mune  pl  uribnscum  Ibmperid  fuerit  negatum  ab  Ariftotcle  . Datur 
itaq. res  lingulares,  vt eft  Petrus,  & Paulus,  &prxtcrca  res  vniuer- 
fales  per  intclledum, non  autem  i parte  rei, nili  fundamentaliter, na- 
tura Michaelts,  v.  g.  dicitur  elfenraliter  lingularis,  quia  neque  fun- 
damenralitereft  vniuerfalis  iuxta  fententiam  Sanfti  Thomar.non  eft 
autem  fundamentaliter  vniuerfalis  in  ea  fententia,  quia  neque  per 
intelledum  fieri  poteft  vniuerfalis,  requiritur  enim  ad  hoc  vtfiatv- 
niuerfalis  fimilitudo  cum  alioindiuiduo;  & quia  in  ea  fententia  nul« 
lus  Angelus  eft  poftibilis alteri  limili ; ideo  non  poteft  per  inrelleffu 
fieri  vniuerlalc  in  ea  natura.  Dicitur  etiam  iminultiplicabilis , & in- 
communicabilis pluribus. quia  non  poliunt  dari  iuxta  eamfcntcnriS 
duo  Angeli  fimiles- licutipofliint dari pJuraindiuidua  fimilia  «nem- 
pe homines,  Scita  dicitur  natura  humana  multiplicabilis:  angelica^, 
iminultiplicabilis..  Similiter  dicuntur  fcientiar  de  Vniuerfalibus.  no 
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qudd  dentur  Vniuerfalia  a parte  reiextra  intcllettum,  fed  quia  fac- 
ti* confiderant  indiuidua  fnb aliqua  cognitione  confufa,  fubqua  il. 
Ia  mdluidja  denominantur  Vnmerfale.  Ratiocft,  quia  Scienti*  no 
formant  fuas  cognitiones  ita  claras,  vt  v.  g.  cogoofcant  Petrum  ex- 
pPcando  illius  ellcntiam,  prout  ditfert  i Paulo,  quia  tales  cognitio* 
nes  deberent  efle  infinita;, ficuti  funt  infinita  poflibiJialndiuicfija.ne. 

3-ie  nos  habemus  cognitiones  ira  perfcaas.vt  explicent  cflentias  in- 
iuiduorumitacxa<fte,vtvniuseflentiamdiftineuant  a qualibet  a- 
lia  eflentiaj . 5 M 

Obijc  tertio  /i  quis  a longe  videat  equum  ambulantem,  non  co- 
gnofcit e fle  bouem,aut  equum, & tamen  cognofcit  efle  animal,  ergo 
in  tali  cafu  negari  non  poteft,  quod  ratio  animalis  non  fit  idem  cum 
ratione  equi . Antecedens  probatur, quia  illud  non  cognolcitur  de_» 
quo  non  potelt  reddi  ratio  fed  talis  homo  videns  i longe  cquum^ . 
& interrogatus  quid  videat,  non  potert  refpondere,  quod  videat  c- 
qnum,  St  poteft  re/pondere, quoa  videat  animal;  ergo  poteft  redde- 
re rationem  de  animali, non  reddendo  de  equo,&confequcntcr  co- 
gnofcit animal, non  cognofcit  equum. 

Refpond.  primo:  fi  quid  probaret  hoc  argumetiim, probaret  eti  a 

3 udd  entitas equi diftmguitur ab entitate animalis. quia  vnam  vi- 
eo,  alteram  non  video,  quod  Aduerfarij  non  concedunt. 

Refpond  fecundo.  Aliud  efle  cognolcereequumialiud  cognofce- 
re  efle  equum. Ad  primum  fufficic,vtcognofcatur  [entitas  equi  quo- 
modocumque & nihil  aliud  prarterca.Ad  fecundum  requiritur  vt  co- 
gnofeantur  etiam  operationes  equin*  in  obliquo,  v.  g.  figuraequi , 
vel  hinnitus,  vel  aliqua  alia  proprietas, & debet  clare  cognofci,<icuti 
in  albedinc  video  dependetiameflentialem,quam  albedo  habet  ad 
Deum,  non  tamen  video  efle  dependentiam  ad  Deum,  quia  ad  hoo 
fecundum  requireretur,  vt  oculus  poflet  cognofcere  Deum  ,&  affir- 
mare, quod  albedo  fitens  dependens  a Deo,  qua;  oculus  facere  non 
poteft.  Ratio  huius  rei  eft , quia  cognofcere  hoc  efle , vel  non  effe_, 
equum,  inuoluit  affirmationem,  vel  negationem  illius  obie&i  > qua 
explicat  particula  efle.at  vero  cognofcere  equum,  noninuoluit  vlla, 
affirmationem  in  ca  cognitione,  ad  hoc  autem  vt  res  ita  cognofca- 
tur.  vt  affirmari  de  illa  poflit.vel  negari  efle  talem,  v.g.dc  re  illa  lon- 
ge vifa  efle  equum, debet cognofci  clareres  illa  in  ordine  ad  opera, 
itiones  equinas,  aliter  nunquam  habet  fundamentum  inteileftus,  vt 
affirmet  efle  equum,  & hoc  eft  diferimen  inter  cognitionem, qua  co- 
gnofeirurequusi  & cognitionem,  qua  cognofarur  efle  equus;  at  ve- 
ro vtcognofcatur  idem  equus  efle  animal , fufticit  cognofcere  ope- 
ratio-' 
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rationes  animales  illius,  ad  quas  cognofcendas  fufficit  cognitio  ma5 
qis  confiila.qudm  requiratur  ad  cognofcendas  operationes  equinas, 
vt  pollit  affirmari,  quod  fit  equus.  Quare,  debemus  diftinguerc  duo 
obiedta  in  talicafu  : alterum  cognofciturin  redo;  hoc  eft  explicatur 
percafumnominatiuum,  quando  petitur, quid  cognofcitur  , & hoc 
Jv&uin  eft  eadem  entitas  equi.qu*  femper  cognofcitur  : aliud  obic- 
«Sum  dicitur  cognofci  in  obliquo,  quia  expficatur  per  cafum  no  no- 
minatiuum,  & hoc  obic&um  funt  operationes  prouenientes  ab  en- 
tTtate  equi- Quando  ergo  cognofcitur  equus efle  animal , cognofci- 
t.ir  quidem  idem  reftum,  quod  cognofcitur  quando  dicitur  cfTe  e- 
quus,  fcd  non  cognofcitur  idem  obliquum , quia  vt  dicatur  efle  ani- 
mal, fulHcit  cognofcere  operationes  animales , fed  vt  dicatur  efle  e- 
quus,  cognofci  debent  operationes  equina:. 

Dices: Tantum  in  hac  vita  cognofcimus  de  fubftantia,  quantum^, 
de  ipfa  indicant  accidentia;  fed  illa  accidentia,  hoc  eftjilla?  operatio- 
nes animales  in  cafu  pofito  non  indicant  equum,  fed  folum  indicant 
animal, erg<J  folum  fubftantia  animalis  cognofcitur , & non  fubftan- 
ria  equi  • 

llcfpond.  diftinguendo  Maiorem:  fi  particula  illa , tantum,  cadat 
fuprafubftantiam.qua:  eft  obie&um  cognitionis  , nego  maiorem: fi 
cadat  fupra  ipfam  cognitionem  verfantem  circa  fubftantiam , con- 
cedo maiorem.  Similiter  etiam  diftinguitur  particula,  quantiim  ,& 
negatur  confcquentia.  Dico  igitur  quod  accidentia  animalis  indi- 
cant totam  fubftantiam  animalis;  fed  non  indicant clar£,&  diftin«.fte» 
nifi  ipfa  accidentia  clare,  & diftind^cognofcantur.  Tora  ergo  men- 
fura,qua  indicant  accidentia  fubftantiam,  tota  eft  accipienda  a no- 
ftra  cognitione;  ita  vt  fi  cognitio  eft  clara  , dicantur  accidentia  me- 
lius indicare  fubftantiam;  fi  cognitio  circa  eadem  accidentia  eft  ob- 
fcura  dicantur  minus  indicare  fubftantiam-.ergd  illa:  particula: , tan- 
tum, & quantum,  plus,  & minus,  non  debent  accipi  ex  parte  obie&i 
venientis  in  rc&o,  quafi  aliqua  accidentia  plures  partes  obiefti  de- 
monftrcnt,  aliqua  pauciores, fcd  femper  demonftratur  idem  ex  par- 
te obie&i  in  redo;  & tota  diucrfitas  proucnit  a cognitione,  vel  cla- 
ra,vel  confjfa,  qtiam  caufant  accidentia; & in  hoc  fcnfu  verificatur, 
quod  tantum  cognofcimus  de  fubftantia  , quantum  de  ipfa  indiv 
eant  accidentia^.  • 

Obijc.4,  Ponatur  i parte  rei  id, quod  exprimit  clare  cognirio,qua 
cognofco  folum  efle  animal  A'  non  cognofco  efle  equum  ; certe  hoc 
obic&u  clare  cxprclTum  cflet  aliquod  implicans,  & impoflibile,  quia 
cflent  fola  prardicata  animalis,&  non  prardicaca  rationalis, ergo  ver£ 

cogni- 
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cognitio  clarccoenofcens  animal,  non  eft  cognofcens  rationale-,. 

Refpond.  quod  fi  poneretur  a parte  rei  id,  quod  exprimit  clare 
cognitio  de  animali,  ponerentur  a parte  rei  particularia  indiuidua 
animalium, quia  illa  exprimuntur  - Quod  autem  exprimantur  clare, 
vel  obicur£.  totum  fe renet  ex  parte  cognitionis;  non  autemex  par- 
te obieAi.  Quare,  obieAum  cognitionis,  verfantis  circa  Petrum  fiue 
clara  fit,  fiue  obfcura,  eft  ipfe  Petrus:  quando  autem  dicitur, quod 
cognofcitur  animal  clare, & non  cognofcitur  rationale,  non  eft.qudd 
dare  cognofcatur  reAum  animalis,  (ed  quod  cognofcatur  obliquum 
animalis;  hoc  eft,  operationes  animales  tanta  claritate  , quanta  furii- 
citaddiftinguendum  Petrum abomnibus  illis indiuiduis,  qux  non 
funt  animalia, vt  infra  melius  explicabitur  • 

Obijc.f . Nemine  cogitante  Petrus  componitur  ex  genere,  & dif- 
ferentia;  ergo  dantur  in  Petro  genus.  & differentia;  nempe  ani  mal , 
& rationale  tamquam  du*  for  malitates.  Antecedens  probatur,  quia 
vere  ante  omne  operatione  intelleA  is  Petrus  no  eft  folii  animal,  ft  d 
etiam  eft  rationalis.  Pr*terea  Ariftoteles  multis  in  locis, q 11*  afferiit 
Suarius  difp-5  met.feA.9  nu.11.  ScSotusde  Prardicabilibusqua-ft.a. 
dicit, differentiam  ;efie  extra  rationem  generis  , & genus  extra  ra- 
tionem differentia:,-  hoc  eft, qu6d  neutra  inuoluatur  in  altera  ; ergo 
formalitas  animalis,  quar  eft  genus,  non  eft  idem  cum  forinalitate-» 
rationalis, quia  fi  eflet  idem  vna  in  altera  i nuolucretur. 

Refpond.  negando  Antecedens:  quia  nemine  cogitante  nequeo 
datur  animal,  neque  rationale  in  Petro,  nili  fundamentaliter  modo , 
fupra  explicato.  Ariftoteles  aurem  loquitur  poft  operationem  intel- 
le  Aus.quia  hoc  ipfo.oudd  nominat  genus,  nominat  etiam  cognitio- 
nem confuse,  & obfcnreverfantemcirca  aliquam  multitudincm.Si- 
militer  quando  nominat  differentiam,  intelligit  aliquam  multitudi- 
nem fub  cognitione  magis  diftinAa . at  vero  loquendo  i parte  rei , 
nihil  aliud  datur , nifiipia indiuidua  cum  vari js operationibus, quar 
indiuidua  funt  Vniucrfale  fundamentaliter , quia  habent  talem  fi- 
militudinem-.. 

Obijc.«.  Operationes,  qua  cognofcuntur  in  obliquo.non  faciunt; 
vt  reAum  differat  ab  alio  reAo.v.givt  reAum  animalis  differat  are- 
60  hbminis,  quia  ili*  operationes  funt  effeAus  illius  reAi;  ergo  id» 
quod  venit  in  reAo,  quando  in  Petro  cognofco , vel  animal , vel  ra- 
tionale, lemper  erit  idem , quantumuis- differant  operationes,  qu* 
importantur  in  ob!iqno,&  dicuntur  connotataj  ergo  animal » & ra- 
tionale neo  differunt  per  intelle Atini . 

Refpond.  probatum ari.-noc 
eft, quod Vniucrfaleformaliter acceptum non eftextra intelleaum 
aparre reijadeoque nihil eft . Vcl f? veJimus accipcre Vniucrfale^ 
iam conftirutum foruialiter icognitioneabftraftiua. cerre' poiteriu* 
eft animali fingulari, cpia cognitio fupponit Indiuidua animaliuiiUi 
poflibiliaiadeoqucillis poftcriorcft. 

ARTICVLVS V. 

Soluuntur argumenta contra prdccdenUm dotlrinam . 

OBijc primo pro Prarcifione obiec^iua : Cognita noua proprie- 
tate, vcl errcau fubftantiarivej cp^nofcitur aJiquid dc nouo in 
i ipfa 



Qudttio II LArticulus V? j o r 

ipfa fubftantia: vel non.Si cognofcitur; eigo iam datnr aliquaratio, 
& fbrmaliras in ipfb Recto,quarprius non cognofccbarur.fi nonco- 
gnofcirur aliquid de nouo ; erg6 falfum eft.qiiddex propneratibus, 
& effeclibusvenimusincognirionemeflcnriat. 

Refbond.ex noua cognirione nroprieraris nos non cognofccre ali- 
quid dc nouo in fubftanria,quoa prius noncognofceremus, fed mc- 
Ims cognofcere roram ipfam fubftanriam,- prius enim cognofcebatur 
inordine ad vnam proprietarem, deinde accedenre noua cognitio- 
nealteriusproprietatis cognofciturtoraeadem fu bftantiaetiam in 
ordine ad aliam propricrarem ,quod eft meliusipfam ftibftanriarojr 
cognofci, & penerrari . Cum aurem dicirur, quodex proprieraribus 
venimusin cognirionem effenriar, fenfus non eft,quod per vna pro- 
prieraremcognofcimusvnam parrem fubftanriar, & peraliampro- 
prietatem , aliam partem ,• fed quod meliuscognofcimusrotam fub- 
ftantiam . Quar^,cognitioduarum proprierarum ingenerarperfe- 
ctioremcognirionem deeadem fubftanria,quam cognitio vniusfo- 
lum proprieraris. Arq. ex hoc opcime diciporeft, quodproprierares 
faciunt nos venirein cognitionem fubftantiar. 

Diccs:Gradus ,& prardicata fubftantiar diuerfiflcanrur per acci~ 
dentia, & proprietatesjergo fi ignoretur vna proprietas, no potcft 
cognofci diucrfiras illius gradus fubftariar,fed ifta diuerfitas eft fub- 
ftantia; ergo aliquid fubftantiar non cognofcirur • 

Refpond. Cradus fubftantiar diuerfiricari in ordine ad accidentia 
fol um extrinfecc^ non aute intrinfece, & phyfice. Vndc ienorata vna 
proprietate coenofcitur quidi gradus fubftanriar fccundum id,quod 
dicitin refto; fed non coqnofcirur fecundum id, quod dicit in obli- 
quo; gradusenirn fubftantiarin Petro, non funraliquaprardicata di- 
uerfa in ipfa fubftantia Petri, fed eft tota fubftantia in recfk>,& variar 
proprierares in obliquo. Sicuri fol pcr eamdem enrirarem iiiuminar, 
& calefacir, & idem cftin fole virrus calefactiua , & illuminariua. Ac 
verofi eadem virtusaccipiarur inordinead lnmen .dicitur djftin- 
gui meraphyfice* ab eadcm virrure pro vt concepra in ordine ad ca- 
Jorem, ficdicimus formalirer, feu meraphyficeeffe duplicem vir- 
turem in folcqu^roradupliciras prouenitab inrellecru,& varijs ob- 
liquts; re&um aurem femper eft idem. 

Obijc. ». Cogniro obliquo de nouo, rcddo nouam rarionem de_> 
recto;prius enim dicebam:eft animal, nuncreddo a*Iiam rarionem 
dicensreftrarionale; fcd ifta rario dc nouo reddira de ipfbrecloeft 
aliquid in re&o de nouo cognitum , ergo vere reddendo rarioneiru 
nouam de refto, aliquid de nouo in co cognofco; viddicet,illam ra* 

tio. 
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ttonem, quam <le nouo cognofco, & priuc ignorabam ; 

Refpond. cum diftintf ione : St illui de nouo , cadat fitpra reddei 
re conccdf»; vere cnim de nouo, hoc eft rurfus,feu denuorcddo ra- 
tioncm. Siillud, de nouocadar fupra racionem , qua/i dicat rationc 
nouam obieJtiuam,nego quod reddamus rationcm dc nouo identi- 
ftcata" cii ipfo refto , fed reddimjs rationc de nouo foluui ex partc 
obliqui. Ratio enim quam reddimus cft.qudd fit rationale; fed h»c x 
ratio duodicittalterurueftipfum rectum: alterum obliquum ratio- 
ralis-,Quara.ifta ratiocognofcebatur, & reddebatur etiam prius fe« 
c md*um id.quod ifta ratto dicit in refto; fed non cognofcebatur fe-» 
cundum id, quod dicit in obliquo: & ira fimpliciter poteft dici quod 
raddaturnouaratio. , - . r . ' 1 

Dices: Nonpoteft explicari quid fit mehus cognofci , & penetrari 
teA im nifi dicatur, quod aliquid in eo cognofcatur de nouo ; ereo> 
datur Prxcifioex parte obiccYt. Antccedcns nrobatur, quia fi ninil 
recVt mclatet in prima cognitione dc antmalt , quid amplius de illo 
co^riofco peraliam cognitionem de rationali ? Confirmatur , quia_* 
San«5his Auguftinus definit, comprahenfionem perfctftam cflc iJlanu 
cum in obiefto nihil Iatet vtdcntem ; erg6 fi quando cognofiro ani- 
mal, nihil me latet re<fti, compnehendo il!ud,quod eft omnino falsfu 
Refpond. Optime a nobis cxplicari; Sc effe etiam explicandum ab 
Adtierfarijs. quo modofinecognitionenouar fbrmalttatis inipforc- 
c*to pcrfe Aius» & clarius tdem cognofcaturmam ln primis datur co- 
^nitio int.iitiua Dei, qaae t3tnen non eft comprafhenfiu3, & tamen_* 
nihil Dci latct videntem. Rurfus cum video a Ionge album; non ita 
ben£, vidco. acquando magisaccedo ad ipfum :$t tamen totum-. 
album videbatn pritis. & totum poftei .Immoipfi Aduerfarij debct 
concedcre quod eademformalitas meliuspoflit cognofci, &c tenetur 
declarare, quid fitcamdcm formalitate melius cognofci;ex eo cnim 
q iodcognofcatnraIia,non-fitmelior prarciseper hoccogmtio an- 
tecedens.fed Iplum fit qua-dam cognitio de dtiabus formahtatibus; 
Ereoetia Aduerfarij tenetur explicarcquid fit ide melitiscognofci. 

Facileautemexplicamiis cognitionem meIiorem,etcIariorem di- 
cendo nihtl vidcri de nouo ex parte obte<5ti recti, fcd totam clarita- 
tcm confifterc mipfacognitionejactus enim pcrfedtor vifionis ide. 
pcrfecYuisexprimir, etiamfi nihil de nouo appareat tnobiccto. Por* 
id h*c cl3i itas'cxplicatur,quia poreftintelle&us ex vi illius vifioni» 
«lelttis diftingucte obie&um a quocumquealio , auam diftindione 
non poteft facerecum vilionc minusclara. Poteftctiam declarari 
tn brtitis quid fit vtfio clarior ex eo quod bnitum cu vifione obfcu- 
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ra\ & confufa non determinatur adappetendum obiectum bonum_, 
& fugtendum malum#v.g. fi canis vidcar a Jongepanem,non dctcr- 
minatur ab ea viiione ad ipfum appetcndum, ficut dctcrminatur 
quando videt e propinquo,quiaprior vifio eft obfcura, fecunda eft 
dara Ad auctoritatem S Auguftini dico quod S.Auguftinus non di- 
xit.nihii recti lateat videntem, fed nihii /impliciter. Qiiare, ad com- 
prarhetfonern rcquiritur cognirio ita ciara de redto, vt in co nihil la- 
teatobliquorum: exeoenim quod vifiocircaaiiquod obieclum lit 
perfe3iffima ex vi illius cognitionis dcbet cognofci omnes propric* 
tates, & effedfcus promanentes cx eo,quod cognofcitur in reflo. 

Diccs fccundo Id. quod in rccto me mouet in cognitionc , vcl vi- 
fione clarioriadamrmandum aliquid de obie&o,prius me non mo-» 
uebat; ergo prius non cognofccbatur . 

Rcfpond. non me mouebatadaffirmandum quodaffirmoperco- 
gnitionemeiariorcm, concedo Anreccdens/non me mouebatadali? 
quod affirmandum, nego Antccedens: & ncgaturc6iequentia.Priu» 
cnim idem obie&um in rccco, quia non itaclare' cognoicebatur , nd 
me mouebat ad affirmandum efie principium aiicuius obIiqiii,quia_* 
tunc ignorabatur obliquum, v*g, quando cognofcebam,eflc anima! 
obteftum dcterminabat me ad affirmandum deipfo,qu6deiTctprin* 
cipium opcrationum animalium,*deinde habita perfe&iori cognitio- 
ne ciufdcm rectt moueor adaffitmandum cfTe rationale i hoc eft, effe 
principiumopcrattonumraticmaJium. Quare, fempcr uic dctermi- 
natidcm rcctuni. fiuc clarc, iiuc ol><curc co^o Ccam, fcd me non do 
tcrminat idcm ubliquum. Pfartcrea fcmper determinor adaffirma- 
dum idem rec"rum, Tcd non fempcr dererminor ad affirmandfi iJIud 
idcm in ordme ad idc.n obliquum;& ira tam cx parte rei determi- 
nanrs, quaniexpartc rei aifirmatar, (emper venitidem rec"cun.;/cd 
variantut obJiqua. 

Obijo 2. Id, quod affirmatur de re&o pcr cognitioncm per&<3io- 
rcnrwvcleft idem,quod prius affirmabatur,veJnoeftidem; li cll iuc; 
crgo non redditur noua ratio fubftantiaJis , & nihil fubflantiale af- 
rirmas dc nouo:fi noncftidem, crgorcctum habct diuerfas forn a~ 
litates fubftantiales. cx quibus vna affirmatur, & alia non affirma-. 
tur,* crgd potcft vnacognofci , & alia non cognolci . 

llefpond. Id, quod dc rectoaffirmatur.duodicif. alterum in rc- 
cto: alteruminobJiquo .Id, quoddicitinrecto obiewttim affirmatu - 
dc nouo, cft idem prorfus, quod priusamrmabatur , & ita mhil de_, 
nouo fiibftantiale affirmaturi fcd de nouo affirmarur cadcm prorfus 
ratiofiibftandalis; *z veio obliquumiluusprauUcati, quod affirma-. 
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homines, & circaprx-teritam imaginationem dedecem hominibu* 
corrupta eft partialitcr. & foltim rcmanet fpccics illim partis,qu* v 
num hominem repr*fentabat;& ita lic&ego peraclrim recordacio- 
nis cognofcam totam cognitionem intelleaualcm pmerita , co<»no. 
Ico tamen confuse , & folum in ordine ad vnnm hofcnem , qafa ex 
partephantafiatnon h3beo fpeciem integramde ima£matione dece 
hominum prius fafta; & idcirco ncqtie intelleaus poreft facere cla* 
ramrecordationcmciicacognitionempr«eritamde decem homi- 
nibus;fed h*c dtflficultas noneft huius Ioci;fpeaatcnim ad tra^a ' 
tum deanima,quando agctur quopa&ofpeciesinintclleaucxcici- 
tur, & quo pa&o rcmaneant quafi confopit*. 

A R T I C V L V S VI. 



An in prdci/tonefemptr exparte obietli requi- 
rantur obliqua . 



M 



Agnam vi m hucufque pofuimus in vari/s obliquis ex parte-i 
obietfi ad declarandam Pnrcifionem formalem , & neganda 
obietfiuam. Videndum tamen eft,an hoc ita fit neceuarium, vt er a 
line obhquisex parte obicdi fieri non pomt Prxcifio formalis , nec 
verificaripropofitioncs in fcnfu formali,qu* videnrurcontradi&o- 
ria\ Qu*rimus ergo hic, an intelle£us fine cognitionc obliquorum 
iolum cognitaaliqua entitate indiuifibiliteraccepra poflit de ea fbr 
mare conceptus prorcifinos , quaetota Prarcifio refundatur in ip/airu 
cognitionem fine vllo obliquo cognito. 

Dicendum videtur potfe fieri abftraflionem fin« obliquo ex parte 
obiedicognito,<jiiarabftraaiototaliterconfiftat in fola coenitione 
cofufa,-imm6 arbitror hoc neceffario efie dicendu.Probatur i q iia Ci 
seper rcquireretur obliquuex parteobieai,adcognitione precifiua, 
fequeretur.qudd nullares pofTet cognofci vt indiuidua.eomodo,quo 
de fadocognofcitur a nobis.qui difturuimus aliquo pa£o Petni.v s 
& rehqms hominibus; confequens eft falfum; ergo.Sc Antecedes Se- 
quela probat:ir,quia,vt cognofcam ^etrum in iudiuiduo,dcberenu 
cognofcere operationes vr indiuiduas Petri-Rurfus vtcoenofcam o- 
perationesvtindiuiduasPetri.deberem cognofcerc obl.qua illiua 
lndiuiduationis; qu* obliqua deberent cognofci, quarenus ralia in- 
dimdua funt; fi enim ea obliqua non cognofcerem, iam perte facerc 
abftratfionem inillis.fcconfcquenter noncognofccrcntur vttalia^ 
Tertio dcbercnr cognofci h*c obliqua vt indiuiduaperalia obliqua 
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cquimihi folumindicarec eqruum , non autem hominem; ergo fo« 
Jum cognofcerem hoc animal particuiare ; non autcm animal com- 
xnune omnibus. 

Refpond. negado fequela: motus en? progrefliuus cqnicdfuscco- 
gnitus, non c(t folus motusequi, fed eftmotusprogrefltuuscatasli* 
bct animalis; mea cnim cogmtio confufa non magis cxplicat illum 
motum,quamaliumqucmlibct motum animalis; non eft crgodc- 
terminataad lllum folum; loquor de cognitione intelJcduali, nonj 
de vifione corporea, qua? eit aetetminata ad ilJum motum particu» 
larem, vt dicemus initio Phy ficorum • 

Obijc.5. Prajfcindere fonataliquam fe&ionem, &diuifionemi cr« 
,gd cot^nitio prarcifiua eft diuifiua obiecti. 

Refpond. concedendo Antecedens: & diftinguo Confequens : di- 
itinguit obiectum, feu lllud diuidit in dtias partes ♦ & formalitates > 
nego : diuiditipfumobiectuminordinead diuerfum modum prar- 
dicandi.concedo. Diciturergocognitio deanimali prarcifiua.q<ua_. 
diuiditprawiicabiJitatcm obiecti,*redditenim obicctum prardicabiJe 
diuer/b modo ac prardicarctur fi diftictccognofccretur. Rurfus red- 
ditobiectudiftinguibilc diucrfo modo, ac diftingueretur , fi clarius 
percipcretur; eft cnim folum diftinguibile fubcognitionc animalis 
i non animalibus, At vero fub cognitionc rattonalis eft magis di- 
ftinguibiJe, nempe ab omnibus irraeionalibus, Qnare , reddere ob- 
iectura minus diftinguibiJe, eft reddere magis praecifum. Coetertim 
Aduerfarijnondebentadeoridere vni verbb,vt in eofundcnt fen- 
tentiam difficillnnam. 

Obijco*. Si non daretur Prarcifio obiectiua,fequeretur,quddqua- 
do dico ens,cognofcercm omnia fecrcta Dei , & cognitiones occul- 
tas hominum.quodeft contra fidem. Sequcla probatur,quiaomnia 
ifta funt entia- . 

Refpond. primo retorquendoargumentum: quando dicoinnu- 
mero pluraJiomnes cognitioneshumanar,tunc certeomnes cogno-. 
fco;nu!la enim eft,quam non cognofcam ; alitcrelTet faJfa propofi- 
tio; ergotunccognofccrem fecreta hominum. 

Refpond. 1« difectc" : dubium noncfTe.quod harcomniacognofca- 
rurconfusc; ira vtnondiftinguantur inter fc quando concipio fub 
conceptu entis, (edfolum difttnguuntur a non entibus. Qutdcrgo 
eftabfurdi,& contra ridcm fi cognofco cogitationem occultt Petri 
poflibilem.vel ctiam actualcm taliter, vt fohtin diftingua a no entc? 

Dices: faltem tognofcens hcrbam, quae habet identificatam vir- 
tutcm fanamii aliquc m^rbu,cogno(ccrcs iJia virtut»; quod elfc cotta 
cxpericntiaui, O Re*G 
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donum fufl&dr ad faluandaspropofittones,quarvidentur corradiao- 

rior.ficut quado d cunt; Petrus. & Paulus.& quando dico:?ei Petrus, 

vel Pa tlis: certe ex parte ob«ecti ldemdico ;non tamen ex part&_» 

cognitionis ven t tdcm.nam dicendo:Pctrus,& PauJus.-venitcogni- 

tto copuIatiua,Dicendo:veI Petrus.vel Paulus^venit cogniriodifitm-- 

dtiua. Harcautem diuerfitas fu^hcitaddicendum: Pctrus & Paulus , 

non f mt Petrus, vel Paulus;&de faclo fi Petros.& Paulusmnul ali- 

q lid opcrentur.vera eft harc propofirio Petrus.& Paulus faciunr hoc; 

falfa autem clfet propofitio:vei Pctrus, vel Paulus faciunt hoc,& ta-t 

men ex parte fubiecti in vtraque propofitione venit idem obieclum« 

fcdquiainPrimapropofitioncilludobieclum connotat a&um co-- 

pulati uum; in fecunda connotata^um difiunctiuum,vna propofitio> 

eft falfa, alrera vera. Ergo fimiliter diuerfitas cognitionis quado co- 

cipiocolorem,&quandocondpioalbcdinem,fatiserit,vtcu,nvcri«» 
tate pofBt vnus terminus negariaJtcr afnrmari. 

Obijc.prim6:AIbedoeftfiiniii8 i &diffimiIis refpe&u nigredinis 
per fuam entitatem, fed cognofcitur entitas albedinis i ergocogno- 
fcitirfimiIitudo,& difiimilitudo,adeoque non fitabftractio.quarco- 
fiftirinco^nofcendafimiIitudine,quandoabftr3hiturcoIor. 

Refpondeo tunc cognofci ftmilitudinem.& diflimilitudinem , fcd 
obfcure»& conf ise,auar confufio fecit vt intellcctus ex vi talis cogni- 
tionis non poflit diftinguerc vnuna obieftum ab aiio > quod requiri- 
tut , ad hoc vt cognofcatur fimiiitudo* vei diflimilitudo aau diftin^ 
<to , & claro. - jjfc>. - _ tm i — u "- 

Obijc. fccundo cognofcirur cfare ratio coloris.quia inreHeclus po- 
teft affirmare/eft co!or:& non cognofcitur clarc ratio aibcdinis.quia. 
non potcft intclledus amrmare: eft aibedo ;ergo idemcognoicitur 
clare, & noncognofciturclare. 

JU-fpond.diftinguendo AntcccdensjCoffnofcitnrcIardratio colo- 
tistaJilpecietlaritatis, quar fufrictatad diftingucndum obiecsum i 
non coloribus, concedortali fpedeclaritatis,quar wfficiat ad diftin- 
guendum obicclum ab aiiquo indiuiduo oolorum , nego. SimiJtter 
difttngtioaliam oarrem Antecedentis.quar dicit.-non cognofciturcla* 
realbedo,hoceft,non cognofcitur cafpecie claritatis.quardiftinguae 
iJIam a corteris coloribus,concedo:ca fpcciedaritatis-quar no diftin- 
guat a catcris coioribus nego. Clarirasergocognitionispotcftcire 
diuet far fpccici maior, & minor; & omnisa&us inrciie&us habetali. 
quam fffcciem darttatis, pet quapofllt iUud diftiuguereab aJijs ob- 
icctis. Ita cognitio coloris habctiuam claritatem.qua diftinguuntnr 
indiuidua colorum a non coloriousrcognitio de albcdinc habetalia 
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/eSum fit talis adtus particularis . Rurfus albedo eft accidens , cma - 
htas,color,albcdo,&na-calbedo.&camen non babettotvarias pro-. 
prietates.vt in ordine ad Ulas omnes hi gradus cognofcantunfalre m 
nos no experimur habere cognicioncharu proprictatum ,-ered pcr 
iola obliqua ex partc obictf 1 non poflumus sepcr habcrc Pra*ifione 
Quarcoprobacur.quia ocuJus non videc obliqua, & tamen ex mcl 
ra vi/ione clanore dc obicclo finc noua cognitione vilius obliqui in^* 
tc IedusawVmat, quodvidcacur albedo, quam iIoneinquovid e ns 
foJum poterat diccre eue coiorem.bimilicer audita vocc Pctri a lon> 
ge, dico e/Tc homincm,- eade voce audita propinquius fine tioua co- 
gnitione aitenus accidentis.aut proprietatis dico cffc Petrum, erco 
poflumus affirmarealiquid, quod priusnon poceramusfinecogni- 
tione nouiobhqui ob foia perfcaiore cognitione ciica ide obiecW 
PofTumus ergo,& debcmus faluare Pr*cifionem formaiem fine ob- 
Iiquocognico e* parte obiedi folum propter cJariore , vel obfcurio- 
rem cognitioncm ex eo.quod resaliqu* habcnc intcr fc fimilitudi- 
nem,feuconuententiani ) & difumilicudincmicxeo cnim quodal- 
bcdo finiilis eftrubori,& nigredini,* alijscoloribus aliquaparua^, 
ac debih fimiJicudine poteft fien abftraaio gencrica,& cocipi vt co- 
Ior,& cxeo quod eadcm albcdo diflimiiis cft nigredini , & rubori, 
&,e«tens coloribus aliqua diffimilitudinc,nepc fpccifica, poceft ecil 
concipi vc albedo conccpcu fpecificoi & quia hac aibedo cft in fe di- 
uerfa a reliquis albedinibus poteft concipi harc,vt h*c cft conccptu 
lndiuiduali. Quarc,cx partc obicai i"oJum rcquirirurconuenientia, 
& difcoueniecia obiecti cum ali/s rebus,qua»quidem habetur in om- 
ni re indcpcndeccrab inrellectu. £x paice aucemincelletfus requi- 
rirur cogniciocalicerconfufi, vclclara, vc cx vi ilhus inrcJIcJcus ;no 
poll.t, vcl poflfc affirmare dillimilitudincm diltinguendo, vcl non di- 
iUngucndo obie&um illud ab aiijs obieCtis . 

Kcftat canic adhuc difHcuIras incegr4| nam fi acfcus intcIIeAus co- 
guofcit toram rem,quantu.nuisconhisecognofcatid, dc quopoteft 
rcddcrc rationem cft lllud ipfum,dc quo no poteft reddere; ered vc- 
rincantur duo coniradjcloria i quod fcilicct de eodem obiedo poflic 
reddiratio.&dceodemnonpolnc rcddi. Prsrterea, quando inccK 
JcAus confuse cognofcit albedincm,& dicic cognofco colorem, quid 
eft a parte rei id.quod affirmatur per ilJam vocem,coIor? eft nc idcni 
ac aJbcdo? ii cft idcm.ergdponcm diccre:cft albedo.quod eft contr* 
cxperientiam.Si non eft idem,-ergo cxparre obieSi difterunt color, 
& a!bcdo,&ica dabicur Prarcifioobiectiua. 
Pro folutionc difficiUtatis aduertendumeft,qudd dos non poftV 
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amatur.&jimul ipfa res,quar eftmedium ad il Iam bonitatcm . Sic 
quandoamomedicinam vtcaufatiuam fanitatis, nec folam fanitatc 
amoperhunc a&unvqiioamoetiammedium,ncc folam mcdicina» 
fedamor meusindiuilibilitcrattingit vtramque Iic£tmagis princi- 
paliter fanitatem.Similiter cum difplicet medicina vt caufattua ama- 
ritudinis, harc difpliccntia non terminarur.nec ad folam amaritudi- 
nem,neque ad folam medicinam,fed indiuifibiliterad vtramq. Nofi 
cft autem abfurdu , vt eadem res mihi placeat pro vt eft parr vnius 
binarij, & dUj>iiceat pro vt eft parsalterius . Sicuri idem nafuspofi- 
tus in parua ftatua placer t pofitus in magna difplicct . Simi/iter il/a 
conaexio medicina: cam fanitate placet; conncxiocum amaritudinc 
difplicet,-&quia barc connexid neque placet, nequc diiplicet fccun- 
dum fe,fed fo/nmplacet ratione bonitatis fibi cxtrinfecar, quar vidcli- 
cet eft in fanitate j & difplicet ratione malitiar etiam fibi extrinfeca: , 
quareftinamaritudincjhinccftqtiodplacot provt eftpars vnius bi- 
narij , difplicct vt pars altcrius . 

DicestAccipiamus lpfumobliquum medicinar.propterqtiodama- 
turi nempe fariitatcmiadhuc illam poteft voluntasamarc vt bonam, 
& non amarc vt malamj v.g. n oh amare illam vt caufatiuam ahcu- 
iuspeccati, ergo debcntdari aliaobliqua ex parte obie&i , in ordi- 
,nead quarfanitasametur, &non ametur j &quia nullumobliquum 
creatumeft ita bonum,vt non habeat aliquam rationem mali, pote- 
rit illud amari, & ndamari, & cofequenter debent darialia obliqua; 
& fic in infinttum . ^^^^J****^*"**^^^^ 

Refpond. negando dari procefTum in in finitum.quia volutas fiftic 
in aliquoobliquo illud amando, non quidem amore necelTario , fed 
libcro; hoc cnim ipfo,qu6d obie&um non cft infinite bonum , certd 
cftrale bonum in fe ipfo, vtnon fit omninoperfectum;n6qu6dob- 
ieftum habeat vna formalitatcm boni , & vnam formalitatem maii 
in fuaentitate, fed quodillaentitas efttalis bonitas,qtiar ex fuana-< 
tura non habet necefTario trahere volttntatem ad amorcm fui;&ita 
iicognofcaturvteft taIisentttas,poterit quidemamari ,fed liber£, 
ita vt poflit refpui , & non amari:arque ita poteft proponi (anitas , 
q uia non habet in fe entitatem ita perfcftam , vt omnino volunta- 
tem trahat . 

Vt melius percipiatur folutto huius difKcuItatis aducrtendurrieftf 
voruntatem amare neceiTario iHud bonum, quodapprarftehdir taqua 
fuam felicitatem, vel tanquam partem ncceflacio conflantem fiiam 
frelicitarcm,quia omnis voluntas videtur hoceffentiaI?ter'habcre_j, 
vt appctat fuum bonnm firapIicitcr.Hinc cft,quod voluntas creata», 
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amet fuam felicitatem neceflario,& non fitliberaad illamamanda, 
vel non amandam. Hincctiam fit,quod fi aliquodappra»hendattann 
quam deftruens iftam foelicitatem,veI tanquam incomnoffibilc cum 
partibus iftiusfalicitatisamariomnino non po;Iit . Coetera a item», 
bona.quanon reputanturvt partes omnino neceflaria* ad/Irlicita- 
temj-pofTuntanvarilibcrc.dummodono appramendantur vt deftru- 
cu.iu foehcitaris^pouuntinquam taIiteramari,vtrK>flintetfam noiu 
amari ;tuncautem voluntasquandoamat,amat totdm entitatenx* 
illius, fcd taliter, vt tctam illam pofik nonamare , quia non cft fum- 
mebonafibi. 

Hincfoluiturdifficultaspropofita diccdo,quod voluntas fiftir in 
aliquo obliquoquod Iibereamat,quiahabettalem fpcciem bonita- 
tis.qua: voluntatem non riccoriket ad amorem.Poreftctia non ama- 
rc illudipfiyn refpuendo per a3um pofitiuum.quia nonc^ bonitas, 
aquaomnmo tralvtur. SolukuretiamaliaobiecVtodifficilion narn 
Deus ita vult Creaturam.vt illam poflk nolle ,er«6 ab eadem entU 
tate raoueretur ad ipfam volendam, & nolendamihoc autem videtur 
abfurdum,quiaid, q:iod Dcusnon vult. videtur habcre formalitatej 
mali: id.quod Deus vult, formalitatem bonijergd in eadem entita- 
te Creatur* danturdua fbrcnalkates, alia bonitasjalia malitia . 

Jiefpondcturcx doSrina pofita huicdifRcultati,quia Deus fc ipsfi 
amat neceflari6 tanquam fcelicitarefuam ; rcliquas Crcaturas amac 
libere.Sc pofletnon amarcquando autem amat ilias amateamdcm 
entitatem,& formalitatem cxparte obiecli.quam potert non amarc 
lllam refpuendo.Ad hocautem vt Deus refpuataliquam bonitatem, 
no eft nccefle,vt illa bonitasfit mala,vcl habeat coniun&am fbrma- 
litatcmobifC^iuamalkix,fcd folum requintur quod fit bonitas crea. 
ta; cft enimtalis fpcciei,vtuontrahar vohintatemdiuinam,fed pof- 
fitctiamDeus illam refpuere nolendoj non autcm odio pofitiuo 
refpuendo. Qnarc, ex hoc nihil arguitur diftindionis virtualis in ip- 
fo obie&o creato . 

Gbijc.4. Cognitio.qua primo abftrahitur ammal i Petro, & Pau- 
lo,cognofcit animal formaliter,& no cognofcit hominem formaliteri 
crgo idcm cognofcitur,& non cognofcitur. 

Rcfpond.qu6d Ioquendo dccognitione,qtia primo abftrahitur a- 
•ntmaltfhoc eft.de cognitione.que non fit reflexa fupra aliam abftra- 
&iuam,cogno(cit quidc animal formaliter, fi formaliter fe teneat cx 
parcc ipfius cognitionis.quod idcm cft, ac dicerc;cognofcitta|ico- 
fufionc obicftum. Sinautemformaliter, fe tencat expartc obiedii ; 
negoiquodcognofcat ajumaJformalicer^uia tunc fcnius eflct,qu6d 

tx 



gtuflio Ill.Artkulus VI. 1 7 c 

cx partcobie&ialiqiid aliud cognofceret iquod ceitc^flignari non 
poteft. Qupd fi loquamurdc cognitione reflexa fupra cogn tionertu. 
ab travftiuamanimalis tunctaliscognitiohabetproobiecto cogni- 
tionemabftra&iuam.&confequenterillud , formaliter ,fe habet ex 
parte obie&i Ita in hoc iudicio, quo iudicamus alicmod efleanimal 
formaliter.tuncilludjformaliter, fetenet ex parteooie&i huius fc- 
cundi a&us iudicatiui, quia hic actus nonfolum cognofot idemob» 
ie&um primi attus, fcd etiam cognofcit primum aftrnn abftradiim , 
per quem abftrahebaturanimal ,•& itaillud, formalicer,fc cencccx 
partc obiecti. 

Obtjc /. Perac"tum abftractiuum intelle&iis eftcertu9 dc aliquo, 
nempc de animali, & non eft certus de homine.ergd eft certus & n6 
cft certus refpedtu eiufdem obiccli, quia pcr nos homo no diftingui. 
tur ex parte obiefti abanimali. 

Refpond. arquiuocationem cfTe in illa Voce, ccrrus , fi enim pcr tf- 
fas voces.eft certus,intelligatur,qy6d fir potens idem obretfum af- 
firmare vno modo,& non affirmarealio modo.concedo: fi inrelliga- 
tur,quod habeamaftum affirmatiuum.quoidcm iudicoeflei Sc noii 
ludico efle, nego: Q^ando enim su ccrtus de antmali, nihil eft aliud, 
nift quod poflum diftinguere obieAum i non animalibus : quando 
fum certus de homincnihil eft aliud , nifi qudd poflum diftinguere-* 
obieftum non folum a nonanimalibus, fed ctiamab3nimalib is ir« 
rationalibus. Q^arc verificatur fine vllacontradiAione,qu6dfurru 
certus de animali, non fum certus cfc hominc,co quodex partc ob« 
ie&i venit quidcm cntitas hominisin vtraque certltudine.fed in vnt 
nugis diftinguitunquim in alia, & ide6 verificatur qu6d fum certue 
dc animali, non fum certus dc hominc. 

Obijc 6 Negas Pra»cifioncobiecVtiam,ergo camconcipisjquid- 
quidenim neeatur,profecloconcipicur . 

Refpond. duo a me negari Primumcft, quod non decur obie<2fi 
creatum,quod habeat diftindionem virtualem, & tunc concipio id , 
quodnego, fedquod concipioeftenschimaricum, &implicans nc- 
pcaliquod,quod poffit denominari cognicum,& no cognicum, Sc co« 
crouerfiaeft inter me, & te quodtale cns per te datur,& no tibiap- 
paret repugnans;per me non poteft dari . Quare\ idcm concipimus, 
fcd a mc rcputatur chimarricum, i te realc poflibile.AIterum quod 
nego eft cogn itio,q ua? fim ul idcni concipiat,& no concipiat.q ux C0r 
nnitio mihi eft chimatra; tibi eft poffibilis. Quare* . aon colligitur ex 
hoc me faccre vllam Prarcifionem obie&i uam, fed mc concipcre ali- 
quod.quod tu reputas polfibiiC)ego vere rcputo,& proboefle impof- 

(ibilc. p % £ x 
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Ex di&is infertur primo , quod abftta&io porcft explicari primo 
per obliqua connorata ex parre obie&i,quod fcinpcr cucnit quando 
abitrahimus fubftantiam , co quod illam non cognofcamus , nifi pec 
accidentiapropriaipiius. Secundd cxphcatur abftractio per cogni- 
tionescUuerfas.quarumaliafit magis cdfufa.alia minus,-quse cogni* 
tioncspoifunt dici veaire in obliquo,ndex parte obiecti, fed ex par- 
te inrxJIeduai& quia voccsfunt impofitat non folum a d fignificanda 
obicda , fcd etiam ad fignificandos conceptus mentis * fub quibus 
percipiunttirobie&a, vocesillar, quap funt impofitje ad fignificanda». 
obieclaabftraAa,fignificantetiamipfosconceptus , & ita faluantuc 
propofitiones tontradi&orias 

Infertur fecundo, quopa&o fit intelligendum id , quod fuperius 
di&umeft, nempcoperationes vitales Petri, v.g. comeftionem , feu 
motumprogrelfiuume(TeobIiquaanimalitatis,& operationes rario-t 
nales, v. rifum, & locutionem cfle objiqua rationalitatis , Scnfus 
huiusdoSranarnoneft.qudd raorjsprogrefliuus Petri fit magisco- 
iuhSus cum principio,qu6dappcIlatur animal, qraim cu i principio , 
quod appcilar-ir rationaIc f qtiia "n Petro non funt duo principia, fea 
vnura lndiuiiibifiteracceptum.c lm q loajaueconnexa eft operatto 
rationalis.ac operatio aniraalis. Scnf ts crgo eft, qadd fi co^nttione? 
stxjue confufacognofcatoir mot ts I >calts Petri, & rtfus eiufdem. vna 
cogn'tio rnagis me determinet ad dUingueniam Petru ab alijs ob* 
i . Jtis , quam rac !determinet alia cogmtio , cogn ; tio enim de motui 
pro^refliuo confufa me dcterminat ad dift ; nguendam Petrum i no 
aniinal bus: at cognitio arque confufa dc rifu,vel locutione ciufdcm» 
me detcrrutnat ad diftinguendum Petrum i coeteris antmalibus ir- 
rationalibus.oi idcirco vna oneratio dicitur obliquum animalitatis f 
ajia obliquu rationaJitatis Caterum, fi clariffim^cognofcatur.mo- 
tas progrcilj ms Petri pcr eam cogivtionc cognofceretur Perrus vt 
Petruseft,&^iiUnguereturabomnib asobieais.quar nosutPetruS. 

Infertur tertiOjquod ad faciehda abftracttonem, pcr quam cofti- 
biitur VniuetfaJe.ndn requtritur,vt cognofcatur ab intclleau pnus 
eifc poflibilia plura indi uidua: at verd, vt cognofcatur aliquod eflfej 
Vniuerfale,debcnt cognofci plura indiuidua.vtpoftibilia>guia non_* 
fufficit ad Vninctfaleiola abftracfc'ointellectu9, fed requiritur etiara 
aptirudo eflcndi in muitis r Quare, nifi concipiantur multa diftinae 
vt multa, non poteft affirmari aIiquodobic3uoi fub cognitione ab^ 
ftrafti ua cife V niucr faJc. , 
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ARTICVLVS VII. 

An detur in Dcodiftinclio virtualis intrinfcca. 

OV6 diftinftius procedamus duplicem diftinctionem virtualcm 
poflumus in Deo confiderare. AJteram extrinfecam :alteram 
intrinfecam Extrinfeca eft quardam eminentiflima aquiualetiaiqua: 
eft in Dco refpectu diuerfarum perfc&ionum.qua: funt in fuis Crea- 
turisi Dcus enim indiuifibilitcr in fua entitate habet omnem perfe. 
«aionem excogitabilem demptis imperfe&ionibus,qua: reperiri pof- 
funtin Creaturisconiun&arcum illis pcrfccrionibus . Si ergocom- 
paretur Deuscum hac perfeAione huius Creaturar,quatenuseam-. 
eminentifsime continet.denominaturvna dcnominationeiquatenus 
comparatur cumalia diuerfaperfe<aione,denominaturaliadcno. 
minatione. Atq. harduar denominationes dicunturdiftingui inDco 
virtualiterextrinfecus, nonintrinfecus ,• femperenimex parteDei 
venitide reftu,& eadcentitasdiuinafine vlla prorfusdiftinaionc,& 
folum diuerfitas eft in obliquis. Quari , quo ad hoc fe habet ficuti 
gradusmetaphifi ci in rcbus creatis,qui nulla in fc habet diftictione. 

Dico i dari in Dco hanc foJa diftincrionem virtualem cxtrinfe- 
cam in attributis, feu perfeaionibusexceprointellectu,& volunta-" 
te iuxta probabilem fcntentiam. Probatur contra Scotiftas, & alios , 
quia vbi fides non cogic. debemusponere in Dco vnitatem, & fim- 
plicitatem intrinfccaraquanttuiipofliirruis ntillam agnolcedodiftin- 
ctionem,quaiceite fcmpcrpluralitate aliqua inducit i implicat enim 
dari diftinctionem, quin denturplura.quarftntplura eomodo, quo 
inter fc diftinguuntur. Scd fides non cogit ad poncndam diftinctia. 
nem intrinfecam inter Iuftitiam diuinam, & mifericordiam, & idcm 
dico de alijs pcrfectionibus eftentia: excepto intellectu , & voliitate ; 
ergo nqn dcbemus eam ponere. Ma ; or videtur per fe patcrc. Mfnor 
probatuxi quia nulla fidei Ioquutio dat vllum fignu iftius diftinctio- 
nis intnnftcar, & omnes Ioquutiones bencfaJuanturpcrfoJam di-. 
ftinctionem extrinfccam:ergo fidcs non vrgct . ( ofcquentiapater. 
Antccedens probatur,quia fidei Jocutio appeUat Dcum mifencor- 
dem»&: iuftum, & nuJlibi d ; cir mi/ericordiam non eftc iuftitani, vcl 
aliudattriburum,- ergdcxnuJIaloquutione fidei coJligi potefth*c 
diftinctiointrinfeca . 

Diccs: dcbit verificari. qudd Deusper Iuftitiim non parcit , fci 
punif, & per mifcricordiam parcit,non punit & fic dc Cccteris attri- 
butis; ergd dcbct dari diftmctlo intcr Iuftiriaj^&miiericordiam, & 
reUu^uaattribuu. Refpoad. 
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Rcfponcl.cttm eadem diftina«one,qua refponfim eft ad obiedio- 
ncs deanimali .9c rationali,perid,auoddicitin recto luftt-a diuina, 
non parc ; t,nego:fecundum id.q-iod dicit in re&o, Sc in obliquo, non 
narcit.fcJ punit.concedo. Qjare\ Deus per ta&ncotdiimgc punit, 
& parcit i & idem facit per I iftitiam , & per eafdem perrea<ones eft 
immenf.is. a*ternus,&c. Si accipiantur ha perfecYtones fecundum i<f, 
quoddicuntin refto, & funt in ipfo Deoj fi autem accipiantur in or- 
d'ne ad diuerfa obliqua, id quod verificatttrde vna perfirctione. non 
verificatur de alia, in qtto nihil cft abfurdi , vt dix'«mus de gradibns 
metaphvficis- Qnarc, Dcus vt comparatus cum operantibtts cx mo- 
tiito Iuftirixdic'turluftus,& piinit,vtcomparatuscum operant'»bti9 
cx motitto mifericordiat parcit & non punitivtcomparatuscum du- 
ratione poflibili, diciturxternusi vtcomparatus ctt vbicatione po^ 
fibtli.dicitur immenfus . Cceterum quod m his conceptibus venit ex 
parte ctuunar entitatis eft prorfusomnino idem fine vlla diilinetione 
intrinfcca nec reali; nec virtuali. 

Secunda diftin&to virtualis eft intrinfcca, quoties vcre ex partej 
eiufdcm obiecYt etiam vcnientis in redo datur aliquo modo aliqtiid, 
& aIiquid,non tamcn realitcr vnum aliquod diftin&um abaltero fed 
aliquo modo quimodus reftatexplicandtts hic a nobis. Non dari 
hanc diftinaioneminDeo,ncq.interintelIe<ftum.& vohintatem,-ne- 
quc interpcrfonalitates , & effentiam ,au*erunt aliqui llccentiores,- 
& fitit olim opinio P. Arriagacvt ipfe dicit difp.f .logicar fcci 41179. 
Sed eam deinde re melius confiderata.prudenter mutauit . Videtur 
ctiam eam tmpugnare Pater Hurtadus difp.6. met.dift.4. a num.tfa. 
dum negat acriteromnem diitincVonem intrinfecam in Diuinisj fea 
ex alio capife adnvttit diftin&ionem virtualem in Deo,quam n 11.6 8, 
dicit.qudd natur3 ditiina ex fe,& tn fe habet non dcpendenter i no- 
ftro intellectx Qnare, videtur admtttere diftindionem intrinfecam 
obiecVuam in Djo.cnm in Deo admittat di/tindtionem virtualem», 
intri(eca,& cofequeteraliquid.ct aliqaid aJiquo modo diuenfi, ncpc 
virtualiter.adeoq. folumvidctur rtegare formal'tatesobie»Stiuasde- 
pendenter a noftra cognirone que cci tenec in Deo dantur, nec iru 
Crcaturis.cum atque' militec racto pro vtrifque . 

Dxofec tndo.Ditiir in Deo diftinctio virtualis tntrinfeca propria 
folius Dei. Probatur, qtiia ineo obiecYo datur diftmctio virtualis in^ 
trin(eca,in quo datur prajdicatura reale realiter idem cum eo obie- 
Mo,fed non realiter idem cum alio prardicaro rcaliter identiHcato cnr 
codem obiecto,*Sed hutttfmodi obiecftum eft Deus.ergd datur in co 
Siftiac^iovirtualis intrinfcca. Minorcft dcfide cx Wyfterio Trinita- 

tis; 
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tis,' nam Paternitas eft prardicatum realc , realiter idem cum dinina 
natura fed non realiter idem curn alio prardicato, ncmpc cum Filia- 
tioncquareft tamenidem realiter cum eademnaturadocetenim fi- 
des paternitatem>& filiationcm realiter interfe diftingui,adeoque_» 
vnam rcalitcr non eflealiam, Sc practerca vtramque eflfc idem reali-» 
ter cum diuina natura, abfqueeoquodiplam naturam diftinguant 
in duas partes realirer diftin&as.tota quippe Natura diuin3 eft ide- 
tificata reahter cum paternitatc, & tota cum filiatione. Maiorpro- 
batur,quiaeade prorfusrealitasnaturar.quareft rcalitcr paternitas» 
eft etiam filiatio, & tamen ipfa paternius non eft filiatio, quia reali- 
ter diftinguuntur,ergorcalitasnaturar,quarcftrealiterpaternitas,& 
filiatio,aliquomodo ex fed : fTert abipfa paternitate , quar verenon 
eftrealiter filiatio;implicatenimin terminis effe prorfus eandcrru 
omnimodo realitatem eiTcntiam & paternitatem,&: cfle fimuJ,&: non 
efle filiationemj cum crgo diftindio realis efle non pofiit , dcbct falte 
admitti virtuahs,quodrcilicetrealitas Naturar ,quxrealiter eft filia- 
tio,&paternicas,quT realitcrnoneftfiliatio, licet fintvna realis en- 
titas.pcrindetamen fe habeatillaentitasob infinitam . & illimitata 
perfectionem, ac fi eflet realiter duplcxinordine ad faciendaspro- 
pofitioncsaffirmariuas,&negatiuas,adeoquetota harc diltinctio vir> 
taalis cfteflentialiter fundatain Myfterio inefTabili San&ifiimar Tri- 
nitatisjquo myfterio pofito explicatur benc 4 , quid fit talis diftinAio 
virtualis : mmir um qudd cadem realitas fit iaem realiter cii tribus 
telationibusrealiter diftin<S*is interfe- 

Diceiprimb: PoflTumus harc omnia (aluare fine diftinctione hac 
virtuali inti infeca Dco dicendo, qu6d quando afrirmamus; realitas 
Naturar eft realiter filiatio , tunc venit ea realitas fub conceptu Na- 
tura?: at quando negamus dicenres,- realiter Patcrnitas non cft filia- 
tio.tunc venit eadem realitas fubconccptupaternitatis.Quarc,tota 
diuerfitas eft penes diuerfos conccptus, non cxparte obiecti » ficuti 
euenir in Prjrcifionibus creatis . 

Sed contra eft primo: fi nomine paternitatis venit realitas Natti- 
rar fubdiuerfoconceptuacquandoconcipis naturam fub conceptu 
naturar, fequeretur quddid , quod venit cx parte obiecY» pro vt con- 
tradifttnctum i cognitione effet idem realitercumfiliatione, quod 
cft harreticum. Sequela probatur,quia fi id,quod ven it ex partc ob- 
ieftt dum dico:Parernitaseftomni prorfus modo idem cuco, quod 
venit ex parte obieiU.cum dico:Natura , & nullo modo neque vir- 
tualiter diftinchimabeo, implicatinterminis quodipfum affirme- 
:ur,&negetur de eodeoueaJiter, fed illud,quod vcnitfubconccptu 

natiir*, 
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nntnnc afirmatur de filiarione, quod vcnit fub conceptu paternita* 
tis ncgaturde eadcm, ergo aliquo modo intrinfcce* diftinguunrur, 
non qaidcm realitcr, ergo virtualiter ob infinitam Dci perfc&ione. 

Contraeft fecundo,quia Paternitas, & filiatio non dlrlenint intcr 
fcfolo modo noftro concipiendi , fed ver^ditferunt realiter ,aliter 
rollerctur de medio myfterium Trinitatis. Si ergo pcr te natura »& 
paternitas inter fe nullo prorlus modo nec virtualitcr diftinguutur » 
f\ examincmus,quideft realitcr in Deoprarcifio omni noftro moda 
cocipicndi,certe niliil aliudeffet, nifi tres relationes realiter diftin» 
£ta\ Scnullaclfet natura SequeJa probatur, nam pertc tresrelatio- 
nes ScnaturadiuinanuIIoprorfasmodo dtffcrunt ncc realiter, neq. 
virtualiter inter fe, fed tota diucrfitas fc tenet ex parte conceptuum 
formaliu noftrorum; ergd accipiendo praecise" id, quod venitex par. 
te obie&i contradiftinct um a noftris coceptibus nihil aliud erit , niil 
tres relationes; naturaenim perte nullo prorfus modo nec virtuali- 
tereft diuerfa a relationibus; ergo realiter totus Deus erittres re- 
ktiones; nec dici poterit, qudd erir natura cum tribus relationibus 
qtiiahocipfo,quoddi«is naturam , iam inuoluistuum modum coiw 
eipiendi, adeoq. quidquid eft ab eo contradiftinctum, non cft natu- 
ra. Confirmatur impugnatio a pari; nam in Pctro pnrfcindedo i no- 
ftris conceptibus non poteft dici dari animal , & rationale , fed darl 
quandamentitatcm,quar fi tali conceptu concipiatur, dcnominatur 
animal: fi alio conccptu clariori; denominatur rationale. Sic ctiarru. 
non poterit dici in Deo rcaliter dari aliquid prarter tres relationes , 
quxfohim,fitaIi conceptu concipiantur.dcnominantur natura.Coo- 
tcr um contradtftincta: a coceptibus acceptar non funt nifi tres rela- 
tiones rcalitcrintcrle diftinctar,adeoque prarfcindendo 4 noftrisco-» 
ccptibus, dictnon poflct, quodDeus nabet tres relationes in vna,& 
cadcm natura rcaliter,quod eft omnind abfurdum. 

Dicesfecundo : Quando affirmatun natura diuina eftrcaliter h> 
liatio: fimul virtualitcrnegatur,quddaliquidcumea natura idcnti- 
ficatum.nempe patemitas fit filiatio. Similiter quando dicitur : pa- 
tcrnitas non cft filiatio, fimul virtualiter affirmatur aliquid identifi- 
catum cumpaternitatcnempenaturaeft filiatio. Quarc, femper fic 
quoddam iudictumcomplexum idem affirmans»& ne^is de codem, 
adcoq. nttnquam iudicia funt contradi&oria cum dicimus • Natura 
eft idem realiter cum filiationc . Paternitas non cft idem rcalircr cu 
fiIiationc,quia in vtroque iudicio affirmamus fimul , & ncgamus 
falrcm implicite • 

Scd contracft,in primis, quiaiftud fimpIcxiudiciuin-.Carernitas 

nou 
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non eft filiatio;fine vlla adnvvtioneaflirmarioniseft verum , &pr* 
cipitur a fide etiam (epararum ab omni afBrmarione iri fymbolo Ar- 
hanifij ,<cnm dicimr Alia eft perfona f%ris,Jalia filij , alia Spirirus 
Sancli: quo^verfictflb affirmarur diftineiio Perfonarum,& nihil afTe- 
ritur de idenritarenarurar cum ipfis Perfonis.de qua agirur vcrficu- 
lis fequentibus; ergo falfiimeft non dari hoc fimplex iudicium » quo 
dicatur : Paternitas non eft filiario, quin fimul affirmetur, qudd "a!i- 
quididem cum Patcrnitate fir filfario. 

Secudo erficaciusimpugnarur.quia etiafinon poflit formartiudiciu 
fimplex, fed neceffario efJet coplexu,adhuctame ex hoc ipfo infertur 
diftin&io virtualis inrrinfeca in Deo; nam idcircopoteft fieri hoc iu- 
dicium complexum , quia al-quo modo diftinguuntur Paterni- 
tas,& Natura.fi enim nullopaclodiftinguerentur.noh oporterer im- 
md nec pofler fieri hoc ludicium complexum : ergd vere datur haec 
diftincYio in Deo. Sequela probatur, quia fi prorfus idem etiam vir- 
tualiter effet Paterniras, & Nattiradtuina, cerre inr^lleSus no pof- 
fet fimul idem affumare, &negarede filiatione pcr iudicium coin- 
plexum*. implicar emm idem omnlprorfusratione idem affirmari, & 
negari deeode, fine formaliter, fiue virrualiter affirmerur, & nege- 
tur ; ergo fi fimul dicis: Natura realiter eft filiatio,& Paterniras quar 
cft idem cum eadem natura non eft filiario, aliqua darur diftin&io 
cx parte obiecti inrcr Naruram,& Parernitatem,vr probauimus,quar 
diitinctio cum rcalis non fit, erit virtualis. 

Ex hisrefpondcrur ad argumcntum Patris Hurtacfi fupra cirari - 
quoimpugtlat formalitateSobiecYuias in Deo, quiaDeus cognofar 
diftinAe fe, & nonnabet has formalitates',& prarctfiones obiect iuas ; 
nam fi nomineformalirarum, & prarcifionum obiccTiuaru intelligar 
aliquodficlum a cognitiOne, vcJ aliquam confufionem cognitionis, 
optimddicit : fi nomIne l formaIiraris»&prafcifionisobiec*tiua? inrel- 
ligar aliquam diftin&ibnem virtualem in ipfo obic&o, rarione ctritis 
poiTunt fieri affitmarioncs, & negationes de eadem entitate, no be- 
ne has ncgat rcfpeftucognitionisdiuinx; videturaure*qu6d ha* vo- 
ces, formalitas, & prarcifio obicftiua, bene 4 pofiint fonare diftin&io- 
nem in obiedo.qua: fir m III intrinfeca, & non proueniar a cognitione 
noftra; qaalis certe eft diftin&io virtua.Ms intrinfeca.de qua htcagi- 
mus. v^uod ergo Deuscompramendendo fe , cognofcar hahcdiftin- 
^ionem in fe, patetj nam Dcus etiam clarifsime vider,qudd fua na- 
rura eftidem realiter tfum ffltationc ,• quod vero Paternitas non fir 
realiter idemCnmeadem filiarione; quis enim melidscognofcir ve- 
rttates de fdis Perfonis,& Natnrajquam ipfemet Deus.quiibkis per- ' 
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fe&uTtme fe comprsehendit? folum ergo cft in Deo quod non prar- 
fcindar for.naliter per confufionecogriitionum»ricuti fecimus nos . 
Procterea.,' quod vnico act.i cognofcat omnia »nec po.Tit ita vnu co- 
gnofcere, ouin cognofcatetiam alia omnia » quod tamen nospoflu- 
mus, immo cogimur facere propter limitationem noftri intc-J Jcct as; 
vnico crgoa&u,& intuendo line iudicio coniungcnte vel diuidente 
Deus aifirnut. quodaffirmari debet,& negatquo^eft neganduiru 
etiam de obiccYts difparatis, & omninodiuerfis. Hoc autem no pro- 
bacquod Deus non percipiat rjerfe&iflimediftin<ffctones obiecYmas, 
& intrinfccas in obiectis , fi in illis dantur ,• femper enim poirumus 
confiderarc actum Dei, quatenus afBrmat , idem cfle rcaiitcr fuam 
naturam, & filiationemtcommunicari realiter Naturam filto,& qua- 
tenus etiam negat paternitatem communicari Filio ; Sc efle iderru 
realitcrcumfiliatione.quiaa&uscognitionis diuinararquiualet emi- 
nentulimehisamrmationibus, & negationibus» qua> feparatim ricri 



re hisamrmationibus,3t negationibus in nobis diucriis,nifi vere da- 
retur in Deo formalitas obiecliua paternitatis virtualiter diftin&a». 
a formalitate obic&iua riliationis ,ficuti quiain Petronodaturdi- 
ftinctio virtualis intcr animaJ, & rationaJe Deus immediate cogno* 
fccns cntitatem Petri,non poteft dicere: animalitas Petri non cA eiua 
rationalitas,quia non datur in obie&o fundamentum vlium ad hoc 
iudicium negatiuum , ficuti datur in Deoad iudicandu ,• Parcrnitas 
licet fitidem cum diuina natura tamcn non eft realitcrfiliatio . 

C^nar huculque diximus de Prardicationc identitatis realis Naturc 
cum relationibus diuinis.fc diftin&ionis reaiis inter ipfas relationes# 
dicimus de aiijs Prasdicationibus fimiJibus, quaJes funt : Natura c6- 
municatur rilio, non communicatur Paternitas : Natura non oppo- 
n i r ur ril iati oai, opponitur yei 6 Paternitas : Vnip hypoftatica tcrmi- 
naturad Perfonam Verbi ,aon terminatur ad Naruram,&c. 

Expantate etiam Vnjonis colligitur ab aliquibus diftin&io vir- 
tu3Jis intcrinrellc&um. & volunratem ,quia verificantur propofi- 
tiones, quar videntur contradi&oriar ; nam verum eft , Verbum diui- 
num procedita PatrepcriptelJe&um.nonautempervoluntatcinw, 
Spiritus San&us proccdit i Patre , & Filio pcr voluntatem non pe 
intelle&um,quar propofiriones in fenfu veroproprio,& reaJi, & no 
ex nofjro iblo modo concipiendi debent vcrificari, & ita oportct at 
ferere diftinguiplus quam ratione noftra inteJIect.um , & voluntat 
in Deou Semper aucc vcrificarur quod fupra diximus, diftin&ioncr 
hanc vutualcm intrinfecam fundart totam in Myftcrio Sanctiifir 

Trini 
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Trinitatis ; cx eo enimquod filiatio , & [relatio fpitati fint rcalitc 
diftin&r, tc vna vereprocedat per intelletftum,altcra per voluntate 
fint autem ambar idem realitercum diuina natura, ontur qudd vc 
luntas, *eintclJe»5tus quamuis fint idem rcaliter in Deo, diftinguJV 
tur tamen plufquam ratione.noftra, hoc eft virtuatitcr intcinfcce. 

Obijc. primo: Iftadifttndio virtualis intrinfeca/epugnac Iumini 
rationis*8t principi js metaphyficis pcr fc notis 4 No potcft idem efle, 
& non effe : & qua fnnt eadem vni tertioi func eadem inter fe cr» 
gd noneftadmrttenda,Antecedensprobattir,quia dicis; realitas na- 
turaeft idcm cum filiatione*& aliquod, quod eft idem cnm eadem_ 
natura, ncmpc Paternrras, non cft idcm realirer cum fiiiatione. Ecce 

i eamdem reatiratem aiftrmas, & negas de eadem rcaltcatc . Hoc au- 
temeuitatur, fi adtrrttatit!irh»pradicattones perdiuerfos fblum .. 

. conccpttis dijKerrc abtqiic vila.cliitinciione ex parrc obiccti , qua ad- 

i muTa» ruir Inmen naturale • 

1 Rcfpond. Hoc argttmcnru qatdquidvaletyvalet contra Myftertfi 
Trinitatis, non contVa diihnctionem virtttalcm intritvfecam s imrno 
diftinAiohrcpotius fattetPrmdpij*metapbriicis 1 & mitigat difli- 
cultatcm propofitam ; nam qudd relatione s diftmguautur realiccr 
inter fe, habetur a lumine fidei, & non hoc dicamus ad adftcucnda m 
diftinctionem hanov4rtua4cm . Kurfiis quod»detur in Deo vere , et 
propric nar ura, qtue <it efldcm realitcr cum PeirfQnis, docctur etiam 
ifide;ergdquod-cadcm^rcalitasnatur»fir idcm cum filiacione,ct 
quodaliquiiiquod idemcft rcalicercumeadem natura.non fitidf 
realircr cum rtliarionctotum docetuc a fide , & in hoc eft difficulta 
inefrabilis Myftcriji nos atttcmhanc4imcultfltem aliquo modo ini 
tigamtts diccntes.quodlicetfiteadcm realitas naturx, & patcrni 
tatis,tamcn harcrcalioas obinfinitatem perfe&ionis eftvirtualite 
duplex,quia perinde fe hfibet in fe ad aJiquas affirmationes facien 
das, ac fi realiter eflbt duplcx . Et hoc colligimus cx myfterio reuc 
latoSanCtitliinaTrinitatis, Hinc refpondemusad llla principia mc 
taphyfica;quod ca qua fitneeadem non folum reatfterjfed^tiam vir 
rualirer cum vno tcrtio, lunt cadem inter fe; qu* vcro non funt ea 
*c m v irt uaJ irer cum vno tert io , licet fint reaiitc r cadcm cum co,n( 
quitur.quodfint eadem tnter fe; non efle atttem cadcm virtuali 
icr.cft efictantar actaminetfabilis perfe<Stionis,ec virtutis, vt prar 
tarc poifinc pcr camdeentttarem.qux in rebus crcatis prxftari nu/ 
t> modo poffint.nifi pcr duas rcal i tatcs rcalitcr pror fus dift inctas i 
>rdine ad propoficiones faciendas , et ad tcrminandam vnionenu 

t v ~ce ouomodo minuimus potiiis>qiiam augemus difficulcacem cao 

% mvfte- 
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myfterij Cceterum.quod pci no/lros conceptus fo Jos hxc diuerfita s 
arfirmationum haberi non poflit, fttperius oftenfum eft fatis . 

Obijc. fecundo: Quando concipis Parcrnitatcmi vel venit ex par- 
te obiedi realitas naturas vel non :fi dicas primum» ergonon pote- 
ris vcre dicerc: Realitas Parernitatis, non eft rcalitas riliationis.-fea- 
ftiscnim cflct : id , quod venit cx partc obiecti dum dico Patcrni- 
ras.noncftid.quodvenitexparteobiecYi cam dico filiatio , u d id, 
quod vcn<t ex parte obiecYi, dum dico Paternitas.eft etiam uatura, 
crgorunc diccrem etia Naturanon cft filiatiorealitcr ,quod eft har- 
reticum: fi dicas fecundum, ergoefletverura id.quod venit ex par- 
te obiecYt.dum dico: Paternitas non eft natura realiter ; ergo diftin; 
guitur ab ea realirerjfignum enim diirinct ionis realis eft» qudd vnu 
veniat ex parte obiefti, et non veniat aliud.et ccrte* i deo filiatio dr- 
ftinguitur realiter a Parernitate, quia verificatur hxc propolirio in*, 
fcnlu rcali: Id.quod venir ex parte obie&i dum dico : Paternitas no 
eft riTiatio; fedperte vcrificatur etiam id,quod venit exparte obie- 
ctidum dicorPaternitas non eft Natura; ergo diftinguitur eodem_. 
pacto reaiiter Paternitas a Nat-ura; quod etiam eft hareticrm.Qju- 
re,recurrcndum aliquo modo eft ad foiani Pr*cifionem formalc cx 
parte noftrt inrcllecius. 

Refpond. non fumcere Prarcifionem fbrmalem ex parte cognitio. 
nis, vt fupra oftcndimus,et iteru confirmatur ( quia Dcus nuilam ha« 
bere potcft Prccifionem formalem per aftus confufos. ficuti nos, ec 
adhuc dicit. Paternitasnon cft riliatio rcaliter, et non dicit:Paterni- 
tas non eft Natura.-quid ergo vcnit ex parte obiccYt • quando dicit t 
Paterniras* vcnit ne etiam natura, an non? Ecce reddit idcm Argu- 
menrum dc Deo, qui phefcindendo a noftris actibus,& ab omni co- 
fulione cognitionis atque ab omni comparatione ad Ci caturas co- 
smofcir fe ipfum , et fuam San&iflimam Trinitate in Pcrfonis,ct vn{» 
tarcm in eflcntia. 

Deniq.comra hoceft, rtam pcro, Natura diuina cft nerealiter in- 
carnata, an non? Si di<fas»eflc realiter incarnatam,- crgo cum de fide 
fir,quod Pater non eft tncarnatus realiter, aliquod realiter amrmas 
de Narura.quod negas reahrer, er in fenfu veroi et catholrcode pa- 
ternitafe. Ecce manifeftam diftincrionem inrrinfeeam, quar confiftit 
in hocqttodidemarhrmcrur tcaliter, ctex parte obicctt de aliqtiaw 
realitate , qudd idem negarnr realircr, er ex partc obiecti de aliquo 
identtficatorealirercumeadem realitate : fi dicas, nort effe realkcr 
incarnaram; ergo cum fit de fide, Filtum efle realirer incarnatunu. , 
fequitur eodem modo idcm amrmari, ct ncgari ex parte obiccti do 
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cadcmcntitate rcali, adcoquc dari ia ea diftin&ionem virtuaJem^ 
quam intendimus. 

Ad Argumentumautemrelpondcnr aJiqui in conccpcu paterni - 
ratis venirc quidem realiter ex parte obiecVi rec^ti oriam naturarrut 
fed non vcnirc virtualiterfexparteenim obliqui vcnit etiam reali- 
ter filiatio , tanquam terminus paternitatis ) venir quidem realttcr 
narura t quia realitas ipfiftima eft realitas nacurar. ac Parermtaris,*non 
vcnit autem viriualiter,qu>a in ordinc ad pradicationes refpe&u a- 
liarum Perfonarum itafe habet, acfi realircr non ventretfvntie ve- 
riHc.it !!■: Parerniras non eft realirer filiario , non aurcm vcrificarur 
p cr hoc Natura reaJiter non eft fiJiatio; hoc autem dicunt efle pro- 
prium foJiusDei, haberc fcilicer naturam, &tales realirares.vr Jicec 
fcmperveniar realitcr, &concipiacur nacura , quandoconcipicur v- 
na, vel plures rdationcs, tamenica veniat, & concipiatur , ac fi non 
yeniret,ne<iueconcipererurin ordine adprzdicationes vnius perfo- 
nx rcfpe&u aliarum. Quare, dicunr, quddin Diuinis , non quidq uid 
vcnic realiter ex \ arte obic cHi et a re&i,aifirmarur,vel i?cgarur,led 
fo/umid, quod venit virtualitcr diftinctum ab alio fub coconceptu; 
Conccprus aurem Parcrnitaris Iicct arcingat ctiam naturam realiter, 
atrmgir ramenParernitatem vtvirtualirerdiftin&am anatura,& 
ita folam patcrnitate negat eiTe filiatione, ncgat comunicari • negac 
efte abfoIutu,&c.quar faneaflirmarcc dc Natura.fi veniret noiolum 
rcali tcr f fed ctiam virtualiterlubconccptu naturae. Hacc doctrinaah 
i|>lis probatur,* nam fi hoc non eflct, fcqucrerur non poflc vere dici.* 
Paterniras realircr cft narura ; quaiequefa eft abfurda; probarur au- 
rem (cquela.quta nopoteft aifirman ae aliquo real ; rer,id quod rea- 
liter non venirex parrc fubiecti;oporter enim dari idenritatem rea. 
lem ir.tcr rcalitatcm Tradicati» & Subiecti ,• fed fi non vcniretrca- 
liter natura ex parte obiecli cum dico; I^aterniras, non eflctpra*Ji- 
cabilis rcalitcrnaturade patcrnitareaffirnurne\ficuiide eadem n6 
eft przdicabilis affirmariue rcaliter ipfa fiJiatio , q uia reaJiter non_ 
venit fubconcepcn parerniraris. 

Quod fidicas; ftfubconcepru Parerniraris vcniriealiter narura t 
licer non veniatvirtualiter, nopotcft fubeodcmcoceptu no venire 
rcaliter ipfa filiatio.qusecftipfiflimanatura realiter ; ergo ficuri af* 
firmarur realirer natura de paternitarc, quia vcnit realirer fub eius 
concepru, ita de be rct cria m atffirman hJ iatio, qua; venit etia fu beiu s- 
conceptu, quia eftipfiffima realiras Naturar. 

Refpondcnradmittendo ; quodfub concertu parerniraris veniac 
rcoiitcr cx parte obiecii Natura>quia eft idcm cum ca, & foliim vir- 

tuaii- 
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tualiter diftinguitur, fcd negandoquod £ub eodem concepni veniat 
realirer exparte obitcti filiatio.quamuis reaJiter fit ipfiffima Natu- 
ra. Ncque hoc videaturabfurdumi quia hoc ipfum ei\ MyfteriuirL, 
Trinitatis»qu6d videlicet Paternitas fit idem realiter cum diuina na- 
tura,& non fit idem realitcr cum filiatione identiricata cum eadem 
natura. Sicut ergo realitcr verurn cft.quod Paternitas non commti- 
nicatur filio , licet communicctur natui a , quar idem eft reaiiter # ac 
paternitas, fic etiam verum eft, quod icaJiter veniat natura in con- 
ceptu obiectiuo Paternitatis,i& non vcniat realiter ipfa riliatio; non 
funt cnim magis oppolita : venire realiter, & non venire realiter ex 
parre obiedi,quara communicari, & non communicari rcaliter. 

Si nirfus inltabis : Idco fub conceptu Paterniratis non venit rea. 
litcr filiatio, licet vcniat natura, quia natura, &riliatio funt virrua- 
liter diftincta\ ergo quia paternitas, & natura funt eriam virtualiter 
diran&a: in conceptu I-aternitatis , nequc realiter veniet Natura^ , 
adeoque non poterit prardicari : Patcrniras realiter ci\ natura. 

Kcfpondere poflunt negando caufalem ; non enim fufftcit diftin- 
&io virtualis, ad hoc vt veniente vno prardkato ex parte obiec~ti,no 
veniat etiara aliud fibi tdentificatnrai fed folum hoc fufflcitivt pofflt 
non amrmariin aliqua praxiicationeifedrequiriturprarter hoc 9 ne_j 
dcrur oppofitio rcaJis ir.ro r prardicata identificata cum vno tertio ; 
quandoenim datur talis oppofitiojicet vcntat rcalitcriUud tertium 
in vtroque pFardicato oppofko, non tamen venit realiter fubeoco- 
ceptuaJterumoppofitum; Quarefubconeeptu naturar veniunt rea- 
litcrtres reladones i Jicet non veniant virtualiter. At inconceptu 
iingularum rclationum , non veniunt nec realiter , nec virtuali- 
ter aliar rcalirates, fed foIurrHrenitrealiter natura , non aurein vir- 
tualiter • 

Tota harc doc^rinacontendensfubconccptu i Parernitatisvcnire_j 
realiter ipfam natura Iicet poflit nonanSrmari, difpltcetprimd, quia 
ififemeiconcedis, fubconreptuiobie&iuonaturar vcnirerealiterip - 
fas relationes.non pores poftca neeaire confequenter .q uod aiiquado 
ndveniant,fedpotius dcbeseocddercoaodseper vemant.hocipfo, 
quod realiter venit obieetiue natura ,• fed hoc dici no poteft ; ergo fi 
cofequenter visloqui neq. debeCffioncedi primu. Maiorvtdetur per 
fe patere ex tpfis tenninis.quia nomine concepttis obieetiui naturar 
inteliigi dcbet ipfa realitas naturar, & totum id , quod rcaiiter venie 
per te cum ea, & denominajcurcoenititm fimul cum ea ; fedper te_* 
fubconceptuobie&iuo Paternitatis venit t 6c denominatur cognita 
etiam naturaj ergo fub eodem conceptu venic « & dcnominatur co« 
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gnita in reeto ctia riliatio,ouodtu rc&e negas,it vere dici nopoteft» 
Secundd difplicet.quta diflkmus eft dicere.quod m conccptu ob- 
iec?iuo Patcrnitatis veniat in refto nar ura, & tamen atTerere , quod 
n6praediceturdeeo.de quopratdicatur Patcrnitas,pr<tdicatio cnim 
nihil eft aliud nifi* iudicium vniens re&um prxdicati cum rec"to fub- 
ic&i;ergohocip/oquodaliquid rcaliter venit ex parte rec"ti tamin 
prasdicatojquam in fubie&o non poteft in aiftrmatione non vniri in- 
tdle&uaiitcr ciimaitero termino piopofitionis ; nihil enimaliudeft 
vnrtformaliter pej;inr,cllcc^um,quam veuire exparte vnius terrai- 
ni, & qudd adus iujdicij fit ararmatiuusi aliter dicam eiTe vera pro* 
pofitionem: homo eft a.ninja.qnia licct in tcrmino,homo,vcniatetiS 
corpus; non tamjn atfrmototumq uod venit , fcd folura partem , fi 
enim hoc potcft /ieri in rebus foJum virtualiter diftinAis , multo ra- 
tionabiJiu»ficri potcritin rebusrealiter omnino diftinclis . 

Tcrtio difpiice*,quia fundatur in rationc friuo!a,quia fcilicct non 
pOiTetdici: Paternitas realitereft natura , quiafubconceptu pater- 
nicapis non vcnirct natura . FaciJe; enim ad hoc refpondemus , pcr 
teirtttim conceptum pofle confidcrari , qudd Jieet fub concepcu Na- 
taraa iton veniat Paternitas, Sc e" contrario, tamen fun t idera rcalitcr 
id,quod vcnit fub altcro concept,u,& id,quod non venit fub eodem, 
fcd venit fub a!tero,a* quotei tio con.ceptu poteft optime determina- 
ri ioteJJe&usad dicendumt Paternitas realitcr eft natura . Sicuti li- 
cetperconceptumconfufum,quoconcipio hunc terminum vniuer» 
fal cm homo.nthil diftinguamin co obie&o; pofll^m camen per alium 
actumreflexum fupra iJIum cognoicercquodfubeoconceptu con- 
tinebatur Petrus, & coeteri hovnincs fingulares- Harc tame refponfio 
quam bcnchk adhibetur.vbiiamprobaraeftdiftincVo virtualis in« 
trin/eca : tara male poteftaiTumi ab Aducrfarijs inobiectts crcatis, 
nitf prius probauerint.aliunde dari Prarcifionem obiectiuam. 

£x di&iscoIJigiturprimd A qua^,incongrue/it argumcntari a di- 
uinis ad Crcata,- & quia tn Deo datur pra-cifio obiecti.feu mauis iila 
appeJIarc diftin&ionem virtualem intrinfccami ergo datur in Crea- 
tis,* vbi cnim ceflat ratio paritatis , auo modo partas argui poteft ? 
Tota ratio adaxiuata diftinctionis obiectiuar in Deo eft rayfterium- 
Trmitatis,quiafunttres PerfoqarreaUterdiftinct* m vnacadcm na- 
rura.Cum crgo nuJIa dctur nec, dari po/ur Trinitas in Crcatis , quid 
fruftra contcndis dari in ipfis dtf tindioncra virtuaJem intrinlccam-, 
cx co.quod delunn Deo ? 

Sccuiido coliigitur nos hic cxpJicarc cx Mvfterio Trinitatis,qudd 
w h*c diftinflio virtualis, non inuoJuendo ilJud ipfum , quod expli- 
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Cimu^ quod Aduerfarij non poflunt facerc in diftinclione virtnali in 
(. reatis, explicamus cnim illam diftindtionem per terminos pcr 
notos, nempc pcr ciTe realitcr,& non cfTc rcaliter, dicentes^diftingui 
virtualitv. j reft t qu6d vnnmtertium fit idem realitercfi pluribusprar- 
dtcatis realibus, & tamcn illa plura prajdicara realia non fint idenu. 
intcr fc rcalitcr,fedrealitcrdiftinguahtur;ex hocenim fequitur il- 
Iud tertiumdiftingui virtualitcr ab illis pluribuspradicatis: Ecce_» 
quomodo inexplicadadiftin&ione virtuali nullus fit circiilus vitio- 
insi fed perefle rcaliteridem vnum tertiumcum pluribus pra?dica~ 
ds,& ea pltira noeueidem rcalitcr inter feexplicaturharcdiftmdio 
in diumis,quod in Creatisnullo modo fieri poteft. Similiter /i vc- 
rum eftquod fupradiximus in Deo intellect-im diftingui virtualiter 
intrinfece a volutate explicaturctiam perefTe realiterdiftinctasres» 
qioniam intelleclus . & vohntas funt idem realiter in Deo> & per- 
fona filrj realiterdiftinSa a perfona Snirit.is Sancti proccdit pcr in« 
telleclum non pcr voluntatem & pcrfona Spiritus Sacti procedit per 
voluntatcm»non pet intcllectum illa duo prardicata nempevolun- 
t ii& intelle&us diftinguuntar virtuahtcr inrer fe,quodconfiftit in 
eO quod vnum. & idem vcre»& propric proccdat per vnum pra»dica- 
tum. & nonprocedatperaliud, &camen iftaduo prardicata fintide 
realiter.*qiiie omnia optime conceduntur irt Deo ob immenfam& 
impcrccpribilc ipmis perfeiS&ioneprovr' nobts rcuelataeft pcr fide. 

A R T I C V L V S V III. 

Dc Vnitateformali, & Vniuerfali - 

POftqM-im ■determlnauinr.is , q*tid fitdiftincTftoformalis , dcbc 
m.is fhq uu-er^tamd fit vrtftas fOrmalis.eV vniuerlalis ad hoc vt 
cognofcamusefTent?a\Ti ipfius VniuerIalis.<Juod,vt fupra diximtts.de 
bet ciTc vnum. Proqua re;aduertendnm eft id.quod Arift6teles tr3- 
didir ? met tex. ii.de Vnirarc q.tam ita dcfininEa, tjoe non habet 
dttrfioncm q latcmivnon habtnt.eatenus vnum furitivt ii ! prout ho- 
monofthabet diuifionem,vr»uscft homo:fi pro vt animai, vnu ani* 
mabfi pro-.rt magnttttdo.vna magn : tudo. In qua de/initionc afTcrit» 
qidd aliqtta residedc^t vha.q 1fa nbh hab^ aiui fioncm in ea ritio- 
ne, tn q^ae^t (rna. Vnd? fi homo in rationehominis non habet diui- 
fioncnticft vnus homo:fi magn : tudo aIiqua,pro vtcft magnitudono 
iiafeet muiffolnemieft Viia maffnitnHo, & ficde reliquis . Htnc corn- 
munttcr fhAa cft defin : tiovRuts:Vnttm c/riqAodcftindiuifum infe, 
• i<c diui- 
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& diuifum i quocumquc alio; po(Tet lutem hoc pacloexplicari de* 
finltio; efTe indiuifum in fe non ligniricar , qudd non habeat partes , 
fed quod non ftt diuifum in ea$ partes; hoc eft,qu6dUIa»partesfint 
vnitar,velper vnionem intrinfccam fi illtid eft vnum incrinfeccj rc\ 
per cxtrinfccam, li eft vnum extrinfecc\Sicex.gr.Pcttuteft vnus , 
quulicet habeatanimam,5ccorpOTitamennon ha bet ea finv intrin- 
leca vnioneiadeoq. non cftdiuifus in ea , ficuti eritdiuifus pcr mor- 
tem, & tunc ccfTabitcfTe vnus. Atque idcm dico dcqualibetre,qu£ 
inrrin feceeft vna. At vcro plures vnitaccs faciunt vnum numerum, 
non qurdem per vttitatem intriniecam,iedextrinfecam, nempc per 
a&um collecliu^eas accipientcm;&ita habentilJar vnitatcs quoddi 
ligamen,& vnionem extrinfccam , *c Iicet intrinfecc* quatuot vnita- 
tcs fint diuifar, tamen quatenus ftant fubactu colle&iuo , a quoaSu 
denominatur quaruor, & numerus quaternarius , dicuntur viuiiil, 
nempe* vnum quaternaritim,& conucnit illis definitio vnius ratione 
vnionis cxtrinfecar.per quam vcrificatur non efle extrinfecodiuifa. 

Harc do&rina licct in rc vera fit; eft enim iemperproprium vnius 
efle indiuifum in fc, vt explicatum eftj ienfus tamcn definicionis non 
videtur efle hic allatusi nam definitio in co icnfu debet accipere in- 
diuifum in fe; in quo fcnfu acciprt in fecunda partc definitionis, di- 
uifum a quocumque alio , fed in lecunda parte non intclligitur pcr 
vocem diuifum,quod non habeat vnionem cum alio ; ergd neque in 
prima. Maior videtur certa.aliter committeretur magna arquiuoca- 
tioin definitione; fi in alio fenfu accipcrctur dinifum, 5: indiuifum , 
Minor probatur; nam ttiam fi Anima Pctri fit vnita cum corpore_», 
non idcircodcfTnit cfle vna anima; vel fi Angelus vnireturcum allo 
AngcJo, definerct pcr eam vnionerti cfle vnus Angelus,vt patetjcr* 
r»o ad racioncm vnitisnon rcquiriturvt fit diuifum a quocumqm_j 
alio in hoc fcnfu,nempe vt non habeatvnioncm cum alro,icaper 
cfTcdiaifum dcbet inteI!igi,vtnon fit idcmcumplunbus, vt iamfu- 
fius cxplicabimus - Quarc, efle indiuifum in fe , debet etiam fignifi- 
carc vtin le ncn poflic diuidi in phira talia.quale cft ipfum,Iicet pof- 
fit diuidi in partcs, vt v.g. Pctrus eft vniis.quia entitas Pctti non eft 
diui/a in plures Petros, quamuiseadem entitas habcatduasparres, 
corpus, & aniinam.^Sicetiam nuinerus binarius cft vntis binarius , 
qtiia no eft diirifus in plures binanos , quamtiis ^oflitdiuidi indua* 
vnitates; adeoque quatenus eft indiuifns ell vnus.Sicctiam quater- 
narius, ouatenus qnarernarnrs eft vnus;quatcnus binarius- non eft 
vn:is,qiuapoccft diuidiinduos binarios. 
Dicicur etiam vnum diuidi a quocunque alio obirraiorem expli- 

R catio- 
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cationem; fi enim eft indiuifum in <c, quodcumque ajiud non eft ip- 
fum,adeoque diuiditur aquocumquealio. At vcrdquia decem bo- 
mines intrinfecc non funt vnus homo, non diuiduntur intrinfccei 
quocunque aJio» quia non diuiduntur a primo , fccundo » & cceteris 
«ifi extrinfece* cum ex illis compleaturpluralttas nun cr: deccnarij. 
lllud ergd quod negat hxc ncgatio.eft diuiiio , feu pluralitas * noru 
quidcm quomodocunque, fed pluralitas identificatacumeo , quod 
cft vnumi vnus enim homo,non ncgat efle plures homines a parre_j 
rei, fed negatefle plures homines iacntiricatoscajm ipfo. Quarc,ne- 
-gatur identitas plurium indiuiduorum identifiqura cumipfbvno: 
& hoc explicat parricula illa,in fe, non enim dicit;quodeft indiuisu 
ilmpliciter," fed indiuifumin fc. Quare.negaturpluralitas multorum 
diftin&orum,qua: finr idem cum vno, an autem liac pl u rali rn s nut 1- 
torum identificatorum cum vno /it aliquoaJ objcStum impo#ibijc_< , 
an vcrd fit.qu6d inteJJcctusdeterminaretur ad a(fcrcnda duo con- 
tradi&oria, vidcbimusin quarftionede cnte rationis.Pro prajfcnti 
qu*ft. fufiicit, quod dicamus, vnitate cofiftere tn ncgatione aliqua» 
quarvel neget pluralitatem impoffibilem multorum identificatoru 
cum vno veJ ncget pofle dari duos conceptus contradictorios, licct 
cx parte <>l> iccti nihiJ detur rictitium, & impofCbile • 

1'otcft htc quarri.an vnitas fit ipfa cntitas pofitiua vniusjan fit nc- 
gatio, anitrumquc. Q^jr qu*ft io (pcdat ad Mctaphyficum . Pater 
Ponieca4- mct cap. a.quarft./ cum Caietanoprimapar.quarft.l i.ar. 
i. dicit,co/ifterc in mcra ncgationc. Pater Vafquez prima par. difp. 
i a 8. dicit, confiftcrc in entitate pofitiua. Fatcr Suarius difp.4. mct. 
fcct.a.num.tf. dicit,confiftcre in vtroque,& beneaddit,potiusctTe_«» 
quaeftiqncm de pomine,quam de re;ncmo entm vidcturpotTc nega- 
rc, DcumcfTc vnum per foamelTejitiam antecedenter aciomnem_ 
negationcm:& Pctrus per ftium efle pofitiuum habet, qudd fit vnus 
homo.Vnue bcnedixit Auicenna 3 .mct.cap.». Vnitaseftipfum eflc 
fu bftantialitcr.q uod non diuidit ut,& Sandus Thomas in primo d ift. 
ip. quaeft.4.art,i.ad 1 alTerit» quod ipta cffcntia entis creati Vccun- 
dumquod eiU ndiuifa infe,& dtftinci* ab alijs.cft vnitas.quia tame 
ipfas rcrum ctTentias explicarc non polTum us , nifi per exu?entiam_. 
alicuius Prardicati.explicamus vnitatem per negattonem cliuifionis, 
tamquamper id, quod cxi^irur ab ip&entitate pofitiua vnitatis, non 
quoaipfanjgatio fit vntas.fcd quianegatio cftq aafi proprietas cC- 
fentialiter confequensentitatcmpofitiuamcutufcumque rei . Ccc- 
terum.quid fi t reaiiter harc negacio,& qutd neget » & quo modo nc-» 
get»agem us ln qiucftionc dc cnte patlibili, & c hi nu : i cu. 

Dices 
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Dic;$:vtvim expf cat trper ne»ationem plariitm.pl uraa-ttem n# 
po(T i ■ vt conopi.niu* concipiantir plura vna; hoc elt.quod vnuquod- 
q.te ilior nn tic vn im; ergo debct tn illis concipi vnitas , ergo explu 
cas vnitatcmperipfam vn : tatem;quoJ videt.tr circulus vit ofus. 

Refpond. omnia relatiua, hoc cft.connexa inter fc habere hoc, vt 
▼n tm explicetur per alterummon quidem cogn ; tum,vt reJatiuum, 
fed vt abfohitum; & ?ta vnitas Petri explicatur per vnitatesaliornm, 
hocenim ipfo.q uoJ conc : pis Petrum diuifum ab alijs.non potescd- 
cipere alia.nifi concipias vnitates illorum; ergd bene 4 poteft explt- 
cari conceptns huius vninspcr vn : tates aliorumin obliq 10, ficuti 
cxplicatur hic Pater per hunc Pilium ; & rarfusexpltcatitr hic Filitis 
per hunc Patrem : &intclleft:is expiicatur per intclJectioncm>qu6(i 
Fcilicetfirpotentiaillius; & intelleclio explicatur per intellectjrrL, 
quodab eoprocedat; hal>ent enim hacrelatiua, vt vnumexplicetur 
inordine adaliud;vndecognitiovtriu(q.pendct abvtroq. fim. tl.no 
debet autem id quod venit in obliquo concipi fub conceptu daro,& 
diftin&o, fedfubcdccpt-i confufo: tn cafu noftrodebetconeipt plu- 
raMtas conccptu conf i(b,& rndti vnnfquifa. enim ruditer cognofcit, 
quid fit pluralitas» ad hoc autem vtcognoteatur rudi concepttt plu. 
ralitas.non debet concipi.quid fit vnum conceptu diftinc^o > & phi . 
Iofopfvco,& ita nulluscommirtitar circulus. 

Quarri poteft fecnndo an vn«"tas confiftat in indiuifibili , an poflit 
fufciperc magisi& mtnus , hoc cft poiTtt dici aliquod magisvnum_,% 
quam aliud, 

H ticq titioni bremter tefpohdeoi fi nouvnc vnius intell!<ras, 
quodnoneftdiuifuminplura,qualeeftipfum,ficuti fupra dertniui- 
mus.vnum confifterein indiuifibili; hoceftnon dari magis»vel nii- 
nns vnum , tam cnim cxerotus noncftdiuifus in plures Exerctus 
taies.qualis eft ipfe.quampnn.Sum noneft diuifum in pktrapunc^a. 
At verd fi rtomine vntus veltsinrelligere.quod non habct diuiftone* 
quomodoc.imq datur magis,& nvnus vnum.funt cnim aliqaa: q m 
habent negationem cniufcumque ptrtisin fe, vt eftDcus . qui in_ 
hoc fenfu eft pcrfoAiflinid vnus: & funi aliqua ; q ic adnvttanttliqui" 
diuifione n in fe;vn iscnim Exercirjs.quamuis no fint pIuresExer- 
citus.tamen habct in Cc pluralitatem hominum, & fic noneft perfe- 
<5tc vnus« Sicetiamhomoparticularis quamuis non fitpl ircshomi- 
nes.tamcn habet plures partes.nempe corpus, & animam*: & n hoc 
fenfunoneft vnus pcrfeae.Verum.hicfenfus eftvalde imoroprius, 
adcoq simpliciter dicendum cft.non dari magis,& minus tn vn»'tate- 
Vnltas diuidirur in vnitatem matcrialem , q i* alijs voctbus dici- 
'iii K * tur 
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tur ruimcralis,& indiuiduali£.:& in vnicacem vniuerfalem. Aflignaurc 
ab aUquibuscerciavntcas formalis.feu bdTencialis , quam diftinguunt 
ab vnicace numericat& vniuerfalUde qua infra . Hxc diuifio colfigi- 
rur ex Ariftotele /.met.tcx.i i.Vnicas numerica eft.qua vnumquod- 
<juc indiuiduum eft vnum , & ab aliquibun appcllatur vniras maxi- 
ma,quia nullam fecum copacicur diuifionem. Vnicas vniuerfalis eAV 
pcr quamresaliqua eft vnaaptaciTe in multis,non quidem remanc- 
c. » eadem in muJtis ficuti eft natura diuina 9 fedexiftendo multipli* 
catainipfismultisi&itadeilliscft prxdicabilis. Vnitas formaliseaY 
qua dicitur aliqua natura vna.quamuis fit diuifa in plura indiuidua. 1 
Sic dicitur vna natura humana x licec teaJiter fit diuifain plures 
h omines . 

His pofitis,qua?rimus primd, an detur aparte rci vnitasfornulis. 
d«ftinc\aab vnitacenumerica,&cercequodnodecur talis vnicas rc». 
literdiftln&a.clarc" pacecjquia eademcncitas Pctri ,qua*eft indimV 
duatio ipfius,eadem cft humanicas.& apimaiitas e'uifdem,erg6 nonS 
datjr al i o/ vd in Petro reaiiter diftinclu ab indiuiduatione Pecri exir 
gcns ncjjar onem natnrae equU &canis»& cceterorum,' Petrus cni 
pcrtotam fuam entitatem exigic eflentialicernegationem Pauliin-* 
fc &coeterorum Indiuidnorum no folum hominum» (edetiamalia- 
rum rerumjergo non dantur dux vnitates realinerdiftin&e in Petro» 
vt volfit Scotift* iuxta ea,qux fuperius di&a funt;an vera diftingua- 
tur formalicervniMs numericaaUvnicace formali.magisvidetur cd- 
croucrfum,& Au&orcspro varia acccntione vnitatis fbrmalis.varie 
rem explicanr,quamuis tbrrailc non difcrepcnr d* rc,vr cnim ortime 
dc\t Caictanus lib.4.de enre,& cffcntia cap.5 (^uis cft adeb ucuus» 
qai dicat c/Tentiam Mxratis fibi communem cflc.& P/atonii' 

I>!coprimb;Apartc rei cxrra lntellctftum nulla datur alia vnitas, 
prxter numeralem. C^ja.rc.neqiic datur vnitas formalis, o/aa Pctrus, 
& Paulusdicant<at; vna natura,Ncquedatur vnitasformaJ ; s,qu*na* 
rura Pctri dicatut vna,& uatura Pauli dicatur vna; fcd Paulus eft v- 
nus vnitatenumerica, & PetrnS£tiameft vnus fua vniute ntnncri- 
ra. Kxc concl.ifto dcbet efle comnvunis ijs omnibus>qui ncganr f«r# 
malitaresex parte obic&U & Prxcifionem ob : e<ft'uam,Prob«ur pri. 
md.quia extra inreJIectum non datur negano eflrncix reaJis.qux no. 
fic. negatio ctiam U*liuidaationis*erg6 extra intcllc&um noa datur 
aliquavnjtas.qux non fit mimerica. Confequentia pacet.ouiaonuiis. 
diuerfa,vnitasanumerica,4iucrfam ncgationem habcre acbet.cum 
ex diaifcomnis vniraspcr ncgationem formaliter xxpJicecur.Quare» 
fi negacionegst qaan^Jibct indiuiduationem ,erit ncgatio vn"tat s 
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numericar. Antccedens probatur ,quia a-partc rei etTentiarealisoii 
idcmcum indiuiduationcSc ntillo pacto,ncquc realiecr, nequc ior 
maJitcr eft dift \n& a,\ c I :ipra pr6bauimusi crgo ocgatio ilJiuscflc rv- 
ti.x rcalis eftetiftm negatio indiuiduationis,cum ipfa uegatio negct 
totum pofitiuum indtui/tbiliteraccepcum . 

Sccundd piobatur,quia Pctntstam negatcquiBttaeem.quim hu- 
manitatem Pauh,*nec in co eft aliquid , quotl non negct humanie.ite 
Pauli, fedquod negat humanitatem Pauii eftdiuifum ab illa ; cr^o 
Pctrus non poteft clfe vnum ,& idcm cumhumanitate Pauli , quia_ 
cflevnuro dtcit negationem diuifionis. At verd Petrus dicic diuifio- 
nemab humanirate Paultihaccaurem entitas i?etri, qua? dicit nega- 
tionem humanitatis Pault no eft formaUtcr diftinfta in duas forma. 
litates intrinfecas,ergo non eft aliquid in Pctro,quod dicat negatio- 
nemdiuifionis, &intrinfeccnon fit ip(a pctrcitas , & confequcntcr 
non datur alta vnitas nifi numerica • 

Dico fecudoexera incellecUumdatnr vniraseficneialis folum fun r 
damcncahecr.queconfiftic in fimiJicucUnelndiuidiionim.Ica Nomt, 
nales,&mulet Incerpr*ees AriftoccJis, &ex Rrceneioribus Tolctu* 
quxft.j.dc Vniuerfali,Hurtadus difp s.logicar fcA.9. Aucrfa qu*rt.tf 
dc VntuerfaJi fe&.c*cond. j.&alij Atque de hac vnitate funJamen. 
talt potTuntinteiligt* Auaores.quiex vnocapite impugaar.c formaii- 
tacescx paree obie&ii& exalceroadmtttunt vnjcatem ciTjntiaJerru 
prxter numeralem a. parce rei. I'cobatur,& explicanur conciufioi n« 
\ntrinfccePetrus.& Paulus miJIam habcnt con.tcnicntia,& ftintoim 
nino dtuifi fecundumomaia.que incrinfcee habcnt^tamcn funt fimi- 
(cs entitates^>roducunt enim mttlea fimilia accidenria.nempc lenfa- 
tioncs,motuiaprogrefiiuum,rifuni,Iocutione»& fimilia. Rurfus Pe- 
eni3cft*qaedtuilusabeq;io,& Paulo.fed eneint,-s i-ctri, &coui 06 
{unc<tafimjJes,qu«a non prod^cuiu tot fimiliaaccidentia.cwct pro- 
ducunt cntttates Petn,& l>a M Ii; equuse,t>im non poede producerZ* 
Ofu^quamirs fint et.am in aliq uofimiles.quia poftitnt producer^> 
rat.ones ammalcs.Pnraa iWlleudo intcr Pcrrum,* PauJum,am 
pcilaturfandamene.uiivn tat.sfnccificat; namadtien eee ir.telJertu» 
operattone poiTinttlla conc.pi vt vnum pcr coorvtionem ccmf /in* 
modoexpHcato, & fic habetur vivtas 

per ab/lraA onem mecllea a s.s: m ,l eer.quia r Ia» ta crctVeT ton.f 
ettam fim,les frd non tam LlL^ ^t P^X 

tium fnU^s vaitas S^S:?: 

tudo 
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tudoatitem planta%& Petri fitvD : tas fundamentalis gerieric*: magis 
Jatenatcns.vt eKplicabimusin gpnere.C^uar^nulla alia videtur pof- 
fc dari vn^tas a parte rei pr.xterfundamentalem;hoc eft fimilicudine 
fndiuid iortim q ix non dependeta noftro intclle&B'. ^od /i ha«c 
appellare velis vnitatcm formaIem,& identtatem efl"cntiaIem>non-. 
m jltum laboro de voce.dummodo conucniamus in re. 

yidetur autcm Ariftoteles hanc fimilitudincm in fubftatia appcU 
laflc identiratem,quia propffia fimilitudo foliimeft in accxienrb is , 
vtmteralbum,& album.Appcllauit idenrtatem ,non quod inteHe« 
xeritefle eamdem realitatemiimmdhocfa^e^egat.&effctamnna* 
re duo contradiclorJa;fcdifttelIi^it identitatem inordiac zd intdfe- 
ctum. quiaintcllcau* conripinlla.qua? non funtidcm ,acfi cfienc 
idem.non diftinguendointcr ea obieaa.qux concipit proprer fimilU 
tudinem.quim habent modo explicato.Src r.met cap.6 dicens: quo 
modo plura sutvnum,vt inquit.homo,cqutts,canis ynumcmid.quo- 
niam omniaanimalta.& quodam limili modo,ficuti matcna vna.Ec 
cc rccurrit ad fimilitJjdinem»vtexplicet vnitatem , & dat excmplum 
matcria».qu«realiternoncft vna cumea.quar eft in Petro.& ea.quar 
cftin Paulo.fed funtduar materia? ouictamen dant fundamentuiru 
intelleciYii» veeas concipiat «onfusd nondiftmguendo vnam ab alia, 
ac fieflenttdem. Sicetiam cxplicatur cum ait cap r|. Eadem funt, 
otorum fubftantia vna:fimiIia,quorum qnalitas vriara-qualia, quom 
quantitas vna. In quibus verbis vox.vna.folum fignificat con jenie- 
tiam.Sc vn : tatem ftindamentalemmon veram identitatem realenfL,; 
im-»Iicatcnim quod fintarq jaliaea. otiar habercnteamdem quanti- 
tatem,& fimiiia,quac haberenteamdem qualitatem, v. g. camdeiiL, 
albedincm;c?r.*o voxilla.vnano poteft accipi, nifi de vmtate funda- 
mcntali.Explfcaturetiam Ariftoteles^uandoprimo Topicorait: St 
ineft aliquod in «is idem,in eo funt fimilia. In quo loco vox.idem.no 
fiffnificat realem identitatcm, (ed foliim ftindamentalefflffi enim fi-> 
emficarct idenr-tatem realem, non poflkt dicere , efle fimilia in eo, 
fed deberct dic^re efll* idem Sicuti Pater arternas.quia habet camde 
naturam diuinam.quam habet filius.dici non potcft fimilis innatuta 
filio,fcdidem;crgoper Ariftotelemvox illa.idem fignificat funda- 
mentalemidentitatem ,quaprovtftat lubconceptuconfulo ,cftv- 

na extrinfccc. . , , . 

Hmc foluunturquam plurimar obie&iones.qua* fiunt cx modo lo. 

aiendi vt cum dicimus datur a parte rei natura humana.quar eft v- 
na natura.Scnfus huiuslocutionisc-ft.quod i parterei danturplura 
nrinc^ia opcrationum fimilium.qu* fimilitudo pnncipiorum eft v- 

nitas 
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nicis fundamencalis,& ica dicicur yoa nacura fundamentaliter , quia 
dat fundamentum intelJe&ui ad faciendam abftradionem; non aut6 
fenfus eft quod /int aliquod vnum i partc rei,nam natura Pctri um 
eft reahter diuiia a natura Pauli.quam a natura Ieonis,quiatam non 
eft natura PaiUi,q.iam non cft natura Leonis,nec poteft inccr cotra- 
dictoriaconcipi magis,autminus;fi enim A.non cft B.& C. no cft D. 
non video qiopaflo aliquo maiori modo A non fit B. quam C. non 
fic D- negaciocnim omnia negat . Ita noncft explicabilc quopa^o 
Petrus rcaliter magisnon fic equus.quam non fit Paulus,cum verifi. 
cetur de Petro non cfle equum fimplicicer, & no cfle Paulum fimpli. 
citer. Qiiarclocuciones illar foliim fignificantfimilitudinem maiore 
ii)terduasrcs,ob quam dicere folcmus fine diftinaione:Narura hu- 
raana eft vna: Natura humsna non cft natura cquina:& fimiles pro- 
ppfitiones. 

. Patet etiam folutio ad iJIum loqucndi modum.-Deus cft ciTentiali- 
ter indiuidnus.non autem Petrus. Senfusnon cft,qudd non fit tatru 

de efllntia Pctri efle vnum indiuiduum tale.quam fitdceflentia Dci 
efle huc numero Deum;fed fenfus eft.quodin Pctro.quia habct en- 
titatem fimilem Paulo, eft fundamentum.vtabcirahatur ratio com» 
munis PetroA* Pauio. At vero in Dco,non cft hoc fundamentu,quia 
nonpoteftdari lndiuiduumitafimileDeo, ficuti Paulus eftfimiJis 
Pctro. Atque hinc cft , qudd elTencia Dei fit cflencialicer fi ngularis 
etiam funaamcntaliter.nonautemcflentiaPetri, qu* fundamcnta- 
litcr cft vniuerfalis,quia habet alias eflentias fi bi fimiles . 

Neceft diuerfa folutio ad propofitioncm , qua dicitur Petrus , $c 
Paulus i partc rci funt idem tpecie : Petrus , & cquus non difrerunt 
genere,& ad fimiles propofitiones,diftinguenda cmm eft vox idcm 
iparte rci,nam fi idcm fignificet idcncitatem fundamentalem , boc 
eft»fimiJitudincm indiuiduoru conccdatur proppfitio: fi idem a par- 
te ret fignificet aliquam identitatem realem.ieu formalem inttinfeca 
Petro. & Paulomeeetur propoficio-.lemper enim h* voccsrlde, Vnu, 
Non diftcrunt.de timiles : velaccipicndi funt fundamentaliter, fi fu- 
mantur.vr fignificant rcs a parte rei, vcl accipicndajfunt per dcno- 
minationem extrinfecam inteueAus,!! fumantur formajitcr 

J^icoMrtiovnitatemformalen^feu fpecificam.fiuc eeuericam no 
euediucrUmabvnttatevniueHali.Eftfcntentia commuoii Aucto- 
nbus fupra cicacis,* eam docet Sa&us Damafccnus Iib.r^idei can- 
1 1 .vbi aic,nacuras duorum finguJornm foJa rationc efle vnum . Pro~ 
baturprimd,quiaveIinteIIcAus ita concipit indiuiduationcs obic 
aQj;um>vc eas diftmguacj vcl ica.concipit, vc non diftiuguacdi primu 

nuila " 
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i.vra habctnr vnitas,ncquc in ipfa co?nitione» quia concipit p!ura_. 
ionccptudiftingucntc phiralitatcmm dicatttr fecundum,habetur v- 
mtas \ niucrfalts,ergo vel nulla eft vnitas per intelldfliim; vcl fi qua 
cit,ca cft vniuerfalis.Probatitr iam qtidd fi non concipiantur diftin- 
ctc imiiutduationcs.habeatur vniuerfalis,- nam vnitas vnitterfalis eft 
illa qtta res vna eft apta efle in multis,fcd talis effct natura illa, qux 
conciperetur confuse per conceptum non diftinguentemindiuidua, 
crgoeft vniucrfalis. Maior eft defimro Vniuerfalis . Minor proba- 
tLir,quia conceptus illc confufus non diftinguens ditfercntias Indiiil^ 
«luorum,non elfc magis determinatns ad hoc Indiutduum , quanr ad 
aliud;crgdde hoc &illopoteft prardicariid.quodconcipitur fubeo 
conccptu, v. g. cognitio confula cognofcit prncipium opcrationnm 
rationalium.cognofcit enim omncs homtnes conceptu non diftin» 
guentediftVretias ipforum,ccrre principium operationum rationa- 
Ittim arqucbene' poteft verificari,qu6dfit in Petro,&qu6dfitin Pau^ 
lo; crgo eft vnttm aptum efle in multis. 

Sccundd probatur, quia vnttm definitiir efle id, qnod eft indiuisfi 
in fe,fed illud»quod apparct ina&u prarcifiuo.apparet indiuifum in_, 
fejcrgo eft vnum per vnitatcm cognitionis.Minor probatur , quia in 
eo conceptu prarcifiuonon apparent differentiar,quia non diftingtift • 
r ur.crgo in eo conceptu illtid eft vnum :~nam feciindiim eam ratione 
aliquod eft vnum,fecudum quam non habet diuifioncm , vt diximus 
ex Ariflotele; fcd (ecundum conceptum prarctfiuum obieftum non_« 
habct diuifioncm,quia in intelle&u nulla apparetdiuifio & diuerfi- 
tas inter obicc^a, cum non copnofcantur taniquam intcr fc differen- 
tia.crgoeft vntim per intellectum, fcdeftetiamaptum prardicari dc 
uinltis.vtinfra probarjimtts quianaturacx fe eftaptacfle in multis; 
crgo hoc iplb quod )ndiuidua rjabent vniratem per intcllec"rum,ha- 
bent etiam vuiuer&litatem»qua: confiftit in vnitatc , & aptitudine_j 
ad effcndum in muftis. 

£x di&is impugnatur Caietanus dc ente,& eflTentia cap.4.quarft^< 
dkcs,qu6dnaturafecndu feneceft pofitiue vniuetfalis,neceft pofi-« 
tiue lingularis; impngnattir.inqua, quia natura fecundu fe no datuc 
a parte rci,fedfoludaturindinidiia,quajsutpofitiue', &ciTentialiter 
fingularia,& quidquideft ide cu indtuiduis,cft pofitiue»& cfscrialirer 
fingularitas,neque vnquam haic indinidua amittunt finguJaritatem 
intrinfeeam.quamhabcnt, fed folumacquirunr vnitatem extrinfe-» 
cam ipfis, qtue confiftit in a3u abftrac*iuo.Qnare\argumentum,quo 
hic Attdor dicit:vel natnra eft fingularis,uel uniuerfalisjfi primura; 
crgonunqaanieit untue rfalis ; fi fecundum, erg6 nur.quam eft fin- 
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guJam;ergo debet dari natura prarfcindens ab Vniuerfali, & fineti- 
lari;Iiocinquamar^umcnrumnihiJ valer,- licetenim narurafit rea. 
htcr /in^nlarisext/lcnsaiuifain mu/tis indiuiduis,tamen potefteua- 
dcre yniuerfa ts.non qutdcm inrrinfece, fcd crrrinfece pcr vnitatem 
co^nirionisab(tradtiuar,aquaredditurvniuerfalis. 

Dicovltimo: Vnitatcm vniucrfclem formaiiterconfifterem vni- 
tate cogmtionis prarofiuar,pcr quam non diftinguatur vnum indtui- 
du um ab aho. Ita Sanctus Xhomas opufc ^dicens: eft itaque Vni- 
ucrfale vnum vnitate cbgnitionis . Ita etiam docent comuniter Au- 
^orcs >q ui ncgant Prccifionem obiediuam . Probarurprimd . qui^ 
nullam vnttatem poflumusinuemre intrinfecam in Indiuiduis prlT 

^r Cn ?, mierg0 r n !f a$ v T^ lis Wnda eft e*rrinfcce* ab n. 

rcllcauj nihtl enim aliud potcft dari vnde fumatur harc vnitas.Secu. 

d6 probatur,quia Vniucrrale fit in ordine ad fcicntias.fc Predicatto- 

nes.fedadhocrumcit.vtinrelleaus^^ comien£n- 

tiarinrerpIuranondtfcemendopereumaAnm quo paflo ilfaditfe. 

ranr;ergo tahs aAustnteUetftusfitfkir ad VniucTfalc formalitcr Mi. 

nor probatur.quta conccptts v.g. omnibus hominibus fubconccptu 
c ommuni non confiderante differeotias finguiorum,po,funr fiS 

per e„m «mccptum confiderare rarioncm narurar h uman* . quia! 
nln.^T ^ c l* um /eptarfenrarur principium operarionum huma- 
"uH; l rCa obie ™ m fub e ° conccptu poreft pr*dicari de fin- 
guJts hominibus, vt videbiuius;ergd illc conccptushabet qcidquid^ 
requinrurad/cicntias; & prardicationes . Idcm etiam nrobantduo 
argumenta fupra fatta pro rcrtia conclufione . 

Ex Wsimpugnanturaliqui Kcccntiorcs afierentes vnitatcm Vni- 
uerfahsconfequi ad abrtractionem tanquam proprietatem £ ,i P - 
fum vero foi mahter conftitui per abftraAione Nam conTra cfl a IL 
vnitas vniucrfaiis formaiiter icccpra non cft aMqua rea s £gE 

tor ^eoue formli?" a,l \ n n c S ati <> '^onis neque rca- 

J*ter, neque formalitcr.nifi ipfamctabftraftio .ereonon feouitMrvr 

Mai ° r Ctiam 3b A^f ucrfar^ M i 

ncoLTo e ie W 1 nC?atl ° 2 milionis ncquc eft 

ncoatio inteljcAionis clarar in codem irirelletfu, quia, vr infra Dro- 

cfe? f f " COgnit J° dar3 <IC C ° d ^ m obie?^u ndo evi ftTr 
cognitio confufa, ncque videnrur Aducrfarii hoc neeare « eJo erit 
negano ciantatis in ea co^nitionc abftra W ^3 m " r - 
tirrIiP3 r,-^J r« ^ 5 .. c auuractlua »nempequwl ipla no 
tt clara,fcd confnfa nonexplitanspluraliratemobieVrn/cd eudd 
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(itconfufc,feuobfcurereprajfcnrans eft pradicatumcflentialc ipfint 
abftra&iontsjergoquod fit negatio intelJectualis pluralitatis.lcu di- 
uifionis eft prardicatum eftentialcipfius,& noneftproprierasconfe- 
quens. Prima Con&quentia vidctur omnino fequi» non cnim potelt 
aflignari,quid fit h rc negatio.nifi a&gnetttr quiu fit confufio, & ob- 
fcuritas cognitonisi a q 1.1 fonnal - tcr , & extrinfecc habent non di - 
ftingui obiecVw conftindcre enim formaJiter videtur oppont diuifio - 
ni, & plqra4itati»aliwr explicent mihi Aduerlarij quid lit confundc- 
rc-,(i noncftita multa mifcerc , vt amittant diuilioncm • Subfumptu 
ctiam patet i nam hoc intell*glm>ts nomine abftractoonis ncpequod 
fltcognitio obfcura & confjiainon cxplicans pl uralitatem obicftorfi 
quamattingitiergonondcbetnegan, quod vnitas fit ipfometco- 
gnit ; oabftraci«ua. 

Dices:Aliuseft conceptuscognitionisabftra&iu*, alitts cdccptus 
vn : tat : s intollect-.ialis, primuscnim dicir merc pofitiuu cfle talitfco- 
gnitionisi fecundum aliquid negat , ficuti Acr caliginofus ver£dicic 
pofitiuam vnitatem impeditiuam lucis.atacrcenebrofusdicicipfani 
r.egationcm lucis. 

Sedcontra eft,namexempIumfacitpotius contra Aduerfarios,na 
!ux,&negat«olucis non funtaliquid cum aerc identiricatum,fcd s uc 
ab eo diftincla realiter. At claritas cognitionis cft ipfamet eftentia^ 
ralis entitatis ,quar dicitur cognitio clara . Similiter obfcuritas , leu 
Confufiocognitionis nequeeft prardtcatum illi fuperadditum, fed eft 
talc cflTe poficiuum confundens formalitcr plura . Quard mon' poteft 
concipi eflentia pofitiua cognitionis obfcurar. & prarfcindi ab hoc 
pra:d'tcato,qttodoiultaconfundat»S: habcar dc feper fuum cfte pofi- 
tiuum id, quod habct aer tenebrofus per efle pofitiuum , & nctati- 
tium. Ncgatio autcm claritatis potcft duplicitcraccipi, pritnopro 
ipfa negatione cognitioniscJarar,& hxcnegatio eftquidpnrenega- 
tiuura,& non requiritur ad cognitionem abftraftiuam , vr conccdut 
etiam Aduerfari j, alia ncgatio claritatts eft ouid mere pofitiuum. & 
appellaturper alias voccs confufio , abftractto, prarcifio, fcd vtimttr 
aliquando terminonegatiuopro pofititto , vtexpliccmus lllud pofi- 
tiuttm per comparationcm ad alterum licer hoc pcr futtm cfle poii- 
tiufi no preftet id.mtod preftat aliud.quod nthil facitpro Aduerfarijs 
Impugnantur ctiam alij Recentiores.quiad Prarcifioncm requi- 
runt pra*t*r cognitioncm confufam, vtintclletfus fimul habcatne- 
gationem cuiufcumque altcrius cognitionisclarac dc eodem obie- 
cto, quia vidctur cflcde rationc Prarcifionis , quodintcllcctus non_. 
«:xp!icct diflcietitias. Scdcontta cft primo.quia fcqucretur,qudd no 

pof 
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poffit prxdicari VniucriaJc dc infcriori; ni vt diccmu* mtra, quan 
do praMico homincm de Petro,tunc dcbco habcrc aclum clarum dc 
Petro; ergotunc deitrucretur cflentia Vniucdaiis,ade6o.eifet pror- 
fus inutilc ad prardicationes facicndas > quippe quod haberet crg.i.. 
illas capitalem inimicitiam» ira vt fimul cum Ulisnon poflkexiftcrc; 
fcd infra cfficacius profequcmur hoc argumcncum, quandoagcmus 
de praKiicatione Vniuerialisarc.io. . . , ,, 

i mpugnancuc nunc fecu ndo.q uia,etiamfi adfic in inteiic&u habc- 
te cognicionem confufam de hominibus.cegnicio aiia diitincta de-j 
ijfdcm honunibus t adh iic cair.cn iiia rcmanc t in fc con t ufa , nec mu 
tacurperaliaminrrinfece ipfa confufioidenrificaracum cognitionc, 
confufa;crgo licet intellectus tunc dici nonpoflitpofitiueconfufus, 
adhuctamenpoteit dicipricifiueconfufns, hoceft, fipreciseconfi- 
derecurertectus formaiis prarftirus a cognitionc confufacft redderc 
ipfum confufum,quantum cil dc fe;realiter tamen non eft confufus, 
quia ad ncgationemconfufionis fufficit, vt habcat pofitiuam clari- 
tatem fibi communicatam formaiiter ab ahera cogriirionc ciarajfcd 
ad Vniucrfale formaliter fnfficic, vt incelieftus ex vi vnius cognicto- 
nis confusc cognofcat plura fi mi I ia , q uia veriricarur per hoc hirricie- 
ter quod quanrtim eft cx vitalis cognitionis habeac negatione plu- 
ralitatis, Jiccc pcr aliam cognofcat clare, crgo linc vJIo fundamen- 
to rcquiricuc realis negatio cuiuslibec cognitionis ciarx circa idcm 
obicctunL. - .. t .::li; ■ l. - 

Dices: fequcretur *qu6d vcrc ineelle&usclarc cognofccrcc plu- 
ra*,ergd non verificarctur,quddobfcure' cognofccrec, ergo noface- 
ret Vniuerfale , qtiodconfiftit in hoc,quod inrclJcctus obicuce , & 
confus£tendarinplura . ;-tfob 

Sed contra eihquia falso alfumunt Aduerfarij,qu6d Vniueriaic» 
confiftat in hoc, quod inteUectns non cognofcat inferiora cunc,cum 
fecit Vniuerfale,- neq.enim hoc habet ex dcrinicionc fua, nec vlla ra- 
tionc probacur; immo oppoficum dcbec eife verum . Dico cnim fuf- 
ficere ad Vniuerfale formalicer, vc per aliquam cognicionem incel- 
lc&us non difcecnac dinrrentias , a qua furncicncer denominabicur 
vnumobiectnmeciamconfus^cognicum. Quarc , veriticatur quod 
obfcurecognoftacquanciimcft exviiftius cognirionis, quamuis er 
vialterius clare cognofcat. Quod atttem hocrion officiat VniucrfaJi, 
pr obatur.ciuia ad hoc vt Vniucrfale fic vcile ad fcicncias,debcc poflc 
prtrdicari delnfcrioribfis.fedvCpomt pracdicari, requirit , quod fi- 
mtrl ftet cum eo alia cognitio clara de Infcriori.de quo prardicatur; 
erjotinrjmabeft, vt repugnetcum Vniuerfalialia cognitio clara», 

S i vr 



i+o QuxHio III.Articulus VIIL ' 

tt porius debcamus omnind illam admittere . 

Dicc5.<furfkit,prius tcmpore ftihTe Vniuer&Icantequam /iarprar- 
(ik:atio;erg6 non probarat rieceflitas (imul cocxiftondi cum cogni- 
tione clara_ j 1 

Sed contra eft, quiaquando eft fudicium, debcncexiftcre in in- 
tclledu tcrmini prardtcationis,nempc fubie&:tin,& prardicatti,quta 
tunc vere' vnumpnrdicq de altero;ergo tunc dcbcnt exiftere cogni- 
ti©ne'scoftituencese6scerminos,3iica cumdico; Pctruscft ammaf: 
tuncxlebef dariconcepcus Petri , fcconceptusanimalis,qui fccun-* 
dusconcepcus eftcontufus, 3t conftituens VniucrfaicScd dc hoc hi* 
fms articuio dccimo. 

ARTICVLVS IX. 

^oluuntur argumenta contra prxdicta . 

O&jcies prim6:Aecusintclleclus prarcifiuiseft ctftntialiccr.vnus- 
vnitatc numerica ;crgo non poteft darc vnicatJin vniuerfale 
obiecto; nam denominatio extrinfeca eft forma extrinfecaamcie n* 
Uibicct jm; fed a&us illc cft forma particularis a/Hcicns plura Indi- 
uid ia; ergo illa denominationonpotcft denominare obieAum ex- 
rrinfcce vniuerfale . 

Rcfpond. diftingucndo Antecedens: eft vnus vntcace numerica^ 
ia*ffendo,conccdo: in reprarfcncando, nego.Explicodilfcin&ioneui. 
Actus illc intclle&us cerre eft vna enticas in fe indiuifa; nec eninx* 
•i\ dtuifus in plures a&us» & hoc eft eflfe vnum inetfendo . At vero 
harc vna, & indiuidua entitascognicionts repnarfentatconfuse plura 
imiha, ica.vt cx vi calis cogntcionis non poiut incellectus diftingue- 
re vnumex iliis pluribtw<abalijs;& hincdtcicur a&.is vniuerfahs in 
reprarfencando; fic iti Dcus cft fingularis in ellcndo , vniuerJalisirju 
caufando, eo quod omnia poteft caufare. Similiter vox.homo cft v« 
na indiuidua.in rationc vocis; nec cnim funt duar voces , fed cft vni- 
uerfalis in fignificando; fignificar enim plura obie&a confuse. Simi* 
liter ergo in actu prarcifiuo datur q jada vn ; tas vniuerfalis»eo q uod 
plura ooieita arq talicer reprcfententur ab eo a&a , abfque eo quod 
vnumpoffttdiftingui ab alioex viiUius aclas;& itadicicur a&.is v- 
nus vnitate vniuerfaliin rcprarfentando, quam diftincTonem opti- 
meexplicat SancY.ts Thomasopufc.55.poft initium dicens: Cogui- 
fio enim eft in folo inteiledu fingularis»& vniucrfalis , inqaautum^ 
habct rationem vuiformcm ad oainu indiuidua. lu S. Thomas, 

Dices: 
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DicesvActus prarcifiuus eft mulciplcx in rcprarfcntaudo quia mul 
carcprarfentatjergonon habet vnitacemin reprarfenrando.cV: co: 
<}uentcr non dcnominar extrinfece naturam vna vni rate vniucrfaJi. 

Rcfr*>nd. diftinguendo Antecedcns : A<ftus prarcifiuus eftmuJti- 
plexin reprarfencando cx parcc obiecti concedocex partc modi ten- 
dendi, & reprarfcncandi, nego : Denominatur ergoaCtus iile multi- 
plex obiectiue" i multitudinc obiectorum, quar rcprarfentat, cum, vt 
diximus, cognofcat multa indiuiduaex parteobiecti,dicicurtamc:i 
vnus in reprarfencando, quia habet modum tendcndi confufum in-i 
•illa plura,- ita vt intelle&usexvitalis acxus nonpoiht diftinguere v- 
numex illis plm ibus ab alio; taltsergoconfitfioin modo reprarfen- 
tandt plura ,• rcddit actum vnum vnitateiUa , per qti3tn conftituitur 
cxtrinfeccobiectum vniuerlale , & ex carentia talis confufionis , 6c 
vnitatisin modotcndcndi dcficitaliquando obiectum * ne denomi- 
necur vniuerlalc; v.g. cumconcipio, omnis homo, vcJ » aiiquisho- 
moj pcr has coemitioncs non facio Vniucrlalc, quia act::s , quo con- 
cipitur,omnis homo,eft ctiam mulciplexin raodorcprarfencandi, ^ 
tcndcndi ; quamuisenim non cognofcat detcrmtnate diiierentias 
Pctri,& Pauli, &cceterorum hominum ( tamenex vitaiis ac~tus in 
• telleclus animaduertit pluralitatcm aliqtiam ex partc obiecli.& co- 
/cqucntcr diftinguitaliquo modo diflferencias, quiafcit, dari plures 
homines ex vitalis modi tendcndi . bimUi modo cum dicit * aliquis 
homo.intellecVis ex vi talis actus d ; ftinguit, & aujgnac ahquam plu - 
ralitatcm in ratione hominis. illi cnim'tcrmini fcncathcgorematici, 
omnis, & Aliquis.non poiTtint poni, neqttc adh beri , nili inrcJic&us 
concipiat aliquam pluralirarccognoicendo.eiTeplura.At veroac%u* 
quo aictt,Homo,habet quidemex parte obie&i omneshomines, ii- 
CUti habct acc is, quo dicitur,omnis homo, feti habet cx modo tcn . 
dcndi. & reprarfentandi vnicatena, quia intatfectus por iJIttmactuiiu 
millam aflignat pluralitateminratione hominis • hec detcrminarc». 
nec indercrminace, adeoq. poteft dcnominate extrinfece tatfs actus, 
naturam vnam, & vniucrfalem,quodpra?ftarenon polf.tnt aJi/duo 
acttts. q tia funt muitipltcesctiamex -modo rcprrienrandi • 

Obijc. fecundo in rationc fpecieifpecics lconis & fpeciesequi no 
dtffcrunr nifi numero,<juia participanr camdetn demiitionem fpe~ 
cici; tam cnim Jtarc eft fpecie$,q aimiha; lcdact.is iJIi.quo /it fpecies 
leonis,& quofirfpcocsequi <huvrunc lpecic,vtcouamttnitcr aiTeruc, 
crgo illi actus non habent vnitatemrcquifitam ad VniucrfaJe. 

Kcfpond diftinguendo Maiorem : Uliactus differunt /peciephy- 
fjcc,concedo: logice, uego:uairi licct attus cognolcens ic uac^ phy u> 
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c^dttVerat ab acsu cognofcentc equos, quia cognitiones phyficc dif- 
fcrunt fpecie, quando obiccta diticrunt fpecie, tamen ijfdcm duo a- 
clus funr valdc fimilcs in modo rcprarientandi, quia vrerque confu- 
se* rcprajfenrar indiuidua xquali confufione . Cum crg6 logica potif- 
limum confiderct modumreprarfenrandicognitionum, nihil curan* 
do, an reprasfenrenr hoc obiectum,an aliud, denominat hasduas co- 
giiiriones ita fimilcs inmodorepra;fcntandiranquanieiufdem fpe- 
cieiiogica?>3cira in confiderationclogica diflfcruntfolonumero, fi- 
cuti duo figilla rcprarfenranria» v.g. aquilam c.xfarcam, dinerunt fop 
lo numcroin ratione figilli» quamuis aitenmi fit aureiim ,alccruar- 
genteum; & confequenter diftetant fpecic in cofideratione phyfic^i. 

Obijc. j. Vnitas eft pa/fioentis ex communi fcntcntia, & Arifto- 
tele4.mcr.rex.}, ergo natura abftracta eft vna vnitate entis rcalis ; 
ied talis vnitas non cft numcrieaj.ergd erit vnitas formalis . 

Refpond. vnitatem efle pafilonem entis intrinfecam in ipfo enre-> 
rcali. Cum ergouatura abitracta intrinfecenon fit vna.fed fint plu- 
ra indiuidua,non eft vnun cns;adeoque funt plurcs entitttes numev 
ro diflferentcs; & ita vnitas mc taphy fica,q u;r eft paflio entis fempci 
cit vnitas numerica . •«•loiv^jr; 

Obi/c 4» Communirer cum Ariftorcle % mct, dici folct. Quarin-, 
flliquo gcnerc non habcnt ditrifioncm fijnt vnum» fcd in-rationc ho* 
minis Perrns, & Paulus non luibcnt dunfionetniergo funt vnum. 

Kcfpond. diftinguendo minorem : In rationc hominis intrinfeee 
Perrus, & PauJus non habenr diuifioncm, nego;funt enim intrinfecc 
duo indiutdua. Non habent diuifionem in rarione hominis extrin-» 
4ecc\ concedoi & fic exrrinfece > funr vnum modo explicato . Quare, 
illud axioma cft verum, quod inca tarionc, in qua aiiqua r.on diui, 
dunrur, funt vnum. Cum crgo Pctms, iv PalnJus pro vtftanc fub co. 
ccptu przciliuo fibi extrinfecoi non dtuidantur > quia ilie conceptus 
eftconfufus non diftinguens vnum abaJio,cerre incarationc func 
vnum,- fedh*c vnitaseft vniucrlaJis , vt diximus. 

Dices; Vnum eft id, quod eft indinifum in fe ; hoc eft , vt explica- 
uimus, quodhabet negarionem plurinm fibi idenrincarorum , Cur 
ergo>recurris adinrellectum,ad hoc vt habcasvnitate vniucrfalem? 

Kefpond.ctiam pcr intelJectum.poflc aJiqua extrinfece habcrc ne- 
^ationcm pluralitatis; Iioc autem ht , quia cognicio confufa ira co*> 
gnofcit plura, vt non diftinguat vnumab aiio. &itaeapJurain illaw 
cognitione non habcntdiuifionem, neq. pluraiitatem exmodorc* 
pr>r fcntand', tt ira babenr vniratem fibi cxrrmfecam. Quare, cogni- 
rio, quarc* mo Jo rcprarfcntandi non diitinguir plnralitatem vllo pa- 
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do, dat vnitatem obiecto per denominationemcxtrinfecam . 

Obijc.5. Pluralitas hominiim identificata cura Pctro fi darettir,ef. 
fet diucrla a plural tatc reliquarum rerum identificata cum eodcfru. 
petro»ergo etiam negatio prima? plural : tatis cft diucrfa a fccunda^ 
negationejergo Petrus ratione diuerfa»pluralitatis,quam ncgat, po« 
teft dici vnus numcro per primam negationem »& vnusformaliter , 
fcu efll*ntial»tcr pcr ncgationcm fecundaplurahtatis. 

Rcfpond. tranfcat Antecedens, & prima Confcqncntia. & dtftin- 
gno vitimum Confc-quens: Potcft dici vnus formalitcr per negatio- 
nem fecundarpluralitatis in fenfu reali i parte rei ante Prjecifioncm 
intellectus, ncgo* poft praccifionem inteJJe&us, conccdo . Ratio cft , 
quia a parte rci entitas Petri vt fit vnum indiuiduum , exigir omnes 
negationesorr.nium pluraltatum fibi ident ; ficatarum indiuifibili- 
tcracceptas; tam enim cft de eflentia vnius Pctri non efTe idem cum 
cane, &Ieone; quam non efleidem cum Pan/o .Quarc^entitasPctri 
non habet quafi duas partes, per quarum vnam exigar vnani nega- 
tionem pluralitatis; per altcram vcro alreram; fcd percamdcm en- 
titatem indiuifibiliter acceptam ex : git eflcntialiter omncs ncga- 
tiones omnium piuralitatum . Veruni cft autem qo6d per m- 
tcllcctum potcft entitas Petri concipi in ordine ad ncijationcm-* 
pluriu m animalium. non confidcrando negationem plurium homi- 
n iun; & fic pcrintellectum habetur vniras formalis, feu vniuerlalis. 
At Aparte rei non datur diftinctio vllainrerprincipium vnius ncga» 
tionis, & principium omnium negationum.quasexigit Pctrus. Ari- 
ftotelcsautem quandodixit,qu6d reqniritur ncgatio diuifionis ad 
vnitatcm fecundum cam rationcm , fccundum quam aliquodeftv- 
num;ide6 dixit,quia volurtdcfinirenofoJum vnitatema parterei» 
fed ctiam vnitatem cxtrinfecam pcr intcIle«Sum . 

Obijc.6. Si cflenr ider.tificati cum Petro omnes homines , tuc Pe- 
trus non haberet vnitatem numericam , quia non cxigeret negatlo- 
nem phtrium hominum in le, & tamcn haberet vnitacem fbrmaiem, 
quia eflet vna natura humana; ergo fignum cft, quod vnitas forma- 
Iis diftinguarur abvnitate numerica. 

Refpond.tr anleat, quodin talicafu non haberet Petrnsvntarc 
numericam, quam nunc habct, & tamen haberet vnitntem fbrmale; 
negaturtamen Confcquentia Rarioeft, ctiiaineocafu eonftituis 
enritatem Petricum alijs pra?dicatis inrri nfecis> qusr nuncnon ha- 
bet, nec potcft habere; nunc cnim pcrfuam cnritatem po^ular nc- 
gaticne* omnium pluralitatum;tunc autem non habcrct h.mc cxi- 
gentiiun , Ccd folum exigcret non idcntificari cum alijs rebus , qua 

ncn 
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IC^A 0 '™' mirum n ° n cft ' fi tu " c vnit " f O""a«s c(Tet 

tnuerla a numcnca . , 

Dicn: ynitas oon efl: ucgarlo cui„f c .,mque diuifionis , f e d e ft ne j 

;" ilU * Ua rationC; Cr S° n <*™° <"«"ioni S „, rationc 
homiixspotcftdic, vnttas. " 

Rcfpond. Verumcfl- e totiimarg,,r.icnrum fi loquamurdcvnitate 
cvmnftca pcrmtelleAum; quandocnim dfcitar, q„6d vnitts fi £ 
gatio d.u.fioms ,n al.qu» rationc. debet confiderari qu* nam t Ma 
ratm.an a partc re.extraintelleaum. an folum per ir.tellec"}, > ouh 
ergo ratio hom.msnon dat,r formalitct a parterci , fcd foSm ? an ! 
dimental.tcr; hoc elt, plures homines ftmiles in efll-ntia.vt a " ml 
non bcncmfertur,qu6d debeat haberc vnitatem a partc rci in ratio- 
ne hommtSKrumratiohominisapartcreidicat rcale pluralitatcm , 
&folumfitvnapcnnt e || e a,, m . ' 

Kcfpo^coadhunc.& fimilcsloquendi modos ncgar.do i n fcnfi, 
real, qnod ^rentiar d.mdant narurams nam realitc? idcm eft n a 
ruraPanl,. &d ! fterent,a,pfius;fcd folum dic :l ,,turdiuidercnaturam 
e» modo quo diflerentiar poflunt i natura difli ncr „i. vidclicct fornT- 
l,ter per mtdleaum modo explicato. Qnare.nulla. eft real.s & phv. 
I,ca compofirto cx genere, & ditferetia; genns enim eft idcm reafiter 
carn ditereota ,n Paulo, & folum diftinguur.tur P er conccrt us ma- 
g.s.vcl minusconfi.fos . Stmd.tcf quando ponuntur ilbeparticX 
fccundumcffcnt.am, vel naruram. fecundiim fpeciem.fccund.wr 

t-onemlpccificam.&fimileslocutioncs.femperfuntaccipicndxtoS: 
fu formal,;non autem antccedcnrer ad operationem ,hl\ r „ o- 

intcllcfius nifi fumantur fo„,m fuudamenrau £ "? en £ l £ 
fonar.t fimditudmem. ^ 'oium 

Obijc 8. Narurahumana fccundnm fe. velcft vna , vcl non eft v 
naifinoneftvnainonpoffumusillam fecundum (econcipere oJn 
co^ipcremus tnd.mdua; f, eft vna; ergd datur vniras /ormafis! q 

Refpondeoquod part.cula fccundumfc : vel fig nincat pro ' v cfl d 
parte re,i vc pro vt accpitur ab inrellectu pr*fcindendo i dJffc L. 
t,)S. S, fumatur ,n pru„o fcnf,,;d,co no crtb vnam formalitor, fcH [ e ff e - 

,rcs fim.les cnt,tates,quar lol um po(T„„t dici vnum fundamenta^ ! 
«r. & concedo.quod debemue conciperc obfcnrc. * confW TrT 
,ud,u,d„a M partc ob c.<t,;fi verd acccipiaturin fecur.do fcnfu , dico" 

naruram 
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naturam erfe vnam» fed nego dari vnitatem formalem ante intellc- 
fturo, quia noneft vna fecundtim fuam entitatem aparr? rci.fcd fo- 
lum vnitate vniuerfatt extTinieca,qu*habetur per cognitioncm con- 
fufam modo explicato . 

Petes: An faltem pofiet dici ante Pfa*ifionem : natura vna fecun- 
dum quid, nam illud eft limpliciter vnum,quod habet negationenu, 
c»iu(cumque diuifionis: quodautem habet negationcm alicuius di- 
uifioni9 pdflct diei vaum fecundum quid. 

Refnond. polfe e(Te quarftionem de vocabulo;nam fi nomine vnius 
fecunaum quid intelligas plures entitates fimiles realiter, datur haec 
vnitas fecundum quid; fed hicfenfuteftimpropriu9,fiIoquamur de 
vnitate fbrmali; folnm enim dicit vnitatem fundamentaiem,ficuti in 
eo lenfu intellcxit Ariftoteles fupra citatus. 

^uod fi dica-s: faltem dici pofTcvnitatem formalem fecundfi quid, 
non quidem fignificando.qudd fit viiitas contradiftin&a ab vnitate 
numerica, fed foliimquia Petrtis habet exparte obie&ialiquas nc- 
gationes,nempe negationes reliquarum rerum,qua? non funt homo. 
Cur ergo Petrtis cum his ncgatipnibus non poteftdici vnuj vnita- 
teformali? ' 

Refpond. ncq. hoc.in fenfu propriopoffe dici. Aliqui aflertint hac 
rationem,quia"vnitas eftdcnominatio dcfumpta i ncgatione ; Crgo 
debet negare omnia. Sc"d harc ratio non conujncit Ad uerlariosmana 
ex.gr.etiampaupertase(t denomu*atiodefuinpta i negatione diui- 
tiarum, & tamen non eft necefleivt diptomhem nregationem, (ed a- 
Itquas, vt fit pdupcr» poteft cnim cfle panpcr lapiens; & iranon dicit 
ncgationem doc^rinas. Nec exemplum caloris vt octt> cft ad r8,qtiocf 
fciifccr fieft calor vt Octo in fubicfto, dict no poflit, qudd detur calor 
vt quinqjpofsct enirefpodere Adiierfarij»licet n6 deturcalor vtq lin- 
que cotradiftlnctus a calorc vt o&o, tamc datur tota rcalitas caloris 
vt quinq q»iae realitas ex partc obiecti eflet calor fccudu quid,& n6 
fimpliciter Melius ergdaifignari poteft ratio.quia quoties aliqua de- 
m>minatio fumiturab omnibus collectttie\non poteft accipi fccundil 
quid a foiaparte,loquedo insefu rigorofb;& ptoprio.Sicquiacetueft 
denominatio fiimpta a tot vntotibus collccliuc* , lexaginta non po£. 
fimt dici funt centum iecundum quid, quia denominatio centum cx 
eo, qnod col!ec>iu£tequirattc*vnitate$, ablata vna, nopoteftam- 
plius habcri, fed dicimus fexagintanon fuiit centum. Sic etiam quia 
vTiiim acoipitur ab omnibus ncgationibus colIec*iue\ non poteft dici 
vnum fecdndum quid, fi felinquatur vna negatio. Qudd autem vnu 
accipiatur ab omnibus negationibus colleftiue; probatur,na aparte 

T rci 
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rci dno non ftint f num»-& tamen dicunt negatior.cm omnium afia- 
rtim multitudinum, quUtamcn non dicunt ncgationem binarij.id- 
circononfuntvnumiCrgou^dmquaturvnafoJum negatio multi- 
tiidinisicerte res noneft vna; ergo vnitas accipitur ab omnibus ne- 
gationibue multitudinum coJle&iue. At vero calor non eft denomi* 
natio, qux ftfmitur abomnibus caloris partibjs collectiue. & idco 
vi\ cap4xdenomlnationis lecundum quid . ^niiJicer ncque pauper 
dicit colle&iue omrfcs negationcs ; fed hac funt de mero non.inc. i 
Ex di&S coliigitur primo:pon omnem cogni ti ouem confufam ci • 
C- vnitatem vniuerfaJcm, icdfolum iUaro. ex qua fcquitur poflc pras- 
dicariobiectum depluribus, v g. ficognofcac AngeJusclare'» & di« 
ftincl i irnam, operationem Petrt v.g. rifum ipfius» coguofcit etiajxu* 
entitatem Petri, vt talis cft, & pro vt eft diftincta ab oronibus aJijs 
indiuiduis, quUriius UJehabet cflci tiaJem corncxioncro cum hac 
cntita tc Pctri,ita vt non pofiit procedere ab aJia ei.ticatc; ergo cum 
Angelus clari&iroe cognoicat hunc riftim» etiam cqgnofcit hanc en. 
ric.ucm, quamcflcr.tiaJitcr cxigitvt fuum pr iucipiuro , & ira <iiitir- 
guit pec hauc cognitioncm Petcuro ab oroni alio homine» & tamen 
adhuc illum cognofcit confuse,quU non coenofcit vt potcntcm fk» 
ccretal^mainbuUlionem;fiipponoeuim fiue naturalitecfiuc ex mi- 
taCuIo Dci dcncgantisconcurfum non cognofccrc clarc arobulatio- 
nem Pctrit&ct quomododaturcognittoaliquo pacloconfufade^ 
obiecco pec quam tamcn noa ceddicur VniiierlaJe. Idcm dico.quan« 
do qiits icoguoCcit JDeuvtomnipoceutcm ,& non cognofcit.vt mife- 
ricordemfcoeuofcerc autcm Petrum,vcl Deum hoc pacto coufuse» 
ita tamen vt diftinguaturabomni alio indiuiduopec eam confufamj 
cognitionem»eft ita cognofcece vtcxviilliuscognitionis nopoflinr 
infccci multz vcritares» qu* tnfeccentut (i dtftm&ius» & clarius idc 
cognafceretur; fi cnim cognofcatur Petrus, vtprincipiumralis rifus, 
tc eciam calis ambulatioms, pokTunt fiett aJia; pra?dicaciones, qtix nd 
potccant neri»fi foJum cognofcerctur inordine ad talcmrifum>ergo> 
: uuc cognofcebatur confusealiqua confuftonc non fuiTiCtctite ad v- 
niuerfyeconftituendum.debetenim cognitio vniuerftliscfle itaco» 
fa f a , vt ex vt iJJius non poflit diftingui ynum lin guJarc i ccctcris,fola 
autem compc^henfio obiccii eft co^nitio perfc3ifliina,qiiia cogno- 
icit in co omnc$.o3c&us ,&proprietatcs,qua;pon r unt abipfocma- 
narc. 

CoIIigitur iecundo,quo modo fit vnanatura vniuerfalisjnimirumi 
cxtrinlece ab aciti coufufo nou expiicance cx fuo modo tedendt plu* 
caproptccfuam obfcuritatcm, & confufioncm . Hinc ctiam patct» 

uaturam 
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naruram vniuerfalem non eiTc aJiauod ruftum, qui* nihil concipicm 
cx partc obiefti intrmiecum in ipfa natma,quodreaJiter in ilia norr 
fit; non enim concipitur in iJia negatio dinerenriarum, quia tunca^ 
liq-nci ringeretur, fed Pra-cifio nihiJ fingit in ©bic«ao ,fed forum totu 
confusccognofcit. 

Coiiigicur j. quo modo poffit vcrc dici natnra vna ab vnicate co- 
gnitionis.cum tamcn hxc mitas non cognofcaturabaau prjtcifiuo* 
ad hoc emrn vt aJiquod dcnominer ur ab a3u inceflectas.non eft ne! 
ccflc, vc ipfa dcnommatio cognofcatar . Sfc pariescognicus , dicitut 
cognitusperipfam cognitioncm dirctfam parieris ,qu»muis ipfaJ 
cogmtio non cognofcarur . r 

Coiligitur 4-in quo fenfu dicatup mulc* rcs vniucr&Ics,vt cu dicr 
tur.homo vmucrfaJis in fcictijs/morbus vniuerfaJis:iuffio vniuerftiis 
& hrniiia ; scfus cni eft,qu6d rit homo arquiuafes muJtis Viris do&ist 
quod iciat vanas fcietias; morbus,qui per omnes vagatnr cum iifd 
etfcflibus : luflio, qua> omncs obliget; & fic de ca-ccrisihoc ipf 0 enim 
quod res aiiqua refpicic mulra, poceft dici vniuerfalis . 

Uenique coliigicur, VniuerfaJc formalicer ctiam totum dari poft 
opcrationcm inteileftus eo paao,quo datur parics cognitus i narru 
dantur plura,quar vemunt cx parte obieSii funt cnimlntia rcalia^. 
4 1 uc poUunt rcaiitcr exiftcre. Datur etiam cognitio confufa in inrcJ- 

^IjS!P ?M, k adeoquc tota vniuerfalicas datur parcim cxtri 
partim intra inteilcctum . 

ARTICVLVS X. 

De Prddicatione Vmuerfalis. 

MVltar funr explicand*, & dMbluend» difTicuItates in Pr*dica- 
c.one Vmuerfahum, vc vcnfTccncur propoficioncs. Pro quarf, 
folutione eft ad»ertcndum,quod in omni pW>|St»onc Sffi 

* f K C ' V VCra ' ^ '""^*" Mentitis inter Pr™ icacur£ 
&fubwc>ain,quiareaJiKrdcbenr ciTeidem ca , quar vnic ince^ 
aus. Ad hocaucem rcquirirur quod.quando eft ^fiS 
rma, idcm fit prorfus Drardicarum reallter , & ,dem fubieSum fecfi- 
dum xd. quod dicunr m reto; vc cum dico : Pem.s cft homo^debec 
eiTe idencirasinrcrid. quodeft Petrus,& id.quodcft homo n P r£ 

fecundLid,^ 

Adue rcenditm fecundo Accidentia pr*dicari dc fubfta>ia rationc 

T a fu bie- 
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Aibic&i»quod ipfa aflRciunt ;& hoc poteft dici prardicaii in obliqtto • 
qnando enim dicoiparies eft aibus : id,quod affirmo. efthabens al- 
bcdincm;non aiitem- affirmo aibcdinem ipfam de parietcquiatunc 
elTet albcdo in rec*to, non in obliquo;& diceretunparies- eft albedo. 
Solum crgo affirmo de pariete, habens, in reclo r & concomitanter 
inobliquoaffirmoalbedinem.Idem dico dc prardicatione obliqui 
extrinfeci , vt paries eft cognitus;fignificat, paries eft id,quod eft ef- 
fecYjraextrinfecc* cosnitione.Carterum,requirituretiam,vt vtrurrr- 
quc obljquum,licet diuerfura ex ; ftat cum fuo re&o; fi enim non exi- 
fteret cura eo, eflbt falfa propofitio.vt fidicerem de Ia&e,aeido:hOc 
album cft dulce:eflet falfa propofitio,quia non adelfet dulcedo in eo 
fubie&o, adeoque non poffet cum veritate dici : habens dulcedine «. 

Aduertend.im cft tertio. Ad vcritatcm prardicationum vaJde con- 
ferre mo4uro,quo actas obie&um reprarfentat in terminis propoii- 
tionis;fatpe cniro accidit, quodidem eft ex parte obte&i »»quod rer- 
prxfc nrat ur in vno pradicato»atque in alio, & tamcn vna propofitic* 
fit falfa, alccra. vera, v.g. actas,quo diccu Petrus,& Paulus : ex parte 
obicch rtibil aiiud habet, nifi Petrum»& Pauluui.Similitera&us. quo 
dico:vcl Petrus,vel Paulus: etiam ex parteobiecYi habet prorfusidc 
nempe Pctrum» & Pauluro»& tamen fi dico.quando video folum Pe- 
trum; hic eft, vel Petrus, vel paulus : propofirio vera eft ; fin autc di- 
co:hiceft Pctr js^cPauJusiprardicatioeft falfa ; ergo non fufficitvt 
idem veniat ex parte obiec4i»fed prarterea tegairitur»vtex modo re- 
prcfcntadi a&us affirme.qaod debeo affirmare eo modo,auo debeo 
affirmare Ratio huiusrei eft,quiaa&us prardicans potcft diuei fimo- 
dc coniungere prardicatum cum fubieclio cx fuomodo tendcndi; nat 
ahquando ita tendir, vt affirroet fimul»& copulatim quidquid venitr 
cxparteobicfti,aUquandoex modo tendendt a&rmct difiun^iu^ 
totum id, quo i venjt cx parte obie#i , Sic euenit in aclu , quo dico : 
}iic eft,vel Petrus.vd Paulus,vterque enimaffirmatut,Xeddifiun6H- 
uequod quidem difiuadiu^, non reperiturex parte obiecYi, fed en 
ipfo modbtendendi" in iilud pridicatum. Vndc non eft bona confe- 
quentia: ld, quod dicit prardicatum exparte obte&i fuut duar. enti-- 
tates;erg6 ncmpoifunt affirmati de hoc , nam debct refpici modus. 
pratdicandi mfius acttft. fi enim prardic at dUjtin&iuc. fatis cft ad ye- 
ritatemprarmcarionis identitas inadarquaca inter. praulicatum, 9c fo— 
bicAunv& ouia dartir identitas inadarquatainteir fubiccxjm , hic, fie. 
Pra?dicatum»Petrus,veI Paiiltw, hinceft,quod vera fit propofitio; hic 
eft vol Petms, vel' Panhis. FaTft aurem fit propofitiodiic eft Petrus i 
ti, Puuius, cujia ad lilais vcritatcm requiritui idcntiuiadarquara in- 

ter 
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CCr totum id.quod dicit prsdicatum, & fubieclum- 

Aduertendum eft q larto, qudd aclus intelledrns concipiens con-, 
fus&pluraaliquaconfufione.quaecumq. fit , quadupliciter pote/i fe_» 
habercquod ipect.it ad przfens negotium . Primd ita vtex modo 
reprzfentandi talis aclus exprimat pluraiitatem aliquam copulati- 
ue 4 , feu diiiributiue; hoc eft , quod intellecltis ex vi tahs a&us poflit 
amrmare pluralitatem.quamuis non poflit rcdderc rationem diftin- 
guendovnumabaltcro, & cognofcendo rationes particulares illoru 
plurium. Itaq* ex modo tendendi cxprimit diftindionem pluriurrL,* 
ignorando tamen particulares difterentias, per quas diftinguantur 
illapIuca. Prxterea itaexprimit,& repra:fentat illa plura,vt ex vi ta- 
lisadusomniailla diftributiuc aifirmet,vel neget.Ita cft actus , quo 
dico:omnis homo.Vndd fal&eft prjcdicatioft dicam; Petruseft om- 
nis homo; quia cx modo tendcndi ipfins illa omnia,qua? cognofcun- 
tur, diftributiue ftmul aftirmantur ,acft dicerem,Fetruseft, &Pau- 
lus,& Andreas,& fic de cccteris>qui modus prardicandirequirit rea- 
lem identitatem intcr fubie&um propofitionis, &/Iaguloscontetos 
fub piardicato. Secundo poteft aclus exprimere piuralitatem colie- 
ctiue , & copulate > v. g. aclus, quo dico: centnm homines; declarat 
pluralitatem exiuo modo rcprarientandi;& ita concipit iilapiura.,» 
vt folum colle&iuepoflitprardicare . Tertio poteft efle aclus confu- 
fus. exprimens pluraJitatcm ex modoreprarfentandi di/iun&iu&ita— 
vt reddat ilia piura.qua: cognofcir prxdicabiiia difiunctim pcr parti f 
culam,vel talis eft a&us.quo dico:a!iqvis homo:accipit euim omnes 
homines, &reddit pratdicabiles pcr particulam , vel; idera cnim eft 
dicere:Petruseft ahquis horao,*acdicere: Petrus eft,vcl hic, vei hic 
homo,& fic de cceteris. Adcuius a&us veritarem Micifidefltitas in- 
adarquata inter pra?dicatum,& fubic&um ; fufnc t enim quoc] Pctrus* 
fit idemcum vnoinclufo fubilia vocejhomo,- quarto deniquepotcft 
a&us habcre plura ex parteobie«3i itacon fuse\ vt n«/Jam pluralita- 
tem diftinguatjadeoquc non poteft inteliedus ex vi taiis a$usatfu*» 
mare pluralitatem cognitamfubconceptupiuraIitatis;ficutipotcft 
facerc in tribus ac"tibus iam expiicat:s,talis autcm a<3us eft perfccfU 
prxcifio formar!is,quajdenominatpiurafijnilia vnum vnitate vniuer-» 
faLJ; atque ex (fio modo reprarfentandi , & tcr.dendi non deterrainat 
inrclfc&u ad amrmancTailiapIura, quashabctcxparteobieia.i ; oeq* 
dillributiui,neq. co'led'ue,Cieq cu7iu3iue\fedre!ir^uit inteJIc£tu io. 
determinatu ad ilios tres modos affirmidi, tavrsepcr vcrihcer 11 pro- 
po(itio,fiuetequitatur sefus diftributiuus,fiue seTuscoJJe&u^0ues£ 
fus diiiuctiuus cii tnicx r.aturalua modus praiaicaudi vcriricahiJis 
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perqucmlibctiftorumtriumfcnfutim. Quare, advariratem propo- 
fitionis, in quo eft talis a&us ita indlflferens , fuflicit identtas i ntcr 
ftibicftom &prxdicatum , vcl adarquata inter totum fubicctum , & 
(Ingula contenta fub prardicatoivel idcntitas ad*quata inter totum 
fobic<fi'jm,& omnia,quar vcniunt ex partepradicati.vel etiam iden- 
titasinadarquataintcrtotum ftibieaurai & aliquod inclufum inplu- 
ralitate prardicati, vtinfri excmplis probabimus. 

His pofitis,dico primo.-Quando prardicatut tcnninus vniucrfalis 
etiam dc infcriori,retinct in pr*dicatione fuam vniucrfalitatem: eft 
fententia Capreoli in 3. dift . j.quarft .3. Caictani de ente, & eflcntia 
cap.4- Conimbriccnfium quarft 6*. art.4. & aJiotum contra Scotunu, 
quarft.16.in Porphyrium,& alios Recenriores.Probaturprim6,quia 
\ niucrfalc eft vnumaptum prardicari de pJuribus;ergo quandopreJ 
dicatur,retinctfuam vniucr(alitatem,quam habct.Confequentia_ 
probatur.quia id.quod eft aptum td aJiguid.dcbct rctinerc fuum cf- 
fe quado dc faAo exercet id,ad quod eft aptum; id entm quod exer- 
cct dc facto aliquod.eft aptum ilJud exercerejqRod autcm no poteft 
de fiftoexercere aliquam rem, non poteft dici apttim ad iJIa exercc- 
dam; crgo VniuerfaJe exerccns prardicationem debet tunc mancre 
Vniuerfale,& non amittcre fuam effentiam. 

Dtccs: excrcct prardicationem factum iam parricula»-e. 

Scd con tra eft, quia eodcm modo pofllt dici: homo cft hinnibilis» 
(cilicet amittendo efle hominis,& fadtus eqmis . Sccundo quia Vni- 
ucrfalc amittensvniuerfalitatem.quidnam cft ? vntim ne Indiuiduti, 
an plura ? fi plura; ergo nequc poteft prardicari dc Pctroamit- 
tens vniucrfalitatemjfi vnum.contracft, ^uia vnum indiuiduum n5 
habetaptttudmc intrinfecam eflcndi in multis;erg6 non eft id,quod 
habcre poteft vniuerfalitatem;aptitudo cnim cft aliquod rcalc.quod 
folumrcperiturinmultis; crgonon cftvnum Indiuiduum folum, & 
perconfcqucnsnoneftid,quod per abftra&ionem prkis crat Vni» 
uerfale-» . 

Probatur focundo.quia cum dico: Pctrus cft homo : ex parte prjp- 
dicati confus^cognofco omnes homincs, non difcernendo difFcren,- 
tias vllopafto;erg6conceptu9illius prardicati cft vere vniucrfalis » 
fed in ca propofitione ver£ prardico illud prardicatn,* crgo vcrc pr«- 
dico Vniuerfale-* • 

Probaturtcrtio,quiacumdico: vcl Petrus,vcl PauJtis non cft ho- 
mo:cft falfa propofitio.At cum dico:vcl Pettuf,vel Panlus no eft hic 
h6mo:cftvetapropontiosergoptardicatiim primar propofitionis no? 
prardicat dctcrmioacc vnum,fcd omncs homincs ; alitcr fi derermi- 

natc 
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natc pntdicartt vnum eflet vcra; ficuti eft vcra fceunda : ered fienu 
eft , quod VWsfhicrctinetruam vniuerialiratem ctiam quandodc 
inferiori part»cufan prordicatur 

Hmc infero folam cogn.tionem prardicati fccundum fc eflc vniucr 
fa!cm>& rcquiri ad prardicarionem fcient.fieam, ni/J cn.m pnedicatfi 
eflet formai ter di ucrfum. & magis Iate patens quam fubie<ftum,n6 
ficrctprardicatio fcienti/ica iuxta regulas logicc.qu.bns dicitur prsr- 
dtcatam debcreiragis Jatepatere quam fubicftum.Preterea dicitar 
Vniuerfalepoyre prardicaride Particuiaribt^recicsenim dcfmitur.- 
quod eft prardicab.le de pluribus differcntibus nnmero , adeoquc, 
debent plura confusccognita poffc prardicari de fingulis parriculari- 
bus. Quare. valde funt dift.nguenda harc duo: cogn.tio vt tcndit ia. 
fubieSum propofitionis:& cognitio vt tendit in prardicatitm ; vna^, 
cnim cogn.tio eft particularis in reprarfentando , altera eft vniuerfa- 
Jis, vt lnfra cxplicabimus . 

Dicuntaliqui Recentiorcs in prardicatione , qna prsdicatur Vni- 

ucrfale de inferiori^prardicarialiquod vnum pa^cirfare ^non tament 
determrnatum.Fatcor me nunq ua m percepifle hanc doarinam,- nam 
Joqucndo dc re.qua pr*d,catur contradift 10 c*a i modo praxiicandi . 
quidnamcft hoc aJiquod vnumtndeterminatum rcertla partcrci 
oninia,quar funt,vel po/funtene,funt determinata.nempc hic.& no 
aua,ncc datur, quidquam indeterminatum a parte rei fcd indetciv 
rmnatio confifbt m modo cognofcendi . & prardicandi^uod fcilicet. 
non magisamrmo hoc lndtuidu.im in fe dctcnr.inatum, quam iJlud 
crumin fc detemiinatum.taJisautem indetermlnatioex modoten^ 
cfends&affirmandtfoletexplicaripcrparricu^s, V cJ. Quare, prardi- 
careal.quodvnumindctern.mate.eft prardicarc plura difiunctiuc 
ue ; formaJ.ter.fiuc ^uiualenteriformaJitcr quidem cnm dicotPttrus 
cft.vel Pauius. vel Petrus.veJ al.us homo.arquiualentcr vero cum di^ 
co ^Petrus eft homo,crgonifi dicanturplura P r*dicari cx parte ob- 
icc^unquam poffunt Aducrfarijcxpucare^uiidritiJJudreaJe^uod 
praxi.caturcontradifttnclum abipfa prardicatiot e 

Dico fecundo. Ad hoo vtpropo/itioncs fint ver* in fenfu formaJi, 
& redupl.catiuo.non fatis eft.vt detur identiras inter reSum prardi- 
cat.,& reaum mbic6un prorx>fitionibus affirmatiuis,& regatio ta- 
Jwident.tat.sin propofitiontbus negatiuis.fird debct ctiam dari idc- 
titas inter obhqua,qu* nominanturtam in pr*dicato,quam in fub^ 
icaoloquencto.deor^^^^ 

fimul^probaturconcJufio. I n fenfu reali vcra cft harc pridicatio 
dc Jactc: bocalbum eft duke: quia idcm eft refcum prcdicati.& fu^ 



ija gMflloIII.ArticulutX. 

ieai.qiiamnis obliqua nominata in illis reais, nempe dulcedo, & al- 
bedo difterant. At verd in alia prstdicarione reduplicatnia, nempe_j 
albumvtalbumeftd.ilce.falfacftpropofirio.qiiiafigntficaturqubd 

runc non folum affirmatur reAum dc reao.fed etiam obiiquum no» 
minatum in pndicato de obliqtio nominato m fubieao, & qttia al- 
bedo non eft dulcedo.falfa cft propofitio.Tora ratio huuis rei eft va- 
i ia facultas incelleAus , quam habet in concipicndis . & affirmandis 
obieflisikquia poteft concipcrc taliter dtio obiefta.vnum princtpa- 
uter.nempe in reao^lterum minus principalitcr.nempe in obliquo; 
fcqttia infupcrpoteft.velvtrumqneiqueaflirmare.vel vnumfofum 
exillis.hinc eft, qudd fi vtruque ■affirmat, dicatur propofitio m fenfu 
reduplicatiuoifi vnum affirmatjdicatur in fenlu reah. feu mater.ali. 
Ouarc,h*c propofitio.-animal vt animal eft.rat.onale.falia ert, quia. 
S vtanimal dicit principaliter in ratione affirmationis obl.qm. : 
animalis.quod ccrte non cft obliqaum homin.s . Quia ergo non d*-. 
tur .dentiias inter „«c obliqua.Uco eft falfa propofit.o m fenfi. fbr, 
mali.quamuisvera fit in fentn reah. . 

Dixi autem quod in prad.cat.one reduphcat.ua debct dan iden- . 
titas inrcr obliqua.fiipra qua cadit rcduplicat.o , q.i.a m propolit.o- 

non cadit red .pliwtio; v g. albtnn vt album;non folim diut habcs 
^bcd^m fed prircrca dTc.t talem aAum appr»henfia.i przdican- 
m* etiam albcS nem principahter ; talis antem aa .s appra-hcnfi- 
uu ?criam vc tir qtumdo dtcotalb.im vt albtim eft d l9 gregat.uum VI- 
fias qu*Pro^fitta cft vera i fcd rcduplicatio non cadit rupra Ulumu 
'SdtoL fupra obieaum illius a^us ap P r*henl,uuQuarc,no 
debe^dariidem-tasintct aaum appra-hendenrem album vt alb.im; 
1 a",,n"q u apprxhcndit dis«tcgatiuum viius •.ccrt.jcn.m eft quod- 
^apprinendcns prxd.catum non cftaaus appr*hendens fubic- 

"fun ,ZVr6 fi fi* alia reduplicatio ^™ f ^'£«^"Xm 
p«henr,uum.tuncadvetitatemrequireret„r .dent. as 

S P pr«hcnfi„..mr„bieai.&aaumapprxhe n fiuumpr^^ 
^r^a^Xfic^ 

hominis vt rpecieseft.erthomo.quia. 
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fyecics vc fpecies rcduplicac cognicioncm , & terminus homo non_» 
rcduplicar.fi formalitcr accipiac\ir,nifiob!tquahominis,hoc cft opc, 
rationcshumanas. Acin fcnfu matcriali» &reaiipropofitio, quadt- 
cerctur : harc fpecics eft homo,e(Tet vera. 

Obijc.primo, cum dicitur; Petrus eft homo: vel prardicantur om- 
nes homincs;co!lc(5tiue de Petro, vel omnes diftributiue* , vcl omnes 
difiun&iue,* nullum cx his dici poceft ; crgo non prardtcantur omnes 
homines. Minor probat ur , quia fi prardicarenturomncs collec^tiue, 
vel diftributiue , propofitio cfTet falfa ; quia Petrus non funt omnes 
homines, fi difiun«ftiuc, ergo cognofcerentur diftiniteex parre prap» 
dicatidirferentiar.quia nonpoteft efle prardicario difiun&iua abfque 
eo.quodinteOcclusantmaduertatt & aliquopa&o diftinguacplura- 
liracemfergd perasftum,auo prardicatur homo icxplicaretur aliquaj 
pluralitascontraea, quarlupertus dixcramus . 

Rcfpondent altqui,quod reprarfentcCur quidem omncs homi nes, 
kd non omncs prardicentur»fcd (bius Petrus, eoquod dcrcrminetur 
prardicatum a fubicdo .Idem fere dicit Patcr Arriaga difp. 6. log,- 
num. 3 1 . docet cniin, vnam naturam indiuiduam exijs, qua; 
concinentur fub VniuerfalUprardicaridc vno,&aIiara de alio. 

Sed contra eft primo,quia fi omnes h >mines cogno(cuntur,in re- 
£to cx parte prardicati omncs debent prxd'cari,alircr poffcm dicerer 
Pctruseftcquus,Ieo,& homo,& eflet vcra propofitio , quia derermt- 
nareturpreaicarum i fubiefto.quamuistotum non conueniret fub- 
iecto: (ecundo,quia debes cognofccrctd quod eo modo afKrmas ,* (I 
ergo cognofcis tn prrdicato pluraf. non potes vnum a/firmar.i_j» 
Sc nonreliqua,quia non cognofcisilludcotradtftincfcumab alijs,neq. 
fubie3umeftaIiquod,quodiuismantbus fi biarripiat partemprardi- 
4aci»fedintclle&usdebec illi dareillamparccm porius.quam aliam ; 
wrgo fi nihil diftinguisincer iliaplura , quarveniunc exparcc prxdi. 
cati.non poces vnum magis arfirmarcquim altud ex illis pluribus * 
Tertio,quiatam non prardicas Vniuerfalc fed Particulareiquia Ulud 
prxdtcaturvcrcquodcftiderncum fubicSo , fed Vniuerfalc noru 
eftidcmcum fubicfto,ergonon prardicas Vniucrfale,fcd vnum par- 
ticulare, quodfupra impugnauimus . 

Melius ergorefpondctur, pre4icari omnes homines, fed nequc-.. 
colle&iue, ncquediftributtucneque difiunc*bedeterminare\& for- 
malitcr; fed prardicarirertioquodam modo indifrercnci ad (ehfujru 
colleAtuum,&difiuncl:uium,prasdicatio enim in fenfu di(tributiuo 
dari non poteft ex parte praidicatt fed folom ex parte fubie£ti;adco-» 
q-ic qtodlibet prardicarumfiue fccundum fc totu.indiuifibilitcr con» 

ticnit 
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uenic fubie&o, it ficfiftrfqnfiwcoUeAtiMJSt; :fe cy ndum-^rram pfr 
rero cou ucn r,fccundum a!<am non conuenit, & fic eft ft.nfus difiun- 
*iiuus. iUciocft,quia»cum ac>usexprimens pnedicatum , homo^ex. 
fuo modo tendendi nullamex^licerpiuralieatem , detcrminat inccl- 
k .f unad aiftrmandum ca^qur veniunt ex parte pradicati cum in- 
dttfercntia tmail fefifum c< >i ic cu i i u m ,q u am ad fcnfum chfiun&iuiu 
Non rir auccm d( tc em ; narc iu q- difmndio» nequcieoile*£tia, qu»a_ 
per iltuin aVt u m oon cor no fc u n r i : r d f 1 1 n a t • p l u ra , qnod rcquiritur , 
ad hoc Tt iiac propof irio, vcl dctcnr: inatc in icnfu colle&iuo, v c! dc- 
fermmarc in fenfudifiuncmio. Qnodautemtcrminus vniuei -iaJis fit 
mdi rrerens» & vcriricahilia rn quocuraque fenfu, pacet,q uia eft capa v 
vcriufquc fcnfus dcccrminari ; poteftcmm cermioo vniucrfali addi 
particula,aliquis.& particula,omnis,qaar particu'x faciunt fenfiinw 
altera di li u nai uum ,a Itera diftri buriuu m.Sic i dicitur: aliquis homq^ 
& omnis honinrergn fignum cft,q uod ccrmi nus homo,iic i ndi rTerens 
ad quemcuincuiefcnfcnnv&confeqnenrer veriricetur prupofici*, fi 
verusfit fiue lcnfiis^colfecliaas, fiucdifiiinctiuus, fiuectiamdiftri> 
b ltitms (quodfolnmcucnir expartc lubiecci ; prafdicactim cnim no. 
vcriricar ir i-n fznfu di/tnbrttmo> (^uarcad hoc vtvcrificecur propo- 
ficioiPccrus eft homo;fofficit,quod decur idencicas inaoajquaca^nter 
e.t, quat prafdicancur-, Sc Pecrumvquffebijcicuri quat idtrncita&rertc 
dac ar, & ita verificarur propoiicio, quia datur veritas in lcnfii d ; fiu- 
ct! uo;xqut uafer eaim huic propoficioni:Petrus clt,vel Pauius, vc! Pc 
trus»vr1Andcea3i3-ficde«c*tccts bomrnibus» • I 
. Dices;ergd faJrem ea propoficio: Fetrus eft homot eft cSfiun&us 
in hoc quod aifiruiec plura exparec pr*dicati,rclili(iucliue» vclcoJ- 
lc&iaeyrefolucretur enim illapropofieio inhanc difiur.criuam s Pe- 
trusicit vcicoca:coIJe<ftio^hominum,vel aliquie eac ea collecti onCffed 
hoc rieri non poceft, nifi ahqno modo exphcecuc plural ic asjcrgo nc- 
mic rcLiiu l vn!ucr!alitatcinilJctenninus,d«mpraifiicacur. 
1 Kefpond.diTHntrtjenda Arirecedens.eftpropofitio difi&ncrtnafor- 
maiioer^t poficiuemegcearqtuuafenccr, & pra*cifiue,ooncedot hxpli- 
codilhncCioncrat Tocics propoficto eft poficiuc\& formahter di iuin- 
ctiua.quotiescv modo tendendicxplicac plura, & pofitiucamrmat , 
vel hocivetiliud^itavcillud, vcr, &vel pofitin^ & formalirer finr, 
arquc rcluceanc in t o a^uaffirmacruo. Appclloac^umprafcifiue, & 
virrualiterdifrun&iuuni, quocicsaccas non explicac pluralitateirL* 
«x mdio cendendivncquoin co rclucec,vcl & vef, hoc tft non cft ra^ 
lis affirmarto, quam cxpiicemus per parciculas»vel & veJ/adeoqua__» 
orarfcindic ab omm difmncnonei & cciam ab omni collecrione ^calia 

actu^' 
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a<5t is efl verihcabilis in vtroquc fenfu um coIlecVuo > qtiam diiiuu- 
ctiuo.IUtio cnSqtaa Ji plura jQnt ex partc pnrdicari arfirmati i>& oc* as 
arfirmatiuus ex iuomodo prardicamdi non diftinguat mter ilja piura* 
cerrenon cft inaior ratio , q uod dicatur iJle a&us prardicare iiia plu- 
ra colic&i ucneque cf t maior rar io, qudd dicatur prxdUrare ilia pln- 
ra di(i in . t • :ic. i ni predicat iila plura, ergo pradicat ind rfcrtiitcr , & 
^quiualencertaw ad icnf um collectiuum.quam ad fcn I um di li uncti- 
u u m . £xv mpj . > ! i t cum dtcot M aJri dircipuii vcniunt ad SchoJarcucuc 
vt vetiricrturpropolittoiratiseit.vt vcniaht muJti, fittehum],/iue v« 
nus poft aiiu,q a ia egb folu-rn arfirmo muJtos venirc, & pr*fcjndo ab 
-hac a« fir mationc pofitiuc di/iun&iua» qudd fcilicet vcl veniac iinml 
vcl vtnilt (ingulifeorsi,& ad sumu illa mca propoiitio poiTc ■ t dici di- 
fitictiuaquo ad Jioc pnrciime,non poiinuc. Sic etia proportionaliter. 
eucn c in iiac pra\lK.:rimic : 1'etruscli fiomo. acius cnim illc ita at- 
ftr macplura,vt ncqucfitmfiuniftiaus pofitiuc circa dJa piura, ncqu6 
i?t poiitiuc collectiuus,- led bft majirfcrens».&«reri/icabiJis io vtroquo 
icnl u pc r xq uiualcntiam,quam Jubct tam cum aet u ddiunctiuo,q ua 
cum actu coJJectiuo. 

l>ices fccundo, crgo reaJtter Jocjuendo idem eft diccreiPetrus eft 
bomo : ac diccre:Pctrus eft veJ toca collcctio hominum , vcl aliquis 
fx-ea colkctione . u i il. u - 4 

Hcfpond. ddimguenrioconiequens : Iclemcita?quiuaIentcr,con* 
ccdoiidcm eft pofitaue formaiitermcgo: nam accus,cjfcio*iico:Pctru* 
e;.t homomon diftinguit pof ir iuc,& detertninateea pdara.quc vcniuc 
ex parte prasdicati^icutictiamneq. pofitiue coUigit,adeoq»ic rcftac 
inditfercns i ad vrrumq. icnfum. Hinc fequitur.quodfemperverirlcc- 
tur propoiitio,fnie requirar ur identitas adarquata prardicati cum fo- 
biecto. Jlue identira&inAclc^uatB. i . . ^ 

; ^bijc. fetudo. Actus^no prctiico.^etrus*ft homo: cft vmwactus 
ifldiuiftbiHs,quocoxrnefco Petrum,* homrnenv, fedeoactu««ogno- 
fco 4We*entiam Petri^crgo ncin facio Vniuerfale.GonfequcYia proi 
bacur^ula vniuerlalefitperacttimhon diftinguentem vllain ditfe. 
rentiam.fed Ulc actus diftinguit dirferentiam Petri; ergo non eftto- 
fufus,ftcutiTequiririir ad vninerfaie . 

Ad^utioncm butns ditfkuitatis aduertendom cft primd , <fn6d 
ad Micwm^eKjmrnnturfaltern dtw? appnrhennones fimplices: 
ra de fub^tO}&^cnade*praedicato,qi:ibuspofitis intellectus elicit 
i»oicium,& a(Tenfumiubiicicndoid,<)uod vna appr«hcnfio conti- 
pit,& prardicando id, quod concipir alia.qni^crfS dioituriudicium, 
<f attinijicfimuJobiccturavtrinfquc apprehenfioDis,- ficutiactus ia 
* V % con- 
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oonclufione attmgit obiecla PrarnifTarutxi . 

Aduertendum fecundo, t/udd iudicium ita attingit obiectum v- 
triufque fimplicis apprasheniionts , vt concipiat etiam iplasapprar» 
henfiones,ratione quarum diciturqndd iudiciumattin^atduostcr- 
minos. Hoc autcni pcobatur,quia fi folnm attingeret obicdu vtriuC 
queapprsehenfionis , & non attingeret ipfas apprsehenfioncs, fique- 
retur,quodcum pr*dicatum»&fubic&um funt idcm, vt homo cft 3- 
ni mal rarionale,non «ppramcnderet duos termmos.quia a#us iudi- 
cij cft idcm,termim funt ijdem; ergdnullo paflo prsedtcatum diftin- 
guercturd' fabiedo, Praxcrea,neq. potTet verincari, quod illc aftu* 
Obfcurius,vel clarius attingerct vnum terminum,quam alium,quia 
idem ab eodem a&u indiuifibili non poteft fimul clarins & obfcu- 
rius cognofck Denique prardicatum , vt prardicatum diflert a fubic- 
j£o,fed non diflfertper te id,quodpr«dicatur»quiaeil idemcum fu- 
bie t >, ncc ditrertexparte aa 1 s reprjetcntatis,quia eft idcm & vnus 
act :s,' ergo ab abquo eftaccapierrda ifta dirfcrenti.i,^ diucrfitas;nc> 
fK)teft atiremaccipi niii ab apprarhcnfionibus diucrfis in obliquoco- 
ccptis abipfo iudicio. : u - ; 

Hinc irtfcro.qudd fubicSum eft quidem obiectum primar apprc- 
henfionis.fed dicens inobliquo ipfara primam apprarhenfionem, &i 
prardicatum eft obie&um alteriusapprehenfionisdicens ipfemetial 
in obliquoiud ciu aute cocipiedo obiectu prime apprarhclionis cu ip 
fa m obliq.io ; fc.i llans fubMJa, dicituf conciperc vnii terminurrW 
<iucm q lia taliterconcipir.vt de:illoaffiniictpra;dicatiim , nomtha- 
mus;fubiedum,wHfiidem actcwiudicjjconcipiendo obiectum alterius 
apprarhenfionis ftans fub iJIa,& ipfum afiirmando concipit,& deno- 
minatprardicarum . ^jarc, fubiectum tftidem obiecium , iiue adat- 
q late. fiue inadarquatecum prardicato»<ed ftansfub diueift apprae. 
ncnfione , & prcrdicaturaeft ide.obtecllu cu fubiecfo modo diAo (cd 
itans fui>alia apprathenfione. Vncje oritut «uuerficas tcrminoru in e<* 
<Jem aceaiudicii jintellectus cnim amnuans quafi virtualitcrdicit; 
id q * h 1 ftat lub apprxhcfione A.eft idiquod ilat fubapprehcfionc K. 

. Hi$ adnotatist Refpondeo ad obiectionem ( a quod Hcet a&us ille.* 
iudicij cognofcat clatc difterentiaw Petri csparte futyetfi ,• tarae er 
partc pi adicatinAdifcerBit.diflcrentias.adcoqueactusi/Je eft pr«- 
cifiuijs.ex parte prcdicaci iolum , <±txi*cx ea parte eft prcrifiuus , ex 
qtia habet ynitatem vniuerlalcmi fcdejcparre prailicati habet vni- 
ratem vniuerfalemicrgdcx caparcceurpneciftuus. ; , ^ . 

.Piccst Quamuis apprehcnfio A-non cognofcat dirTetentiasobie- 
wti cUrd, non tamcn faciti vt tttm iudicij illas non cognofcat » ^rgcV 

nihil 
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nihil prodeft.qnbd actus iudict; cognofcat in obliqtio apprarhenfio- 
nem contufam.qua cognofcebatur homo . 

Refpondeo diftinguendo Antecedes:Non facit, vt fimpliciter non 
cognofcat.concedo non facit vt non cognofcat ex vi folum apprar- 
iienftonisobfcur2,nego:dicoigitur»quod realitrractus iudicij,quo 
<iicoi Petrus eft homo: eft darus,& diftinguit dirrerenriam Petrij fcd 
tiicitur obfcurus praecifiue.quantum cft cx viapprsrhenfionisobfcu- 
rarj quod fuflficitad praxiicatioiiem vniuer&lis . ex* gt. (i ego vidco 
ocuhsciareigncm & manus vixaliq uidcaloris fentiat pohum dice- 
rc: animaduerto dare ignem fimphciterfoquendo.fedquantum eft 
exvitalis lenfation:sinmanu,ilIum nocognofcoclarc, &hoc figni- 
ficat non cognofeere clarc precifiue* , neque quantum eft ex ifto ca- 
pite .Sic eriamdicode iudicio rcfpcctu confusf apprsrhenfionis. 
<^uod autem hoc fufliciat ad prardicationem vnitierfalis patet,quia-, 
intcllcctuspredicatilla plura eoinodo,quoftantfi:bapprehenfionc 
predicari.fed ftant modo confofo, & indijfcrenti ad fcnfuni collecti- 
uum,& difiunctiuum;crgoprcdicat eo modo indifferehti. Ceterum r 
hec difiicultas eft ab omnibus foluenda , quia ccrtum eft tn hac pro- 
pofitione:homoeft animalrationalc idiuerfimode expJicari pxardi- 
catum,&fubiccrum;crgo debetin actuaflignarialiquomodoidcm 
magis.ck minus expJicite cognitum , & hoc i» omjiium fententia^. 
Quod dixi de iudicioj.dicoproportionaliterdc apprarhefione aliqua 
eomplexa.qua concipcrc,quid fic. Pctrum efle hominem.tunc eniin 
talis apprarhenfio complexa fupponic alias appre-hcfioncs fimpiices, 
ficuti diximus dc iudicio. 

•. Obijc.j.Petruseflentialitereft animal fbrmalitcr.ergoanimal 
formalitet non predicatur.pro vteft fub taliappreheofione, q:tiaef- 
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I Refp.dtftinguedo Antecedesreft animal fot maliter.fi vox forma- 
liter.accipiatur pro eflbntiaJiter,concedo:fi vox fbrmalirer<fumatur» 
pro vt reduphcat cognitioncm conftituentem animal ftib tali prscci- 
fione.ncgo:_& in pnmo fenfu concedo confequcr.tiam : rn iccudo nc^ 
go. Dedi hac difttnct.onem ad toilendam xqw uoc.ittoni m in vdce 
forma^ter.quarapudali^uwfonat idem qubd cfl*c nraliicr. in qu6 
fcnfu roIumfign.ficat.quod prcdicatum cflenral.rer &.non per ac 
cidensinfitfubiecto; fimplicitci tamen vocem fbnr.alirer . arpiica- 
musobiecto, pco vt ftat fubcoceptu abftractiuo morio cxpli?ato . 

4. p««raliqiupoteiitia,quc tamcnnoacft fimulcuacttu 
T.g.diuiflbiltMs vnms palitu in duos fcmlpa/mos. eft taJis potcnra» 

UquandofitdimJio,tuncnoncxiftatvntispaJaiusiutegcr ; ersb h> 

CDili 
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mili modo poteftdici vnhier&lc aptom pratdicari , etiamfi non ext- 
ftat vniuerfalerunc.quanioprajdicatur. 

Refpond. negando confeq tcnrani .& paritatem; debemns enim— 
in omni potent«a; fcn aptit.idinc conlidcrarc rcrminum illius-.videli» 
ccr tllum act ,im ,a<i quem ordinarur potentia.Hoc pofiro.funt aliqitf 
porentie.cuius actiis eft incomponlbiJis cum eo ,de quo prrdicaba» 
tur potenoa^ quia foldm dc co prardicabatur pcr ampliatidnem j Ira 
mortuushabct potenciamfupcroaturale, vtnrfur^at» (ed actusiftiac 
pocentiar non poceft itare cum ipfo mortuo;ergo folum denominabit 
mortiium pro temporeantecedente, cV fenfus cft:Poteft efle viuus in 
hoc inftanti ille , quiante hoc mftans eratmortuus. SimiJiter actus 
potetitios diuilibilitaris nonpoteft ftarc ftmul cum eo toto,quod ditii 
dituntunc cnim non eftilltid totum.Ergo fenfus eft:Poflunt cfTcnuc 
diK> femipaliBi, & anrea erar vnus paimtit. Atveroft confidererput 
potcnti3mpr«dicandi,cerrceiusa#us non elttalisnacnra» , vt nonu* 
litcumeoacru, per que rcddirur terminns pr*dicabiJxs;ira vt qua~ 
do res prardicetur, tunc ip/a non cxiftat fub co aOu.per qucm reddi- 
tnr pra*dicabiiis;fcd porius e conrrat id deber ruc eflc ptsrdicabilc, 8c 
non deftrui tunc quando pr*dicatur; alioquin quando dico:ve- 
re Petrus nunc exiftk : deberer non concipi cxiftcns, vt poflit vcri- 
ficari qudd prardicetnr.-ficnti lignum palmare dcbet non exiftereco 
inttantuquo fit diuifio in duosfemipalmos . Ecps ergd manifeftamu 
difparitatem inter potentiam. fcu aptitudincm,vt aliquod praedice* 
tur; & potentiam.vt aliquod diuidattir . 

Obip. J.Q^ando diftin£e video, vel cognofco Petrum ; adhuc ea 
cognttiOcft confafa,& tamen pra»dico ipfum Petrum ; ergd confufio 
cosnitionis non fu<mcit adpradicarioncm plutium roodo cxplicato. 
Anteccdcs probatur.quia totics aliqua cognitio eftconfufa, quoties 
eft arqueapplicabilts plnribus etiarofinuliopacto in fq mutetur; fed 
clara cognitio.firu vifio,qua cognofco Petrum ctiam inuariata infe» 
cft applicabilis pluribus; crgo cftconfufa* Minor probatur, quia li, 
quando vidco Pctrum»Deus pofuiflct loco illtus aiittm homtnem de 
ponlbilibus fimillimn Perro , &cumaccide>ibusfimillimis»ccrt£mea 
vifio non variarctur,& tamen cognofccret aliud obie&um; crgocft 
equeapplicabilis ea vifiojicct clara pluribus obiectis. 

Rcfpond.hancobtectioncm tangere dimculcarem explicandarh., 
primolibro Phyf. quando agiturde primo Cog-ntto vtram feafus 
prxfcindant formaliter. Hic tamen breuircr dico : vifioncm corpo- 
ream, & noftram cognitioncmdepcndentem a fcnfibus fcmpet effc 
confukm aliqua coniiifionc , Piasrereaefle applicabilcm ex fua_ 
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aaturapJuribu9 0biedi^, vtoptimc probat obicctio; negoeamen_. 
Ula obie^a reddi pradicabifia per eam cognirionem claram prar- 
ificabilitatc vnitierfaljs . Katioeft , qma ea cognitio cx fuo modo 
tendendi non eft indiffercns, ficuti eft inditfcrcns cognirioabftra- 
diua vninerfalis ; nam fi exiftat vnum Induiiduum talc fub ea^ 
vifione,fcucognitione,eft detcrminata ad iliud» ita vt eo exiftente^ 
dici non poffit de aJio. At cognitio conftituens terminum vniuerfale 
femper reftat indifFerens,fiuecxiftat,fiue nonexiftatiiJud.quod per 
cara co^nofcitur; adeoquc poteft verifican depluribns , quod tioru 
euenit in alia cognitione magis determinaea de vno ? ndiuiduo, ex. 
gr. poiTumdiceredcaJbcdinc.qtifcm video:Jd,quod nuncvideo, eft 
hac albedo:certe propofitioctTet eadem, & verificaretur. fi nuceflet 
aliaajbedo fimillimaifti.quam vidco^ tamcn fi femcJ eft h*c, nopo- 
teft verificari propofitio dc alia albedine quia per exiftcntram iftius 
eftcqgnitio iam detcrminata adiftam; eflfc auecm cognitionem de- 
terrninatamad hancalbedinem,& non ad aliam.duG importat , vi- 
deliceteirc hanctalemcogrJtionem t &pr*terca exiftcre haacalbc- 
dinem,& non aJiam fub mca vifione. Qgare,eftdenominatiopartini 
intrinfeca,par*imextrinfeca viftont,qttodnoft competie cognitioni 
yniuerfali,- nimirum vt exiftcntc vnaobkAoeuadae determinaraa<l 
iilud,&non adaiia» 

ARTICVLVS XL 

De Aptitudint vniuerfjlf, 

ALtera parsrequifitaadconftiturioncm vmiierfalis,eft aptirudo> 
vcfit in multis.dequa nuncagimus. Videnttiraliquiconfm* 
ciere apeitudinem vniuer/alis cum ipla vnieaee; aeqne idcirco dicfir , 
nondari apeieudmcm vniuerfalisaparte rci arffe operatiorrem in- 
telJe&as; fcd hoc foitini fienificat nondari a parte rai apritudinem , 
quae fit vnaj ncque apttudoiper quam natara vnar fir in multis , qula 
hascapeitudoinuoltiie vnieatem - Nosautcm hicagimus dc apticu- 
dinevt contradiftinAi ab vnieaec. 

Porroaptittido duplexeft:attera phyficataltcr* rogica, feu mtta*. 
phyfica. Aptitudophyfica eft potenti4,& incrmadopoficiiia. qwami^ 
aifqua res habet in Orcfcne adaiiam; ficocufus haner potenram *« 
c<:uamadvidcndfry#m*teria habet p&reti5potftiua ad recipicndi 
foiTna,qii»rK)t^d»funtphyficeap^tffdineA^ ihctirfatones ad iU 
Usrcsifific redpi5da9,fiiicprbdiic6tias. Aptirtido vcTometaphynYa » 
fcit Jogica cxpJicaturper negaeionem repirgnanti«r;eft <?nini non re- 
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pugna.ntia adaliquod-.hoceft, quocifi detur aliquidalind , nihil fiae 
cor.tra naturam 3c eflcntiam iftius rei: loquendo ergo de Aprirudine 
vniuer(ali,dicimus efTe mcram no repugnanriam, vr finr plura fimi- 
iia i parrerei. Probatur.quia fi i 6 repugnar ni uira dari i parre rel 
fim ; lia,fequirur,quddinteIle&4sporeftabftrahere perconccprunu, 
confufumaliquamrationcmcommuncm predicabiiem de fingulis' 
illis,- fed hoc cil vniuerfaJe; ergo fufficittalis aprirudoinempe nd rc - 
pugnanciaad conftitucndum vniucrfale . 

Vtautem mclius percipiam.is, quidfitnon repugnanria eAcndi 
in multisi debemus videre»quidfit repugnanria efTendi inmulris. 
Porro,ha*c repugnantia mhil ali-jd c it nifi pofiriuum pradicaru per 
quod aliqua cntitas exigit efTentialiter negationc muJripiiciraris il- 
milium Xndiiiiduorum, ex. gr. in fcnrcnrial homifiarum Angeius 
Michael haber hoc incrinfccum pra?d;carum pofiriuum,vr cxigar ne* 
garionem aliorum indiuiduorum fibi fimiliuni tanta fimiiitudine_# 9 
quanta funr fimiles homines inter fe ; hocautem praedicatum noha- 
bct Pcrrus; ergo negatio talis prardicari » quod appeliatur ab aliqtii- 
bus incommunicabiliras, eftnegatio rcptignantia», non quide quod 
inretto fit ipfanegatio repugnantia: , fed eft talis pofiriua entitas, 
qiwe exigarin fe negationcm incomnitinicabilitatis ;quod rameru 
prscdicatum pofittuum cxplicamus in ord n^ ad ne^ationem, quarrt 
exigitj ficuti vnitas explicatur per negationem diiufionis. 

Dico primo: Aparttf rci Aptitudlnem quarn ha^ct natura huma- 
r»a,vt fit in multis,nihil efle aliud,nifi eflcnrias plurtum irkdiuiduoru* 
qux ab intrinfeco habet non rcpugnantiami vt exiftant (imiJiainter 
fc . Conclufio patet ex di&is • 

Dico ». Aptitudo vniuerfalis pro vr contradiftin&a ab vnirare v- 
niucrfali cft prorfus cadcm Aptitudo,quam habct quarcunque natu- 
ra a partc rci. Probatur primo; quia nulla alia pofitiua aptitudine_^ v 
nifi quam habcnt plura indiuidua,v. g. hominum,vt fint plura fimi- 
lia.ii intellecius abftrahar naruram nonconfidcrando diftinclefin- 
gula Indiuidua illius nacurar, natura eft vna pcr cam cognitionenu» 
& cft apta vt fit in multis,fed non per aliam apritudinem,niJi pcr ea, 
quam habebat a partc rci; crgo illa cft fufficicns . Probatur fubfum- 
pturrwquia intelledus nullam concipir apr irudinem» quafi iiJam fin* 
gcndo. Nequeeriam dar exrrinfece ; crgo eft apraper cam apriru- 
dinem,quam habebar . Probarur boc Antecedens;quia quamuis ab- 
ftrahar inrelle&usrarionemomniporenriar in Deoabalijs perfeCtio- 
nibus,ramen per ilJam abftradioncm nuJIam dar aprirudincm om- 
nipotcntiajiVt fitinpluribus, vel de pluribus prajdicerur; ergo ab* 
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frrahere non eft dare aptitudinem,fed aliunde debet drcncmpcrca- 
Jiter a partc rci . 

Probatiir fecundo,quta prarfcindamus ab vnitare vniucrfali, 

auodnam altudpradicatum habcbit aptittido vniuerJalis, pcr quod 
iffcrat ab aptitudine reali? nam natura humana eft apta rcaJiter 
.& aparteret efte inPetro, PauIo,& rciiquis hominibus, fed etiamJ 
aptitudo vniucrfalis habct hoc idem prorfus,- ergo funt cadcmu 
aptttudo . 

* Diccs; Narura humana a parje rei habet, vt fit apta efle ia mulris 
per pluresaptitudincs.totenim funt aptitudines ,quot funtindiui. 
dua. At natura vniuerfalis habct,vt fitapta vnica aptitudinc, quarrL. 
habetabintelIe&u»ergoj,&c.' 

Scd contra eft,quia iam recurris ad vnitatem , qua fit vna aptitu- 
doi hoc eft, aptitudo vnius natur*,(ed hoc non eft eiTe diucrfam ap- 
titudinem,-ficutiexeoqu6dnaturarreaIesi parte rei fint torreali- 
. tarcs, quot homines pofftbiJes ; non ramen quando per tntcIJeclunu 
ftunt vna natura dicuntur noefTc e*dem entitates, quar crant a par- 
te rei. Stc etiam dicendumcft de aptitudine, quod lic<?r fiat vna pcr 
intcIJcaum,non tamen idcirco toJIitur, quod fit eadcm.qus eft reV 
1/tcr multiplicata £ parte rci . 

Probatur * quia natura humana non habet acognitione.per qua 
redditurvnaextnnrece, vt realircr nihil aliud fit, nift pJura indiui- 
dua fimiliayergo qu6d non habeat repugnanriam.Sc pcr confequcns 
habcat aptitudincm, vt fit in pJuribus habettir antecedenter ad ab 
ftraAionem inrelleAus . Qu6 pacto erg6 recipit aliquam apritudine" 
nattira, vt fit m multis ab intcllcftu^vtaurem pTardicetur requiritur 
quidemcognitio, fed folumad vnitatem,q:ia fola pofita daturcom- 
plcta eirentia Vntuerfalis; ergo Joquendo de aptitudine vr contradi- 
Jtyncia.ab vnitate.tota eft a v parte rci i 

Obijc. primo: Natura habet ab inrellcftu eflTe pratdicabilem de^ 
p!unbus;erg6 habetetiam abintelle&uapritudine.vtpra-dicctur 

Kefpond.difttngucndoAnteccdens, habctpartiaIiter, eoncedo; 
nabet totaliter, nego: & negatur confcquentia. Nam ad pradicatio^ 
nem naturaj de plunbus duo requirunrur : alterum eft,vt fit vna, & 
hoc haber ab intellea ii alterum.vt fit apta eiTe in multis, & hoc ha~ 
bet a fc ipfa. Vndc lcmpcr ftat.quod loquendode aptitudine eflen- 
at m muJtis contradiJtincta ab vnitatc, norr habetur pcr intcl^ 
Je<ftum_ . *^ 

Obi/c.i.Nonfoirimnaturadcbctene vna, fed eriam ipfa aptir<:- 
do,- fed apntudo a parte rei non eft vna, crg6 non datur i parte rei ; 
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aptitudo requifira ad Vniucrfale-» . 

Rcfpond. dilUngucndo maiorem: dcbec eflc vna apcitudo per di- 
ucrfam vnitacem,ac fit vnanacura nego: per eamdcm vnitatcrru,, 
perquam vna nacura fic vna formal : rer , conccdo : & diftinguocon- 
fcqucns: Non dacur a parce rei apticudo pro vt eft contradiitincra^ 
ab vnitatc, nego: pro vteftaliquod vnum cum vnicate vniuer&Ji, 
conccdo: fcmpereBimin hocfit arquiuocaciomaminuolitunt vnit*- 
eem vniuerfalcm cum apcicudincjapcicudo autcm fecundum te reia- 
tirer cfe raulcipJex, quiaeft idcm cumipfis naturisj& ficuti nacura, 
i parcc rei eft mulciplex , fic eciameft aptirudo; aduenicnte autem 
abftra&tone intdledus ,ficuti naturacxtrinfecedenominacur vna; 
fic etiam vna denominabitur aptitudc*. 

Obijai. Aptitudo vniuerfalis , vtapticudo vniuerfalis eft, debec 
cffc in nacura abitraaa formaliter accepea,-fedhatc non datur a par- 
cc rci ance operacionem lccellcctus,- ergo neque dacur apeitudo . - 

Refpond diftinguendo maiorem:ft reduplicee-ir fola aprieudo.nci 
ga*fi reduplicecur cocum Vniuerfalcconcedo: Aliud enim efi dicerC. 
Aptitudo vntucrfalis,vt aptitudo, eft cotradiftin&a ab vnirare.-aliud 
cftaptieudavt apcicudo vniucrfalis. Inptimo fcnfu dico,qu6d Apti- 
tudo cft in mulcis Indiuiduis ancc omncm aftraclioncm. In (ecundo 
fenfu dico^odinuoiwrabftra&i©ncm,&: vnicacem preuentc ncem-. 
cKtrinfrcea cognieione,qu*ahoc ipfo, quddreduplicaeur vniuetfale 
accipitur prmcipaliccr raero» pcr quam confticuicur, qua cerec" eft v* 
nicas per inceJle&ann adcooue non accipiturapcicucfo, vc contradi- 
ftin&aaavnieacc*ficuti fi dicas:animalicas FetrhvtanimaJicasPetrt.» 
non accipis aiomaJitaccai vt formaliter coneradiftin&am a perreita- 
tcquiaredupiicas ipfem rationcm confticuciuam Penlncir.peindi- 
luflUuetoncf» Idenrptrorfus<dicendaeftde propofirione fiipra fa<ft*. 

Obijc,4. AnimaJ; quod: eftiaPetro, habcc hncprjrdfcatum , vt fit 
tdcaicumipfo PetraiquodprzdicacuranoahabecanimaJ^quod eft 
inequo,crgo pari ratiorc apcieudo,qu* cft aparce rei cum pareicu- 
lariCatelndiuiduorum habecaliudprxdicatum.quod non habetap- 

ticudo.quireft cum. vniuerfalitate. 

Refpond.ive«andaConfequentiam, &paricacem. Nam anima?. 
quod cft in Pctroinrrinfccc^ft idcmcum pctreitate.At veroaptitu- 
do n^uaerwne^irttrin/cceidcm cum vnitace, (ed ettriniecd ab i!fa 
affieicur. QgareYuton dcbet mucari intrinfece,ficuri idem paries.q ti 
non erarexerinfcce vifus , abfque eo qudd mucccur incrinfcce 4 , fir 
vifus per denominarionem cxccinfccam . Paci cciam modo aptitudo 
perextrinfecana dcnominacionem vnicatis fit vna,& dcnominatur v- * 
niucriaJisilncuiimutatioac incrimcca.» Obijc* 



; 



Sgudflio 1 lLArticuluj X/. i C $ 

^Obijc. e\ Polflbiiitas Crcatur* eft denom inatio»qua? fumiturfb- 
lum ab omnipotentia Dei,- fed aptitudoeftpoflibilitasi crgoeft ip£e 
Deus, & noneftintrinfcca inCreatura. 

Rcfpond. Quidquid fit de maiore,de qua fuo !oco;adniina tamea 
vt vera.nego minorem i quia eciam in hac fentcntia actualieas ipfa^ 
Petri non cft Dctrs-, fed aptitudo per nos eft aftualitas Pctri & P auli, 
quia vterquc cxiftens per fuum effe pofitiuum eft diiTimiJis Dco in*. 
hoc,qudd Dcus exigar non dari aliquod ens fibi fimilc in natura j Sc 
tim Pctrus quam Paulus pet fuas entitates hocnon exigunt,Quarc\ 
hac entitates pro vt non habent hanc exigcntiam, funt aptttudo vnN 
uerfalis. Qiiod fi Petrus,& Paulusnon exiftant a&u , non datui h*c 
aptitudo a£tu,- ficuti neque datur natura. Quid fit autcm dari pof- 
libiliter Perrum,& PauIum,non cft qua-ftio huius loci. 

ARTICVLVS XII. 

SoJuuntur aliquot qutfita dc Vniuerfalu 




Rimum qti*fitnm eft:Per quam operationem fit vni uerfafeteb- 

ftractiuam ne,an comparatiuam ? 



Refpond. Perabftra&tuam diredam . Ita San&tis Thomas , & a!ij 
apud Suarium difp.<S.& Auerfam qua»ft.8.fed.i i.Probatur, quiaper 
dire&am cognitionem abftra&iuam habctur vnitas cxtrinfcca mo- 
do dicto; ergo hatura^ v.g. humana fic cognitacft vna apta efle in_» 
mtiltis, Secundo qutaeognirio comparatiua debet difcernere diflc- 
rentiaSiVt comparee Vrtum ctfm a!io,ergd nOn eft conceptus cofufusi 
qnalis requiritur ad Vniuerfalc . 1 

Secundum qua*fitumeft:adhoc vrcognofcatur vniueHale qua*na 
cognitio requiritur? 

Refpond. requiri primd cognitionem reflcxam . Probatur , quiaj 
vniucrfale, vtvniuerfale eftnaturacum cognitione abftradiuai er- 
gd ad hot cognofcatur vt vniuerfale.debent cognofci , & natara reav 
li5i& cogn*ioabftra&iua,fub qua ffat natura . Requiritur fecundo» 
cowitio d ; ftinfta muItoru,ad gtiarcoparaturvniuerfale taquaad fua 
inferiora. Probat.quia vniuerulc.vt vniuerfale,eftaptucfle in tmil- 
tis, crgd dcbent multa cognofci di/tincte. Quare,fi quisignoraret,an 
aliqua natura poflit eflein multis.quamuis cognolcerct abftracta.ta* 
mcnefciret,ancflctvniuerfalis,vtaliqui volut efle naturas AngelorG 
'Tertium qua-fitum.an requiritur vt fingatur aliquis ordo,& quafi 
ref}>e<ftiisvniuerfaJisad fua inferiora, de quibus pra»dicatur ? 
Refpond, non efle hoc ncceflc , quia fi concipiaturplura Jnferiora. 
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conccpru conrQlb concipitur obietfum vt eu a parte rei; erg6 Ci codr 
pantur iJla plu-ra»ct-cognirio abftra&iua, concij itur vniuerfaJe, vt v- 
mueriale,& : concipitur aIiquod,quod totum efl realc ; ergd nihiJ ficti 
idcbttconcipi , vtconcipiattir vniuerfaleetiam vt aptum prardicari 
de multis; poreftramen fingi Ln ipfo vniuerfali aliquis re(peiftusin or 
.dine ad inferiora; ad quod dat fundamentum ipfacognino vniucr- 
i*lis,& aprirudo»& ita forralTe communiter Joquuntur Thomifta; , & 
alij, qut dicur Genus diccre relationem rationis ad infcrtora, de qui- 
bus prardicarur, hoc eu rclationem pcr intelJcclum«» 

- Quarnr.U4 qutd fir aptitudoad prardicandum? 

- Rcfpond.Ne fiat quarftio de nomfncfi per prardtcabiliratcm inteHi 
Jigaspr*dicabilitatem radicaJcm, nempe primam originem, vnde-i 
oriarurprardicabilitas dico, hancetTc deetTentia vniuer/alis.faltcnu. 
partiaIiter:Patetquiaex eo,quod natura fit vnaperintelle&um , Sc 
apta a parte troi .{cquiturtt poffit ficriprardicatiode piuribus modo 
dicto. Dixi partialiter, quiaprarter hocrcquiriturpotcntia pra?dica- 
ttua intcJIedtis, fT enim intclle<5tus non habeTervim hancad pra-di- 
cationem ficicndam.nu i-Uct prardicabil ; s natura homana etiamab- 
ftrada ifinautem nomine pratdicabiJitatisintelhgasprardicabilitate 
formalem, & immediatam, dico cflepafllonem vniuerfalis f fcauitur 
enimillud fcmperharcaptitudo>qaarquidein curcalis ,& non n&u.» 
fequitut eniinad naturam a partc rci fim ul cum abltractionc intcl- 
lc&us, Quare; noo eft paflio folius naturar , fed narur ar , & aburactio- 
nisfimul acceptarum;verecnim natura fub abftraclione eft pradi* 
cabi li s dep! uribus. Qaarc n non eft ipfa aptitudo vniuerfaJis» de qua 
fumus locuti,qu$ tota erat aparterei ante operationem intcllcctus» 
kd hacc cft proprietas narui x abltract.v.adcoq uc eit pou cognitione. 
QMddautem fequatur cognitionem aburactiuam, probatur,quia vc 
natiiraftt ptoximr & formalitcrprardicabiJisdepluribus noafufficic 
aburatfio per inrejledp .& mulripJicitas realitcr , fcd pra:tcrea requK, 
riturcogmtiacompar.uiiuprardicaticum uibiefto,&cognitioidcn- 
titatis intervtrumq pcr quas uatura vniuerfalis denominaturpro* 
xime predicabilis ; harautem cognitiones bene- fcquuntur ipfam co- , 
gnitioncrn ai»uraetiuam conftituriuam formaliter vniuerfalis- 

Quarrcs 5. An fatisiit ad vniuerfaJc abfcrahcrc naturam ab vno 

indimdtioj Tjyn^tli^Uf'^' t N *h>4ff&*W>*i ' rr 

Refpond.fatiscffc in hccfcnfu quodfufficitvnumindiuiduumde- 

diffcfpecicm , & occafioncm inrcllcctui ad aburahendum; vt fi qtiis 

abftraherer rationcm folis cognofcedo confusc folcm, qui exiftit, co- 

gnofcerct ctiam folc^ poflibUcsj adcoquc faceret vnincrfole . SimiCU 

. tcr 
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zcr fi quis videat vnum animai ignota? fpeciei.pofletab tito abftrahc" 
rcrationcm fpecificam quamuisaliud indiuiduum non viderir.Nani 
hoc ipfo quod lntclle&us confuse cogriofeit hoc indiutdnum ; ica vt 
mdlo pacto diftinguatabaiio» modofupracxplicato.cognofcitaiia», 
omniaindiuiduailli iimilia Potcftautem intelle&us vti fpccte, qua? 
fuit producta in intelleSu de vno tnduuduoad facifcdam abftra&io- 
nem,5c cognofcendaomniaindimdua fimilia confuse . 

Dices: illa natura abftra&a ab vno Indiuiduo non eft prardicabilis 
de multis; ergo non eft vniuerfalis, Antecedens probatur , quia noa 
potcftaliqiiidpratdicari dc multis.nifi o>ulwd»ftmctc cognofcantur; 
fed intcLlcdusin tali caiu non potcft multa diftincTe cognofcera, cr- 
goheque poteft pradicare de multis naturam abftractam • 

Refpond.diftingucndo Antecedens: Non poteft praxticari dc muf- 
tisquantumeitde fe,nego: quanttim cft exdefe&uioeelle&us non 
cognofcctis diftm«2x: multa fubiec^ta, concedo:illaenim natura ficab» 
Ura»5ta habetquantu/n rcquiritunetQparte fua, vt potflk pradicari; &. 
hoc incelltgirousnornine pro*dtcabiJitatis : aempe quantum f ft.dc fc." 
nihilipfi dccfte. , r 

Scxtujnquarfitum.-Quarnampoftiteue caufa crTicicns vniuerfalis? 

Refpond. in primiscilc non pofle inrelle&um non capacemobfcu- 
ritatis. Vndedtuinustntellectus nunquam facit vniuerfalclicetco- 
gnofcat vt faCfcu a uobis , quia cognofcit noftras epgnitiones obfcu? 
ras,qtubus racimuivniuerfale . Cceteri aute intellcctuscrcati prcjf j 
babtliu» cft.qttod potEnt faccrc vniucrfale $ quiapoiTunt; habcreco- 
gaitioncm cortfa&iui faltcm circa aliquafpcciccn cntium.Dc intcJIe-, 
Suhumanodubium non eft, vtconftat experientia.Thomifta: voluc 
comraun : ter»vn« ucrfalc fieri psr intelleS im agentenijmulto proba - 
biiiusexiftimoftcriperinteIIcc?:im po>IibiIe D : c : t:ir intdledrusages 
intdIe(ftusquatcniusproducitttt'(c Tpecie% tp r r uales, hoccfr»qua/i 
qu0cUmftmula^r»Terufl)»xjtiW/Cftgr^ . D«eitur, intelleAus poluV, 
biiis,feu paftibtlis idem intellecTus quatcrius producitin feipfam in«, 
tellcctionem , a qua rir fprmaliter j nrcili^c-i.-s , hi aucero intcllesttis. 
noa font reaiiter diftin&i,fed Tblum ratione . Probatun^tcmquod. 
incelloAus agens nonfaciar vniuerfaie , quiaintellec>us^gcns noiL*. 
facit abftraiftionem,qu* cft cogn«tiOf ergononfacit vnitatcni vni- 
uerfaIem.cfu.Tefr |pfa,abfti acfcio,adcoque non elt caufa immcdiata. 
vuiucrfalis. Confirmatur , quia pofita iam fpecic fpirjtuaJi pr.oduc*a 
abiiueJJtt&u agente,adnqc Pctis polT^dcncgareconcnriuni adco-. 
gnitionem abitratfiuam.quar prodiiccretur abilla<pccic fi Dcus noi 
ktcoacucrcic, In fcaJi caiucit quicjem fpccics produ^a ab inteJJc &\h ' 

agcnfe^ 
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*<rentc.& tamcn natara non eft abftracta.ueq -te vna vnitate vni uct- 
fa!i; crgo nen fit ab intellcctu agente vniuerfale Qupd Ipcctat ad a- 
Jus potentias,fuoIoco videbimus . : 

Sertimum qusfitum : qu* fint fundamenta ad dLAinguenda ob- 
iec"t.a formaliter per intellectum. 

Refpond.Primum fundamcntum ciTc xq'iiualenriam,quam habet 
aliqua res refpectu pluiium diftinc~tarum,ex eo enim quodaliquod 
ens pcr fuam entitatem potcft facere quidquid faciuntalia» inteJJe- 
tr is htbct fundamentumilliusconcipiendi in ordine ad vaum » cui 
rq.iiuafer,& non in ordineadalia. Sic vt dixtmus art.7.diAinguitur 
tn D:o mifericordia a iuftiria»quiaenim in Creatis aliquiscftmile- 
ricors.&aliquisiuftus,fi cocipiatur Deus,vt cquiualens hntc,habe- 
b:t conceptum mifencordis » fi vt arquiualens illi » conceptum iufti . 
Secundam fundamcntum cft aJiquodmer^extrtnfecum i qaod non 
habet exfc vllam connexionemcumaltero, fedtamen poteft com- 
parari cum illo. Sic eft denominatio dextri,& dniftri ♦ dicitur enim-. 
columna dextra comparata cum deirra homtnrs, fiibi elfet . Sicctia 
difttnguitur primus refpe&u fecundi.quia nimtrum connotatnume* 
rationem homtn't9 vcl talem (itum. Tcrtin funt varij e£ectus,& pro- 
prtetates,que proueniut ab codcm prtncipio.vt fupra explicauimus. 
Qjartfimeftfimilitudo in elfcntia intcr plura, vtdictum eft. Atque 
h*c funtfundamenta exparteobiecti . Expartecognitionis duplex 
cftfundamentum. Primum,cft confufio cognitionts.de quafatis fu. 
pra» Secnndum,eftdiuerfu9 modus cognofcendi idem, qu* quidem 
ditierfitas non procedit ex parte obiccti, fcd fol um fit ad libitum vo- 
hintaris,vel quta proponiturtalis fpecies,vt cum dico;Petrus. & Pau 
lus: potuiftem enim dicere :vel Petrus, vei Paulusj&idem veni/fct 
ex partcobiecti . 

Ocrauttm qucfitumeft; An actus abftrahcns vniner&le itatendat 
in obiecra omnia.quaconcipit , vt fi anferatur vnum ex illis talis a- 
ctitsdcftrucretur. 

' Pater Hurtadus libenter hoc concedit.5c idem aflcru dc potcntia < 
materix,qu6d deftrueretur, fi vna forma non effet pombilis . Com- 
mnnitertamen ncgant.quod vidctur probabilius. Ratio eft quiaa- 
ctus,quoab(traho naturam humanam, tcndit quidem in omnes ho- 
mines,fcd confuse^&indeterminate^tendere autcm indeterminare* 
eftitatendcre, vtquocumque ablato fit eadem tendentia; aliter li 
deftruercturilla tcndentia vno abIato,tendcrct detetminatc in U» 
Itrm hominem • 

•Diccs.-illeactusrefpicit ntioc indctcrminateTrancilcu At fiJvra* 

ctfcus 
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cifcus etTet impoflibilis, tunc non refpiceretindeterirunirdFrancifc 
CumjergtA alicmid deeffet intrinfecum iiJi a&ui, & confequenter non 
cflet hic.qui de fac~to fft. 

Kefpond. negando confequentiam- Ratioeft,quiare(picerc inde- 
terminate^Frattcifcum,duodicit:aItcrumintrinfectima<ftui:altcruni 
extrinfecum :intrinfecum eft, attum e(Te talem, quodtotum rema- 
netinquoeumque cafu .-extrmfccum cft, Francifcum habere in fe_> 
ipfo taiia pradicata; ergo quia Francifcoimrx>(fibiIiwtomutarentur 
praedicataipfius Francifci, ceffaret harc denominatioinempc refpice* 
reindcterminareFrancifcum; nonquia actus mutaretur,(edqu : a_» 
mutaretur obiec*tum ; adeoque nomanerertota denomir.atioprior» 
Qujrres vltimb ; Quomodo vniuerfale dicatur prius,& pofterius 
reipedtu fingularium - 

Refpond. dici prius in hoc ienfu» quod fcilicet valet fubfiftcndi 
conibquentia a particulari ad vniuerfale -,non autem ab vniucrlali 
adParticuIarcj raletenim inferre:eft Petrtis;ergoeft homo:no nau- 
tcm vaietinferre:eft homojergoeftPetrus. Eaautem in quibus nd 
valet fubfiftcndi confequentia; hoc eft» cxquibus nofequitur altud,. 
(unt priorarcfpe&uiliius logice; Curautem dicanturprioralogice, 
ratio poteftefle nonquod vllo modo phjrfioidependeantParticula- 
riaabvntuerfalibus, fedquia cognitio vmacrfalis eft confu/tor , Sc 
miia cognittoconfufior eft faciiior , adeoque prior , quani cogmtio> 
diftin&a.vtfuoloco dicetur.hine cft.quod vmuerfolia nicacur prto— 
rain fcnfu expiicato; dicunturauccm vniuerfaiiapoftcriorarefpcAu 
fi ng tilari u in in altofenfit: ne.npe* quo ad extftentia.n,nam fingulare 
eft indcpcndenter ab intellectu . At vniucHaie fupponit ftngiilare^» 
& tequiritcognitioncm , ad hoc vt compleatur taquam vnum.Ccx" 
terasquarftiones dc vntucrfaiibusr quas proponit Porphyrius* ex ms . 
taciJcfoiuipoffunt. iul ~->vi vi. ■■i-i »>n 

ARTICVLVS XIII. 

De reali dislincJione ► 

OVandbquWemcgrmus dc diftin&ione pcr intelfeftumjcon* 
grttumvidetur brcmitcr agcre de diftinctionc rcaJi. Dari di- 
fhrictioncm rcalem contra id, qtxod aliqui Philofophi cum Parmeni- 
dcdrxerunt» dc qitibusloquitur Ariftotclei ^mpt** cap;*. ipfaexpC- 
ricntia dbcetj experimurenim, nos non c(Te ecruos: ncqueftatuas 
marmoreas.Diftinftioatirem fbrmaiiter ftimpraconfiftiitin eo qnod 
harc cntitil5noniitaJiai«cali4non(khac.Difli:rt auteui ab vnita«r» 

c^uia 
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quia ad hoc vt ego fim vn-ts.non requiritur * vt aliquod cxiftat pra?- 
rcrme, At veroadhoc vt aduftm diftioctus a Petro , debct Petrus 
ctiam actu exiftere ; v niras enim eft harc entitas fola exigens nega- 
cionem omnium aiiarum rerum fibi identificatarum . Ac diftin ftio 
compleSitur duas res exiftentcs& concepcum vnam comparantein 
cum alia,& amrmantem,qubd harc no lit illa. Quarc\ explicamus di- 
ftin&ionem realem per hoc, quod pofllt vna realitcr negari.de alia_> 
tiiccndo: hec realitcr non eft h*c . ' 

^ Dlftmctiorcftlis poteft primbdiuidi in pofitiuam, &negatiuam: 
rolitiua eft iuter duas res a&u exiftentesrnegatiuaeft interduasne. 
gationes , vel inter rem exiftentem , & negattonem alterius rci exi- 
ftentem» SicdiftinguiturPetrus inegacione ancichrifti. At ver 6 di- 
ftincYioincer Pctrumexiftententcm,& antichriftumpoflibilem , qut 
actu non eft.non dicitur in rigore diit inctio,-quia, vt diximus , ad di- 
ftindioncm rcquiriturcxiftcntia vtriufquc rci. 

Secundo diuiditur diftinctio reaiis in diftinclionem rci a rc ,qu* 
appellaturab aliquibus fimphcitcr realis,-& in diftinctioncm moda- 
Icra. Prima eft incer res,quarum vni hon ita amcit aliam inrrinfeccV 
v.t eam pcr fe fblam determinetadaliquid.Sic diftinguitur Petrus a 
Paulo. Socunda diftindtioeft inter res.qiarum vna fic afficit alianL- 
intrinfcce\«vt-per fola illam cflcntiaiiter dcterminct<: Talis autc m 
rcs ici alceram decerminans intffinfece appellacur modus rei , & eft 
efienciaiicer amxa illi rei, quam decerminat»* vt neque de potentia_. 
Dci abibluta poflit ab ea iepararii Primo gencre diftinAionis diftin» 
guunrur fnbftantia%& illaomnia accidentia.quar pofiant per Dci po- 
tenciam feparari a re.quam amciunt intrinfece" . Sic eft albedo refpe- 
c^u fubftantiar.quamarficit.q.iaein vcncrabili Eucharjfcia» Sacrame- 
coexiftir fine fu|?ftantia panis.quam prins iutrinlece affici«bar . liccc 
non efTentialiter.Diftinguuntur (ecundo gencre diftindionisprodu-. 
c\io per quam res prod jcitur:motus,per quem rcs mouetur:& figu- 
ra refpcctu quantL & fimilia accicjctia infeparabifia . Qujimuis enim 
poflit efTe rcs fine hac produ£:onc numcro,Tamen harc numero pro» 
duAio non potcfc efle finc hac rc, neque depocencia Dei abfoluca^. . 
Ratio efcq.iia haec produ&io (& idem dico de alijs modis ) habetef- 
fentialitcr cfieprodudioncm iltius rci,& eficntialiter extgir exi/ten r 
tiam iilius,- ergb nonpotcfr exiftcre fiue illa , quia fequerentur dur> 
contradtctpria. Vtrutn autem dentur modi.qui talitcrdifcingu,atur, 
non eft huius.locijfcddehoc difputandum crit in matcrijs p3rticu- 
jaribus; hjc fatts fit explicaffe aJiquo modo. quid /it mocfoiice-r vntnn 
abaliodifcin^ui. k 



Qullto l llJrticulus XilJ. t 

Quarftio hic efle poccft dc figno , <3c inditio iafailitjiJi diftin&ionis 
r;alis.vcl modalis, Dicunc aliqui, lignumefle fcparabilitacem, qua\ 
tiesvtraq vel altetacx duabus rcbus poteft exiftere leparaca ab a- 
lia,& in hoc bcne dicuncquia certuin eft, li exiftit A.& non extftit B 
A.non eftB. Capteruuj, hoc lignumnoneftconuercibile cumdiftinl 
dtioncicavcquarcumqiicfuncdrftin^aincerle reaJiccr, fincomnino 
(eparabilia, vidcncut enim poffe eiTc aiiqna realiter diftin&a,quar *- 
Jiquo modo non funt fcparabilia, ita vt ncc vtrumq.remanere potfic 
(eparacum,nec alccrum Itne alteto. Probatur autem non eiTe/ign<im 
conuercibile.quia non implicat.quddiint pollibiles duar rcsitacon-. 
nexat intcr fc eiTentialiter, vt It altcra pcrcat,ecia altcra fimui dcbcac 
pet ire;ergo potreft dari di/Hnctio rcalis /inc feparabiJitace. 

Quj> diftindius proccdac quarftio,aducrcendum eft,-quacaor con* 
fideraripofTc infeparabilitaces . I J rimaclt, quo ad tempus, d ncmpe 4 
<fua> rcs ita fc habeant inter fe, vt neucra line alcera poilic criftereL 
vllo ccmpore , quia elTentialiteralccra alccram exigac /ibi q-io ad cc« 
pus coexiftentem.Secunda infeparabiJicas cft,quoad Jocum,-fi nimi- 
rum due rcs extftere non poflfent ex eiTcntia fua , ni/i fimul penecra- 
tasTerciainordinead idem fubic&um i quoties videlicer duar res 
elTcntiaJiter exiganc exiftere.non foliim fimuJ penecracar.fcd in eode 
prorfus fubieclo . Qjarra dcmum in ordine ad communicandas libi 
ad initiccm perfe&iones, 11 fciliqet duar res tca fe habci ent , vt effcn- 
tjajiter vtraquehabcrctcommunicare fuas pcrfccciones alteri , ncc 
omnino ccffare poflunt ab hac pcrreAionum commjnicatione. 
v 4i ; sitacxplicatis4ico nonfu/ficerealiquamex his infeparabilica- 
c&us ad arguendam rcalcm idencicaceminccrduoprardicaca,-om* 
nesauccm finV-W elTeopcimum ftgnum idenricacis^ cum eaconuer- 
tibiie. Probatur prima pats atgumento fttpra faSo, quia non viden. 
Uritmplicarcduoentia taJia,quateircntialiterexigatiefle limni . vel 
IpCOjveliterrtporQ>vel fubiecrOivelcciam coJJectiuc in eodem loco.ce 
porcjk Gibiecto & cx alio capite (int rcaiiter diftintfaergo polTunc 
elTc dc poteuia Dei abfoluca caliaencia ; adeoq ue caiis infcparabiJi- 
cas non arguic tdcntitaecm . Contfrmatur harc racio, quia, Itcec harc 
dnocxigant.hanfiinfcparabilicace.n , li camen perfe^ovmus nihiJ 
perfk-tafuid mcrta6ce,acc iIJi6 commanicat, certe harc prardicac* 
non funtinaAdcoqMCwaiitec diftinnruuncur. Q^daucem/ibi nor^ 
communtccntad in.i^em f.its pcrfectiones,pot7 ; t al u 'e cofh>i, vel 
qtna vna res eit decermmttioalcerius, adeoq prafupponicur aiiouo 
modo pnoM>aturarefpca.taltcrius; vcl quia prardicaca vnieis iint 
reaiicer oppoiica rcCpcAu alterius, vcl ex aiio quocumq . capttc; , \ 
l) Y Secun- 
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Sccundo probatnrexcmplis iuxta varias fententlas ; nam pou*ra_* 
fententia valde probabili % qu6d decreta libera Dei complean- 
turperaliquod extrinfecum ,nempe* pcr aliquam acVonem produ- 
fiam inCreatura.acpofito.quodmiilti dicuntjaCtioi.em fe ipfaefse- 
tiaJitcrpcnderc iconditionibus neceflarijs.a quibus de faclo deter- 
mtnatur,ccrtc his pofitis, ft Deus aliquam a&ionem producar in in- 
tc Uectu Pccriipcr quam compleatur decretum liberum Dei volent^ 
ponere in codcmintellecVi cognicioncm A.pro codcm inftanti,certd 
talis cognitio eflentialiter exigit illam a&ionem,a qua pendet tan- 
quam a conditione; rutfusilla a&io cfrcntiaiiter exigit pro eodenv» 
inltanti iilam cognttionem, qnam efncacitcr vult Deus ner i i I a actio- 
nem tanquam pcr terminationc a&us fui liberi. Eccc tam ac>io, qna 
intcJlccliafiinteflentialiterpcrfc ipfasfimul tempore,Ioco,& fubie-- 
ftoidc tamen aJiunde probatur^flTc-daasres diftindas.In tali aurcrri 
cafu alteca res no communicat luas perfe&ioncs alteri ,cuius rei cft 
ruidcsindicijrfi.quia vna, nempe aclfoprsefupponitur cum tota fua 
perfeclione intrinfeca priusaliquo modo cognitionc, retpc&ti cuius 
ie. habetvt determinatio. 

Secundo probatur ab aliquibus quia porcft Deusin hocinftanti 
producere aiiquid in intelledu Petrtcum hac voluntatc cmcaci ,yt 
tcuclctcidcm Pctro per reuelationem A. in hocinftaati,(e>prodtixif 
( c tal rm rcm m eius ifvrcfleciupCrtaJem actionem , certe ralis cafus 
noQ implicat in feutcntiaprobabili , vt patet; in eoautcm habemus 
d tasresrealiter difttnclas in intelleetu Petri in hoc mftanti infepa» 
nbiles ; nam non poteit erifbre pro hoc inftanci talis produ&io in-». 
i)\tcUe&u Pctrwouin exiitatreiielario;quia in haclententia talis pro- 
daAioiiAbctex fe.vt explicetafficacem voluntatem Dcl voientis hac 
reoiclationem;ergOirarikat.qu6dcxiftathaK:produftiO,qain fimu! 
extftatreuelatio A. erBcaciter voJita a J>eo,qti*reueIatio ,cf! fit co- 
gnitio effentialtrereftin intellcctu PctruSicuti etiara eflfcnrialiter eft- 
produaio iam di&a Ex alto capite neque potcft exifterc ha-creue- 
latiofin^rcreuclarui fedresreuelata inuoIttitprotfo&i'one.m; ergo» 
non potcftexiftere hatcreuelatio.qujnexiftatcumeaiiax:piindua«o. 
Ecce crgo duasres infcparabilcs,& diftinaas.. iuxta fcntctiam pro^ 
babilem.Qjpd aute fintdua;res patet, quia aliunde habemus,qu6d 
aiiudeft obicftum reudationis.afhtid ipfa rcuelatio. Vetil c-amspo- 
fitus videturinuoliicre volitionem volctem lemetipfam.nam hoc »p- 
foquod talisa&ioeft terminatio decrcti liberi non poreft vcnire pro 
obiccto volito akipfo-decrcto , crgo non poteft Deusvclle pcr illud 
decretum reuclare Pctro illam actioncm,qua tcrminat fuum ipfumL 

dccrc- 
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decretunj quo hoc vult. Scd de hoc atibi agcmns. Profcarippflct idc 
tertioin fententia eorum ,quipotanr, dariin homine duasVniones 
diftinaas: alteram in anima fpiritualem : alteram in corpore mate- 
rialem; & tamen dictmt vnanrt fle no poffc fini aJtera . Quarto pro* 
bari poteft in vifione beata Iiabenre quatuor gradus intenfionis,& Cc 
ipfim vidente iuxtafententiam a!iquorum;primus enim gradusnon 
poteft tunc exiftere fine fecundo;nec fecundus finc primouiirer cnim 
primus videret exiftentem fecundum gcadnnv&iamenfccundus nd 
exifteret:& fecundus videretprimum,& tamen primus nocxtftcret; 
adcoqueeu^tfalfavifio; quod cftimpoffibile . PoOuntetiam alia^ 
cxempla excogitari.quibus idem comprobetur. 

Sccunda pars Conclu/Tonisprobarurex oppofito,quiafiprardica- 
ta rcalia pra-rcr has tres infcparabiJitates habeant cciam , qudd finc 
infeparabilcs quoad perfe&iouumcommunkationem, itavtalter* 
perfcdionc accipiat ab altera.nulla prorfus apparee ratio diftinctio- 
nis realis, adcoque fruftra mukipiicarctur iJJa dupiicitas cntium,ac 
line vllo fundamento • 

Dices: Jn Jentctia probabili Thomi/larum IntelJe&us realiter di 
ftUiguitur ab Anima»& tame funt omnino infcparabiliaanima,& in- 
tclle&us & fibi ad inuiccm communicant fuasperfeftionesici gd ne- 
quc hxc omnimmoda in/cparabihtas arguit idcntitatcm • 

Kefpond. quod qoando afiumitur aJiqua fcntentia vt probabilis. 
non poffunt re/pui f undamenta ciufdem /cntentix.i quibuscapit lua 
jKobabilitaternjkd iuxrarundamcnta iJJiusfcnrcntix intcllc&us de- 
pendct ab anima in gcncrc vcre^ caufr realis,-crgd prarfuppomt pcrfc 
cVonem intrinfecam animar realiter diftindam a pcrfcdione intelle- 
ctus; adeoque non fibi adinuiccm communicat pcrfediones intrin. 
fccas. At iuxta fententiam oppofiram communicant caspcrfe«f*io- 
nes,quia ncc intcJJedtus, nccanimapofiunt irtcJIigi vtopcrates fuas 
WteJle&iones.quin vtriufque peifcctio concurrat; vndeexhoc prar- 
ci5cargumcnroar«uitindiftinctionem intclle&usab Anima.Non- 
Junt ergd cofundeda fundamcra fenretiaru oppofitaru. Atq harc fatis- 
de diftmaionibus rcalibus.de quibus agendum cft fufius in quaftio-. 
nibus marcriarum particulariuin. 
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Dc Genere , & Specie . 

Porphyrius Pilofopbus platonicus fcripfit Ifagogem: boc esl, In^ 
troduclionem ad Ugtcam Artslotelis • \n qua de quinque Vni- 
uerfalibus eg*t . Doclrinam omnem ab Artflotele mutuatus ; 
bunc Aucloremcommugiter fecuti funtreliquiVhtlofophi 
nos etiam fequemur . 

ARTICVLVS l 

Anfit bona Generis def nttio. 

555"$ 3S ^ n ' c Porpliyriuscap.».Genns:eft id.quod prardicatur dc 
21? brS pluribus aiffcrentibus fpecie in quid Quam definitionem 
SLfcrfiS probat eiTe bonam.qnia nihil eft fuperftuo , & nihiJ deeft. 
$K - 2^K Probaturautem expJicandofinguJasparticuIas . Dicirur 
primdGcntis id,quodprardicatur de pJuribus:quarparticuJar sut lo- 
co Generis in hac defintttonc connenit enim Genns cum alijs Prardi- 
cabilibus inco*quddde pluribusprardicerur.PcrparticuIasdJrFcre- 
tibus fpecic ; diftinguitur a fpccicq uas ci t fecundum Pracdtcabil^j s 
fpcciesenim vt prardicabilis eft .folum poteft pracdicari de pkiribus 
dirterentibus numero.ficut homo prardicatur dc P«tro,«c Patrio*Po- 
mt ir denique particuia in quidrvc diftinguatur a cceteris Prarcticabi 
libus : ncpe i dtflerentia»Proprio,& Accidcnre : quarprardicantur in 
quale quid . Ratio cur dtcatur Gcnus prcdicari in quid , eft quia (i 
quis inrerrogct; qtiid eft homo? rcfpondetur per Gcnus : ncmpe, cft 
animal. Contra vercVfi interroget quis: quaJe animal eft hoinoi 1 rcfc 
podetur.rarionaJc.-quodeftdiftcrentia. Ecce ergo quo modo Genus 
prardicaturin quid» d»tfercntia rcrd in quale . 

Ok/c.primd: Genusctiam prard^eattir de pluribjis diffcrentiTfci* 
numero; dicituren»m benc:Petrus eftanimai ; ergo in ratronc rafis 
Prardicabilis non cOnftituitur ex eo,quod fit prardicabiJe dc pfuribus 
diffcrentibus fpccie. , iMJ 

Refpond. negandoconfoqtienriam-.nam fatiscft afllgnarc zliqivd, 
pcr quod GenusdifTert i tpecie cflentialitcnhoc autem cft prardicari 
de pluribiis difTcrcnribns fpccic. Q^vbd autcm pttdicetur et^am de_» 
Inaiuiduis conucnit aliqtio modo cu fpccte:dixi aliquo modo,ouia^ 
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Genus non pracdicatur tanquam tota natura completa; vt infra n.c 
Jiusexplicabitur. 

DtcestPoteft ficri haccpraedicatioimmediata generica:hocanimaf 
eftanimal: in qua prardicatione prardicatur vt natura compIcta;ergo 
falfum cft,Gcnus non pracdicarietiam vt naturam completam . 

Rcfpond. In tali prardicatione vere pra?dicari animai vt completa 
naturam.quod bcne aducrtit Pater Arriaga difp.7. log. fect.d' Katio 
eft.quianihil pltis expHcatur formaliter ex parte fubicdti ,quamcx: 
parte Prxdicati praeter folam indtuiduationem.quod non o&cit pras- 
diccrioni natttre completcifcd quoties nihil plus formaiiter explica- 
tur pratcr indiuijduationatnexpartc fubie&i , prardicatum explicao 
formaiitertotum id.quod formaJiterexpIicat fubiectum dc fiu na- 
tura; ergd formaliter per talem prardiaationem pra»dicatur tota na- 
turafubicAiadeijuate,&compIcte^.Quarc» obhanc rationcm nego 
hanc cfTc pratdicationem gencricamjfcd potius ciTc (pecuicam , nepe 
fpccici fubalterne:dequarnfra. 1 j, 

Obijc. fecundo. Harc definitio definit Gerius pcr fperiem;& rurfis 
deindcdefinictur fpecics pcr Gcnus ; crgo eft virofa ; quia id , per 
quodalterum expficatur.eftarqiieignotum.ac aJtcrum . 

Refpondentcommuniter cum Porphvriocap.j- Qu6d Relatiua_* 
expJicanturperterminumrhoceft ea qnac funt conncxacum aliquo, 
explicantur perillud aliquod; quia non poteft vnumcognofci non_» 
cognitoaltero.sicdictturfcriiijs. Domini eftferuus : & Do.ninus. 
fcruicft Dominu&Verum.magisadhuccft cxplicanda hcc refpon.fio; 
nain fi egoignoras,quid.fitfcrutts,&quid fit Dominus:pctam,vt nti- 
hi explices eiTcnttam Domini ; certe" fi mihi refponderis eiTenri Do- 
mint eft refpicereieruum,nihil plus fciuero; nefcio emmquid titfer-» 
ims,qucm rcfpiciat Dominus.-& fi explicauerisefljatiam fcrui dxe- 
do eftille , quirefptcit Dominum adJittc fum igBorans ficuti prius , 
quia nclcio.quad fit Domidus 7, icm rcfpicit feruus.fiodem modo<&- 
co de Genere,& fpecic;fi cnim ignoro fpeciem,non potTum cognofce- 
r e Oen wpcrip£aui^& ii ignoro Gcnus, non poiTum cognoCccrc Ipe . 
cicm occtpfainJ^)! >*->.r ■*/ 

Adhuc tamen folutia Porphyrij bona eft^fi ifli appJicemus docWj 
n;m aIibitrad'tamiquodfcflicet Relatiua funtexp}:can4a.per 4 termi 
nos pcr feacceflioribfoiiite*; non aotcm per term»no* vr rcjatiuos; 
t t:nc e ni m £qucretur hic circulualra i n cxempjo dc Dorotno,& /er- 
uodebcmus dcciararc Dominurn pcr fcnium expJicaadoeiTcntiam 
lerut abfolatam.non autcm vtrelatiuam;expiicabittir auteni Icruus 
abto-utc.arporie^idicatur, qudd£thomo, vcl pccsiua iuxra Jc~t s 
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f<vMTintns,ve>infto Kcllo, vel aJiotituloaoaict«9 Domino , quxds- 
clarafUO noninuoluk illumcircuhun. SimiPterGenrwdecIarari dc- 
bet per fpcciem non relaciue accepcar» p fed abfohite dccendo : qioi 
Genus eft.quod prardicaturde pluxibas naririsperfcetis.ficcoinple- 
tis.quefant fpecies; tuncatitem fpecies explicarurper definitioaem 
abfolutam. quenon iuuoluat explicationem Generis . Deindc vero 
cxplicabitur fpecicsper Gcnus, iim fupponendocognitatnGencris 
effentianu • ' j 

Dicessln hac dertnttionc nuWopado expHcatur eflenfcta fnccici; 
ergodclinitur Genuspcr aliquod a»quc ignotmn; quodfiuievitio. 
fumeft. ' rjti 

Rcfpond.negando Antecedens; fariseniuTffpeeiesabfotate acce- 
ptaexplicatur peripfum nomen fpecici.qnod fignificataliquodpul» 
chturn&completuiruNatura aurem perf»&a,crtaKqaodpulchrunt, 
& perfeaum;non eftautem ncccne tradererarionem exa&a fpeciei, 
fcdfurTkitaliquarudis cognitio,quiawntacognrtio»&tam clarafuf 
Jicit.quanta fatiseftad dt&nguendtf Gcnus abaJi)s PraedicabtJibus; 
fed rudis cognitio Ipeciei fuffic it ad habendam hanc diilinctionemj 
crgo non cft ponenda alia cxquintior cxplicatio.Adillud quod dice- 
batur,q uod (it a?quc ignota fpecies, ac Gcnas in hac derinitione, ne- 
gatar.n accipiatur fpecies pro natura perfccta,q uia hoc,vcl ipfono. 
minc fpecieiinnuitur. 

Objc.rertio:Dertnitio,qii*traditur per paflionera , & propricta- 
tem non cft rigorofa.fed hxc definitio traditur per Praedicabilitat m 
qu* eft pafllo, & proprietas Generis.ergo non cft deftairio rigorc fi. 

Rcfpond.cumScoto.qudd hic fumirurPra^cabtTrtas radtcalis f de 
qua fupcrius dicYjmeft.aon autera forma!is # Prardicabilitas vero ra,- 
dicalis eft eiTentia; nepe id.vnde oritur Pr*dicabilitas formalis.qu? 
ctt potentiaproxima prardicandi: ficutrilibilitasradicaliseftde ef- 
ferrtia homints.6t eft rpfa rationalrtas ; rifibilita* formalis cft paiub 
hominis,& potentia proxima ridendi. 

Obijc 4 Genus.vt Genus. prardicator ctjam dc ditferentijs ; ergo 
non prardicatur folnm dc fpeciebus. Antecedensprobatnr;nam verii 
cft dicere.rationaJe eft animal; fed rationale eft dincrctia; crgo prx- 
dicatur etiarn de ditferentia . 

Rcfpond.nego Antecedens loqucndo in fenfi formali. Ad proba- 
tionem dico non efTc bonam in rigore prardicarione : rarionale eft a- 
nimal:ni/i vox illa.rationale.accipiatur non tamquam dirferccia, fed 
tamquam fpccies.fubintelligendo alicmod fubftauriuum q" oa< ^g n * 
hcet animal,iuxta regulam Graminaticoru*n;mobiJc.lit fixum , ftft . 
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xum menee fubaudis. Quate, Adiediuum i llud rationaJe , ftaeloco 
fubf f artinfc atquandoeft ditferentia. debet ftare lOco Adiedtiui • 

Obije. j.Ponarans implicare omnesfpccies animalium praeter ho- 
minem.In raJt cafu haxprardicatiomomoeftaniuiaJ: t&tgenerica» 
& tamen non. poflet pnndicari de pluribus diflferentibus (pecie ; ergd 
pon cft de ratione Gcneris poffcpr«dicajride|>luribus ipecie diffe- 
rcntibus. ' 

Refpondere poflct iJiquis irt eo cafu talem praKttcationem neque 
fore gcncricam,ncqiiefpc*ir*eafrt. fcd aJiquid participare de vrraq; 
q lia cx vno capiee non pracdtcaietur vt natura completa.cum homo 
tormaliter fupraanimaldicat dinerenriampluiquam indiuidualem, 
nempe rationaJiratem»adeoqu< eflet cx ifto capiee prardicatio genc- 
rica; cx altero vero , quia praidicatur foium de pluiibusjdifrerenti- 
bus numero,eflct fpecifica . » 

Reipondee Patcr Arriaga? di*p.7.Jog.fefi. t .num. f jr.& 17. aflcrcn- 
do efle praedicationem fpcci/icain.qttia prardicaretur vr natura com.T 
pletatunc Animal de hominei&dat pro ratione ,quiatunc perprx- 
dicatumjAmmal vtreutei&implicitcaffirmarerur rationaJe . ScdJiac 
raeioomnino difplicee,& repugnat do«5teina? eiufdem Au&o^isjnanx. 
tm mediatc fupcri us num. 1 6 opeime impugnae eos,q u i negane i n ca- 
Ii cafu pofle prarfcindi animal formaliecr aVationaIi,mtiaetiam in eo 
cafu polfit concipi homo vt princtpium opcractonum animalitim , & 
fenfarionum, non ve pri ncipium operaeionum rationalium • Si ergo- 
pcr ipfum, Animal prarfluuiit fbrmalirer a rationaJi , quopawtopcr 
tcrminum anixnal affirmatur criam raeionalc formaliter? quod enim 
affirmceur maeerialiecrnihiJ facicnam eeiara nunc qnandodico: ho- 
mocftanimaI:afltrmaeur natcriaIiecrrationaIc,'&eamen per ipruiri. 
Au&pnem non^rjrdicacuranimal.vr naeura compicta . Si ergo tunc 
niliilplus-e^pjicarctur iormalieec dc animaj^qwam cxplicceuVnunc, 
in vtroquc cafu ajque vent implicjte,ac materialiter rarionalitas; er- 
50 vel iu vtroq. caiu «quepr«dicareCur,vcUin neutro,& conlequeo- 
rcr vcl in vcroquc cafu animal praxiicareeur vc naeura compleca , vtl 
inncutrjQ^. ... «, , , r 

,JlcipO|Q^eoj'gttur adobie&iojacra.JneocaGiejre quidem prasdica- 
Upnem^/peci/ica^n. 3t non pwedicari rationaJitatem jiifi materiaJirer.. 

n 9 n & C]t i&Kin. Dicoprartcrca neq uc pJu s cxpJicari dc Jiojtu- 
lie in co cafu.quam nunc explicctur pcrecrminum, & conceptu aai- 
jnaUs;fedaflefo tunc ratione animalis efle copletam.a: adjrquatam.*. 
ejTcnciam hbminis,& rationaliiarejn non efle eunc <je conceptu cfsc- 
faaJi.kd cflc mcram proprieeatem, ilaiei nimc dc U&o eft ri/]bilieas 4 
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V scio huins rei eftrrj ^aillarat^oefladacquataeflcntiacuiusfibet rei 
q jcfe habctvt piimus conccpt ^ts illtus.per quem fufftoicnrer diftin- 
"uatur a qualibet alia re;fcd ita le haberet tunc animalttas in homi- 
ns;c:2;oeffctad*quata effentia ipfius-Maior videtur certa.quiahoc 
intclUgimus nomine cfseti*,& per hoc cam diftinguimus a pr©prie- 
r.itibus.quia ipfa debet cue primum principium ex vno capite,& cx 
alcerodebcte{feadarquatum;primum habet.fi antccedatreliquas ra 
tioncs; fccudu, fi peripsudiftinguitnri cceteris omnibus fpcciebus; 
ideenim eft principiuco:tttutiuu ad*qiate\ac adcquate difttncYuu. 
«Minorprobaturtquiaincocafu homodiftingueretur abomniauaw 
fpecie per ipfum principiu feufationum , implicaret cnim alia fpecies 
potensfacereoperationcsanimales,vt fupponiturineocafu. Rurfus 
e(Te prtncipiutn fenfationum pfxoederet potent«amdifcurredi, quia 
in hominepotcntia difcurreniiprxfupponitpotcntiam fenfationum 
cum difcurrat depcndenter a fenfibus ; ereo tuhc principium fenfa- 
tionumeflctprimum, &adxquatum conftitueiuum hominis : & ra- 
tionalitasprocederct ab eo,vt proprieeas Quare\mirum non effet, ft 
tunc pnedicaretur non amplms vtGenus,fcd vt fpecies«& naturaii' 
formaiitcr completa . 

ARTICVLVS II. 

£h*id nam definitum fit bac Dcfinitione , 

TRia poflumu$ confiderare in Genere hic definito . Primrim cft 
fohim fubie&um gcnercitatis q uod cft ilhid, cruod pra?dicatuf 
dcplurtBuVdifferentibus fpecie; v-g.animal in fubftantijs : color in 
accidentibus. Atquc hoc fubie&um eftextra intclfeccum.vtdiximu? 
in Vninerfali. Secundum cft ipfa genereitas.ricmpe 4 forma conft ; tuei 
Vniuertale. Tcrtium eft,& fubiectum fimul,& forma per modum v- 
nius. Quarrimus hicquidnam ex his definiatur , & vtrum ipfiim Ge- 
nus definiens definiatur • 

Ccrtum cft primo, definiri totum Gcnus; cjenominattir enim hic 
Genus definitum per hanc definitionem; ergo totum cft definitum . 
Secundo patet definiri etiam fubiectum genereitatis faltem ntatc- 
rtafiter,& denotnlnatiue.quories enim definitur Concretnm; roties 
dcfinttur denomihatiuefubiedhim Coricreti. Iti fi definias.-AIburru, 
eft disfiXe«»atiuum vifusrdefinietur etiam materialirer»&denomu)a« 
ttue b^bens albedinem ; & dicitur Haben s d? fin i ri vt ^ uod ; Albedo 
verd vtquo, Vndc Artctorc$,quidtcunt hicdeiinirrgcncrcitaternj; , 
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intclligt debent, qudd genereitas definiatur vt quo»fcu /brmaliter; 
fubiedumgenercitatisdefiniaeurmateriaJitcrvt quod. Definiriau- 
tem miterialiter,eft venirc in ipfam definitionem,fed non explicari, 
neque determinari,qutd fit. Venire formaliter.eft explicari,&dctcr- 
tninari quid fit. 

Quzftio folum eftSan dcfiniatur formaliter fola cognitio abftrac"h*- 
ua,a qua denominatur e xtrinfccc Gcnus:an praxerea definiatut cta 
formaiiteraliqua ratio intrinfccain fubie,fto,quoddefinitur. 

In noftra fcntentia , quar ponit aptitudinem vniuerfalis intrinfeca 
in natura,dicendum dt, definiri formaliter non folam cognitioneiru 
cxtrinfecam naturatjfed definiri etiam hanc aptitudmem identifica- 
tam cum natura. Probatur.quia dciinitur fbrmaJitcrgenereitas ftd 
gencreitas conftat per nos vnitatc, & aptitudme eflentialitcr ; ergd 
vtraq. formaliter dcfinitur ; fcd aptitudo eft idcm cu fubieclo gcnc- 
rcitatis ; ergoctiam fubiedum formaliter definitur fecundum hanc 
rationemintnnfecamaptitudini9 Explicatur ,&confirmaturadhuc 
conclufiojnam fi velis definire Cognitum fimpliciter , fans erit ma- 
Cerialiter,& denominatiuc dcfinire id, circa quod verfatur cognitio, 
&. formaliter dcfinire cognitioncm . At Ci vclis definire Cognitum_ 
fufrftanttalc; tunc non fatis erit explicare cognif onc, Jed dcbes etii 
cxplicare aliquidintrinlecum in re coj-ruta,* videlicet , qudd fit fub- 
ftantia; cognitum enim fubftantiale enencialiter dicit duo: nemps^ 
cognittonem,& fubftantialitatcm.Quare.vtraque eft dcfinicnda for- 
maiiter.Similiter in cafu noftro, quia gcncreitas non dicit folam ab. 
{tra&ionem,fedetiam dicit aptitudinem eflendi in multtsjquarapti- 
tudoeftintrinfcca in natura abftracta;Hinc eft, qudd non foJumde- 
finiturcognitio illa extrinfcca naturar, fcd etiam aptitudo intrinfeca. 

Dicc9: £x hoc fcqueretur definiri formaiiter ensperaccidens:ne> 
pe illud conflatum ex cognitione, & aptitudincquod cft abfurdum. 

Refpond. primd, diftinguo fcquelam : definitur ens per accidcns 
phyficum concedo:ens per accidens Iogicum,ncgo; qua/nuis entm_. 
cognitto,& natura abftta&a phyfice faciant aggrcgatu per accidcus v 
tamcn tn confiderattone logtca faciunt vnum pct fc ,* quod fatis eft, 
vrhzcdefinittologicdtraditabona fit. 

Refpond.(ccundo diftinguo alio modo (equelam:dcfinitur ens per 
accidens complcxum»nego:incomplcxum,conccdo: Potcft autc dc» 
finiriensincompJexu peraccidens.vtalibi diximus.quia poteft con- 
flarevnum terminum, ficutt conflatttr vnusExcrcitus ex multis ho. 
minibus. < ; 

Dicesiterii;Gcnera nonconucniut in aptitlldine• nam alia cft ap- 
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fitudo rerum-accidentahum jalia i crum fubftantiaJium ; a/ia nega,- 
tionum;alia rerum pofitiuarum ; crgo harc omuia non poftunt de/i. 
niri vnica dch n ; cionc • 

Refpond. Harc omnia efle diueria in ratione phyfica;non autem itt 
confideratione logtca.qua; folum cofiderat pluraJiratem fndiuiduo~ 
rumin natura vniuerfalti& parum curat de dtuerJicacc iftarum plu- 
rahtatum inter fe : parum enim curat quid fit piurahras rerum poir- 
ruiarum.vel negatiuarum fubftantiaJitim, velaccidentalium . 

Secunda difficultas hicexaminan'la prouenirex co,qu6dpcrfec"ta 
dcfinrtio conftare debet exGencre & <ftrfercntia,ecg6 in hac dcriiu- 
tione debec alfi^nari Genus* & ditfcrcntia » hoc aucem Gen.is, quod 
afl" m n : r ur in hac dcrinirionc , eflec al-quod Getwts /upra Genus defi- 
nicum.quod tamen en r ecGenus t & conlequcncercflecctiam dcfimcu; 
& ita eflet definitum,& non effet definitura . 

Pro folutioneadncrtendtt eit. quod gcncreitas fccundu id, cniod 
diciccxtrinfecmn naturarreali generica? rtr. cognitio abfttacciuaca>. 
literconfus^cognofccnspluraindiuiduadiffimilia v g..cognoleei.s 
Petrum,canem leonem, Stccxteraanimanria cofitsc foJum iuordine 
ad operationcs ienfit ; uas; hacautcm cogtiitio calicerabftractiua eft 
confticutiua GenerisrJc dicirur fecunda intentio cxrriniece aficiens 
naturam gencricam. Cognitioabftradiuafpecieieftcogntcio noicaj 
confuse* cognotcens plura»fed magis diftincte : coguofcit enim foliim 
pl ira fimilia,v.g. piures hominesinordine adoperacionesraciona- 
les . Siceriam reliqua prardicabilia habent fingula fuascogniciones 
abftrac~riuas,quibus confticuuncur vniuerfalia » & Prardicabilia fua 
modo. 

Aduertendum fecundo.quod ficuciabftrahunrut obie&a realia_» 
quarnn.r exCra inceileAum,-fic eciam potTunt abftrahi ipi^mercogni- 
aiones abftracliuarpcr alias cognitiones reflexas ettam abftra&iuas» 
v g. cogniriones conftitutiua» Gcneris,& fpeciei, arqucrcliquoruni 
Prardicabilium poiTunt comsecognofci ab aliqua cognitione abftra- 
*5riua,qaac illasconfidcrettquatenus funt cognitiones confufe de fuii 
obiedis; non tamcn difcernendo quo pa&o difTerant cognitiones iU 
J.t intcr fc;fed folum cognofccndo.quo pa^coconueniunt.In tali au- 
tem cafu cognitiones illar abftra&iua^quarconftituui>tGenus,[pecie» 
& rcliqua ^rardieabilia.funt obieetum cognitionis reflexar coniufar.St 
abftracV lar tendcntis circa ipfas. 

His pofitis:dico Genus hic definiri perGenusvnec vllum fequiex 
hoc abfurdum. Probacur »quia Genus eflcntialiter conftituitur per 
pradicabili tatcm radicalcnvjua; nihil cft aliud, rtifi aptituJo pJuriu 
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Indiuiduorum dhTunilium,& cognicio taiicer abitTahen9,qua» dcciU 
lis vntcacem excrinfecam;fed harc ipia apcicudo ,& vnicas abitradio- 
nis poteft abftrahi peraliam cognicioncm rcflexam abftradiuaiergo 
fupraGcnuspoteftdari Genus. Coniequentia probarur , quia quo« 
ticfcumquc aliqua racio poreft abftrahi.porcft dari aiiqua ratio ma- 
giscommunis & genericaretpedu iJJius, fcd ratioGencris, hoceft, 
talis Prardicabilitas poteft abftrahi per aiiam cognicionem rcflcxani; 
crgd poceft dari pcr hanc cognicioncm reflexam aJia ratiomagis cd. 
munis quc fc habear tanqua Genus ad p/ura,quia fcilicct Praedicabi- 
licas ica.cofuse cognica poceft de rcbus valdc diucr/is prardicari: nepc 
dc Genere,(pecie,&c. ergo il Genus definitur per hanc Pra-dicabilt- 
tatcm confusc acccptam.vcre definitur pcr aliquod Gcnus , quod fir 
fuperius,& communc quinque Prardicabilibus. 

Ad difficulcacem fupra poliram rcfpondccur , qudd Genus.fi copa- 
rccur cum alia cognicionc abftradiua reflexa,per quam definitur; no 
fc habct vt Gc nus fbrmaiicer,(cd (bium dcnominaciueVfbrmaiicer au- 
tem (e habet pocius vc fpecics . ^uarc , in hac dcftnicionc , Gcnus vt 
de/inicum, haber raeionem fpecici formaiiter , & Gencris folum de- 
nominaciue Excpio res declaracur: cognicio,qua abftradiuc cogno- 
fcirur animal,-cercc eft cogniriogenerica refpedu animaiium,con(K~ 
-tuit cnim iila animaiia,qu* cognofcit confuse Genus.Sicuti vifio pa- 
rictis conftituit parietem vifum-At vero eadcm cognitio , quatcnus 
comparatur cum alia cognieione ip(am abftrahente, no habet ratto- 
nemgcnercitacis.fed porius eftobicdum aJicuius cognittonis gcne- 
ricar.Q^iare.comparatacum hac abfiradioncnon cftfbrmaliterCc- 
nus,(ed potius eft obicct u . quod dc/inicur ab bac cognitione abftra- 
diua,& ie habct rcfpedu illiusramqttamaliquod infcrius, quoddc- 
jiominatur Gcntis ab ipfamct cognicionc abftradiua circa fc versa- 
tc. Erir ergo vna fpccies cognicionis realis,quac denominacur Genus 
a denominatioue,quam acctpic cxtrinfecc ab alrcra cognirione refle 
xa ipiam abftrahcntc quemadmodumcquidcnominancurGcnus» 
quia funcobiedumcogjiitionisabftrac>tuargcncric*. Idcm eciaiu. 
explicatur per nominaprimar.&fccuajc intcntionis,nam animal,v g. 
eftprima intcntio obiediua , hc*eft,obiedumcogn ; tionisdredi; 
cognitioauteni direda aniraalis diotur prima inrcntio formalis.Iam 
vcro (i accipiatur hac cognitio direda pro vt cft prima intcnr o fbc- 
malis,cft Genus cuentiaiiter refpjfdu animalis,quia conftituic anima^ 
Gcnus. Rurftiscademcognitiopoccft cflc (ecunda inccntiQobiedi. 
ua refpedti aiteriuscognicionis rcflcxa» ipfam abftrahcncis , quar co* 
gnitio reflcxa eft fccunda inccncio tbrmalis . Secundaergo lnccjnti» 
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obieeVtua iieeujparcturcumfccunda intcncionc formali noeft Ga- 
nuseiTentialiter (cd dcnominatiuc. ^iare,poteft idemclTc Gcnusef- 
fcntialitcr comparatum in ordine ad vnnm obie&um , Sc Gcnus de- 
nominatiuc comparatum in ordinc ad aliamcognkionem,q.i9 fit fe- 
cunda intcntio formalis • 

Dices:Hic dcfinittir Genus vt Genus eft; crgd no definitur Genus 
dcnominatiue, fed fbrmalitcr. 

Rcfpond. diftinguoAntecedens rdefiniturGenuSconftitutumvt 
<ienusi cognitione<pcr quam defimtur,nego: cdftitutum vt Genus 
per aliam cogmtionem antecedentcr, conccdo : & diftinguo pariree 
confcquens :°Non definitur vt Ccnus dcnominatiue refpctftu cogni- 
tionis defirifentis,nego: refpcSu cognitionis . per quam efljntialiter 
conftituitur in ratione Gencris, concedo Quar£,ilIud,quod cum vna 
cognirione abftractiua conftituitur Gcnus formalitcr,potefttotum-. 
cognofciab:traetiueabalia fecunda cogmtioncita vt primatunc e- 
vadat obie&um fecundar; pro vt autem eft obte&um fccund*. noru 
habet rationem Generis.nifi denominatiuc. Pro vt autem prima co- 
gnitio fui obieCti habet rationem Gencrisformaliter;fc babct cnim 
vtforma conftituti ua Generis , 3c ita cognitio ifta definita habet ft-* 
vt Genits Jenominat' uc refpectu cognitioms definientis, habet fe vc 
Genus formaliterrefpectJ corum.quapcognofciticrgopoteft defint- 
ri Genus per verum Gen is refpe&u cuius Genus definrtum fc habct 
vt fpcciesformal ; ter;quidquid cnim dcfinitur.habet fc vt fpccies re- 
fpeAu Generis definientis . 

Dices t. Id.qnod fe habct vt Genus in hac de finitione, vel dcfinU 
turpcripfam, velnontfidefin tir, ergo non fc habetvtGcnus ror- 
maliterrefpe<ftu huius definitionis: fi non definitur; ergohaec defi- 
nitio non dcfinitomnia genera, fedfolum aliquajergdeft mala^ 
dcfinirio; 

Refpond ad hanc difncifltatem tn*ra duplicem lentcntiam . Sunt 
enim,qni purant rtullant cogrtitioncm poffefcmetipfamcognotcere^ 
nec diftin3e,neque confase^ & iuxta hanc fententiam dico- r ld.quod 
ic habet vt Gentis in hac definit ionc non definiri per ipfam,quia hoc 
implicat in hac iententia:& diftinguopenultimam confequcntiairi^f 
Non definitomnia gcneracoffnofcibilia per ipfam cognitioncm de- 
rinicntemncgo:non cognofcimfta per ipfam,concedo:non dcbctan- 
tem batcdefinitio iuxta hftcdicendi modumcomplectiomnia inuo* 
luendo fc ipfam; fed folum compIedY» ea, de quibus per ipfam dcfini- 
tionem poffit inteHedus difcurrerc, & iudicarc . Cum ergo ipfamct 
cognitio (Jcfmicns non poflit fc ipfam co?nofccre,n6 poteft intellc» 
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cttis de ipfaconceptum habere,& ita non eft mala.nec deficicns dr- 
fin tio . cum comple&atuf omnia.de quibuscx vi ipfius poteft facere 
fuas prxdicationes intelle&us.AJijautem putant poffe cognitionem 
refleSere faltem confusefupra ie ipfam,& fccundum banc fententia 
refpondeo.quod id , quod fe habctformal : tcrvr Ccnusdefinicns in 
hac drfin«t!one:nempeeffe prasd cabile de plurtbus.definiturpcr ip 
fam dehnitionem Dcmdc diftinguo primumconfcquens.*Non le ha«« 
bct vt Genusformaliter refpe&u Huius defirutionis , fi accipiatur vr 
obicd jni ipfius dcfinitionis,concedoifi fumatur vt cognitio cogno- 
fcens,nego:explicatur diftiadio.Cognitio,quar abftraflaue" cognofcic 
omnes cognitiones abftradiuas cognofcit cciam in hac fententia in 
confufo, & abftrahit fc ipfam . Vnae, talis cognitio eft defin«ens etia* 
fc ipiam.flc poteft dupliciter confiderari, vel vt obic&um cofuse co- 
gnitKim i fe ipfa,vel vt cognitio confufa fui ipfius. Si accipiatur vr o- 
biectum confjseco^nitum a fc ipfa habet rationcm dcfiniti, & fpc- 
cici; non autem d . finicntis,& Generis formaliter accepti.Si vero ac* 
cipiatur.vt eftcognitioconfufa fuiipfius tunc habetrationcm Ge- 
neris fonnaliter. rioc idem explicat jr exemplo dcfimtionis ; defini- 
mus cnim iuxta hanc (ententiam non folum res.fed ctiam ipfam de- 
finiaonemjdicimus enim definitto eft fermo cxplicans efle ntiam ret, 
(^jpicompetit ctiam ipfi dcfin : t : oni dcrinicnti. Definit autcm f<i_> 
ipiampro vteftobiect im, & patftue cognofcitur ;non autemprovc 
a, ti uc dedn<t. Idem proportionaliccr dicitur dc Gencre hic derinito» 
& dcfintente Orterum.quam fcncenriam cx htsdefendamus» dice* 
turinlibrisPcririerua- vbi hanc q/jarftioncm examinabimust . 

ARTICVLVS tVt 

Explicatur PrjJicjtio Gmerir . ; 4 

Dlct jm cft Gen as di tin<*ui a diueretitia. i n «o, qudd HJa prardi- 
catur inqualc a u i^GenusvcropnediciCur inqnid Keftat ta- 
mcn meii is cxolcandum.quid fignificet prardicari in quid;. in qua^» 
cxplicatione l^cet varij fint A'.i$ores, tamen communitcr debent i a 
ldem incidercq uod fcilicct prardicart in qu>"d. ficprarcficari per mo- 
dum totius jretfi ctiamformalirer acccpcn Prardicari tn qnaie quid, 
fitprarAcar^fojmaI»terpcrmodupartis>& obliquifoiHJn formaliter 
accertiifcdhoc ipfumindigctexplicationc :u^.3. i 

Proqua aduertend jmcft primoi partemnonpofte prardicari iru 
jcclo 4c toto^icc cnim dici potc&horoo cft matcr iajfcd habens m*. 

terUmj 
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"^«•riam ; prardicatio entm tn rc3o requirit «denritatem interrectum 
pixdieati,& re&umftibiecii;qux identtras non eft inter totu, & par- 
tcm; adeoqie U'fa eft propofitio . Ex hoc nater»quod tam Genus» 
quam drferentia ad hoc vt pr-rdicentur de Inferiori, debent faltcm 
nuterialiter.inuoliierctotum fabiedam. Sic tim animal.quam ra- 
t onale ,q uando prardicant!ir de hominc . debent iauoJ uerc fa Jtc ma- 
tcrialiter totum id.quodeft homo» 

Aduertcndum fecundo quodtamanimal, & quodubetnome co- 
crcrum fubfbantiuum » quam rationalc & mnilia nomina concrera _. 
adic&iua marerialiter fignincant fiibicc?um.& formaiitcr aliquamu. 
formam,-hocautemfubiectumcft inrigore loquedoaliquodfuppo- 
(itum.quodinrcbus rationalibusappeliatur Perfona; intcbus irra- 
tioaaiibus appeliatur fuppofituui>(eu fubfiftcntia . Atquc ita anima! 
iigniricar habcns animalitatcm,rarionaIe habens rationalirate.iIlud 
aucem habcns ettfuppoutum ; atquc in hoc vtrumquC nomcn con- 
xicnit s difparitas autem eft inter concrerum fubftantiuum . & adic- 
cxmum» quod forma concrcti fubftantiui cxplicat totam eifentiarn_, 
fubiccti ipfiuSy at ver6 lorma concreti adic&iui non expiicat totain 
•erVcntiam rei, cV fab ccti.fed dicit matcrialiter,& in confufo fubic&u 
conftitutum iam cum aJiqua t flentia»& JbJtim i/Ji eflentie fuperaddit 
formaliteraliquain formam,quar faciat vnum cum Ula eflcntia» vcl 
accidcnraiitcr >vclfuJ^ianrjalftrr,v.£5,forma animaJiseft animalicas , 
&expJicat?otameiTenriamformarrteranimalis nihtl retinquendoin 
Tubiedo animalu:atis non expl ; catum per ipfam. Diffcrt antera ani- 
malab animalitate, qiiiaammal dicit prxtcr animalitatem ipfom_. 
fuppofirum»quodanimal<tas non dicit. Pratcrca animal dicit ani, 
•malitatcm pcr mo l im adiacentis Cuppofito,- at animalitas dicit ani- 
malitatem pcr modnm rei per fc ftanti?: at ^verd in rarionaJi,forrna, 
ncmpe rationalitas non eft rota eflenria conftitutiua fubiectiinefle 
determinato,icdrelinquir adhucaliudexplicandum ,ad hoc vt ha« 
beatur talc fubiectum conftitutum in taiiefledererminato,relint|uit 
•cnimrsplicandamrationemanimalistqnam folum cofuse, Scobfcu- 
jc dicit.Patet hoc»quia fi rationa!e,v.g. formaliterexplicarcttotam 
clTentiam fui rec%i, non deberet poni in dcfinirionc hommis animaf» 
fedfolum iurfficcrct poncrc rationale.fcu habens rarionalirare , quia 
iam periliamtcrminum rationaic,formaIiter expJicarctur tota cfsc- 
tia habentis uationalitatem.Cum crg6debearponiindefinitione_i, 
vtfit bona.ctiam a.Vimai ,fi»num cft perterminnm rationalc noex- 
plicariformaliter totam eflcntiam habentis . Vtrumque ergd nom6 
concrctum dicit quidem fornum to fubiccto»ied ani-mai dicit rormia 
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fe ipfa conftftutiuam fiibie&i in cfle determinato tahs cntitatis ; ra 
tionale verd die t formam non totaliter conftitutiuam fubiecti ra cC~ 
fc dcterminato.fediupponentem aliunde fubicctum iam determina- 
tum pct aliam formam; hoc autem intcliigi dcbct in fcnfu fonuaii ; 
nam reahtcr idcm funtv 

Aduertend»im eft tcrtio» quod in cflcntijs rcrum metaphyficc c3- 
conuderatis (nonloquordc Deo) datural quafimiiirudocum t/sc- 
tijs rerum phyfice confideratis,- ricut enim homo phyfice habet d as 
parres; nempecorpus &animam ;corpus quidem fianquam aliquod 
per feltans communc pluribus &dcterminabile per animam,*forma 
verdquar adaemt ipfi corpori,illaddetcrminat, Sceifirit viuum , fic 
habilc ad operat«oncs humanas < Sic ctiam proporronaJitcr idem_j 
homometaphyficeconftderatnshabetaJiquod admodum coporis» 
& marcria? pcr quod conuenit cum equo,& alijs animalibiis ; nempe* 
habetcffcanimal, quodeftdcteminabilc abalijsdiftercntijs , & cui 
aduenitint diflfercntiartanquam rei per fc ftanti. Habet prarterea ra- 
tionaicquod cft difFercnria,& fc habet raaqftam forma adueniens,& 
determinans ipfum antmal, ita vt illtid conftituat in taii fpecie , hoo 
eft, rcddat hominem* Hinc Ariftotiles appefiauit Gcnus materiam : 
diffrrenriam formam. Et ficut anima, quareft forma hominis qualifi- 
cat quodammodo matetiam rcddendo illam animatam , & potctcm 
excrcercoperarioncs humanas . Sic etiam diflercntia quaiincat Ge> 
nus;rationaIe enim facit aniinal cflfc hominemjrugibile facit cftc leo- 
ncm ;& fic de cceteris.vt itire optimo dixerie Ariftotcles 5. met» cap. 
i8.dirrerentias eflc Gencrisqualitates-. 

His cjrplicatis, dico Genns prardicart de Ipecie ad modum rotius 
perfeftantis hoc cft, tanquam id, cpiodfe habetinfpccievtrcc^um 
pcrfeftans.quod afficiturdiflFercntia Hx|>ticatur coeclufto,& proba. 
tur. Homo.v.g.dijodiciftGenus^^diffcrcfltiam;nempe aninaal , & 
rationale,* fcd cum hoc difcrimine,qudd animai cft id, quodafficitur 
rationah,& ab eo dcterminatur . Vnde potcft dia ; homo eft animal 
hahcns rationahtatcm; id autcm ,fnpra quodcadit habens, in pro. 
pofitionibus (cmpcr eft per modu per Cc ftantis, & concipirur ad mos 
duxn rotius,cui adneniat aliud» Qj a miris crgd fpccics habcat du*. 
paites^Genus nimitumf^diftcrentiam^tamen vnam habctper mo- 
dkim per Cc ftantis rcfpectu alterius: alteram verd per modum adia » 
ccnti i s,& in pnma cadit bene particu la ha bens, hoc aute m cft Gcnus 
quodrefpeclu ditferentiar fe habettar.q«iam rectum,& habcns; & /ic 
jrardtcarurdefpecie tanquam totaoipcrieftans refpe&it diffcrctia* 
adiacentis. Cociuiio ficcxplicata ptobatui t napeihoc diilinguirtu 
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prxdicatio Gcneris i prardicarionc difTerentia? ; erg6 harccrt v*ra- 
p:\rdicatio. Confequcntia patct » nam per id beneexplicaturaliqtia 
cfientia,perquoddiftinguiturab alia, femper enim diftinctiuum ab 



In idcm fortaiTe coincidit explicatioeorum.qui dicfit Genus piar- 
<i; :ai i vt totum poteftatiuum;fi cnim nomine totius poteftatiui intel 
ligunt id.quod coi.tiner inpotentiaomnes fpecies,& eftdetermina- 
bile per diff?rentias,cerre aliud non inrelligunr nominc totius pote- 
iratiuimifiquod fe habet vt recTurn in fpccie refpcdlu dirrerenriafjfu- 
mitur enim fimifitudo a matcria phyfica^juar conrinct potentia for- 
mas.cum quibos poteft facere vnum,& in compofitis phyficis cftpcr 
modum pcr fe ftanr.s . 

Dices: Materia in homine fe habet vt aliquod pcrfe ftans,cui ad- 
tienir anima,& tamen dicinon potcft: homocft marcria:ergoneque 
poreftdici: homoeli animal,exeo quod animal eftperie ftans ,cui 
aduenirrationale . 

Refpond.negandoparitatem:difparftas eft,quia in homine phyfi- 
cc acccpto non folum eft reftum id,quod phyiicc pcr fc ftar , icd ctia 
id.quod phyfice 4 aduenit: ncmpe forma phyfica,cnialis in homineeft 
anima ;& ita fiprasdicetur fola matcria,non prarcitcatur totum reftfr, 
quod debet pracdicari dc hominc. Cotra-veroin hoctoto metaphy- 
ficotanimal rationale:torum rc&umeftanimal, & rationale foliim fe 
habet vt obliquum. Ad veritatcm autcm propofirionis furlicit , quod 
rationalclicet veniat inobliquo formaliter fub taliconccptu rat ; o- 
nalis tamcn fit idem realitcr cum eo, quod vcn ; t in refto , nempe cu 
animali.quod nbn habet Jocnm intoto phyfico ; obliquumenim nc- 
p£ anima.non cft idem realiter cum rcdto. 

Diccsiterum : Animalitascfttotumpoteftatiuum refpe&u tpe- 
cierum, & tamen non poteft prqjdicari dc fpecicbus , ergo hoc folum 
non fufticit . 

Refpond. diftinguendo Antecedens: cft totum potcftatiui.m ; hoc 
eft continens in potcntia fpecics abftraftas.concedo : continens iru 
potentia fpeciesconcre tas.nego.* Poteft ergo prardicari animaliras 
de fpeciebtts abftra&is, non de concretis . Quod vt melius i n tciiiga» 
tur,& alia qucftio obitcrabfo) uatur, . 

Adaertend tm cft prim6,quod i Genc re,fpecie , & di/ferentia iri 
concreto poiTuntabftrahi rationesformaies, v.g. ab animalt abftra- 
hitur animalitas: ab honrne humanitas:i dirTercntia rationali ratio^ 
naliras. Tnrcr harcaurem abitrada cft aliquod tn quo conucniunt ; 
aiiquodiinquodifterunt, Conttcninnt quidcm omniatneo, quo*l 
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non dicnnt illad fubiec*fcim,a quo abftrahuntur. Quare.fi dc ilto p^. 
dicentur.crit falfa propofitio,& ita dici non poteft ; horao cft huma- 
nitas: ncquc animal eft animalitas; ficuti nequc poteft dici ; albunL, 
eftalbedo. DirFeruntautem Ulatriaabftra&a in hoc,quod humam- 
caseftaliquodcompofitum exduobusconceptibus, taqaam duabus 
partibusmcmpe ex animalitate,& rationalitare • Antmaiicas eft pars 
magis vni uerfalis,& determi nabilis; rationalitas cft pars magis par^ 
ticularis,& determinatiua ipfius animaliracis . 

Aducrtendumfccundo,quodcum resaliquacft metaphyficecom. 
pofira;hoc eft.conftans duobus concepribus»aItero deccrminabili,& 
ftlterodeterminatiuojconceptusilicfcuratiodeterminabilis fc ha- 
bct tanquam rectam in co compofito mctaph y/ico; ratio vero deter 
minatiuafc habet vtobliquumadiacensiiii rc&o , vtraq. enim pars 
noneodempa&o/e habet,fcd alteraquafi aduenic alteri. Vndeillud 
totum metaphyficum,r.g«humanitas,liceTabftracta i fingulis indi- 
iriduis,ncmpe ab habentibusipfam humanitaccm, camen, haber in, 
fealiquamaliam rationem.qua: fic tanquamujbiectum abftract?us,& 
aliam»qux fittanquam prxdicatum afficiens iiiud lubiectum. Prima 
cii Genus abftracsum. Sccundacft diflferentia eciam abftrafta • 

Ex hisinfcropofleetiam bene prardicari genera abftracta de Cpc* 
ciebus abftractis. Probarur, quia human-tas, v. g. quamuisprsfcin- 
dar a fuppofitohumanitatis (appeUatur luppofitum id, q io-i in fub- 
ftantijsconcretis cft habcns,& in fublrantijsintellecluaiibusdicitur 
etiam Pcrfona ) tamcnincJud t in Cc r.-inonem animahs , hoc cfr ani-» 
maiitatcm tanquam id ,cui adncnit rarionalitas ;crgo de ilia poccft 
prxdicari animalitas. Maior patct ex di&is. Cou/equcntia probatur, 
q.iia toties cit vera pr.-aJicatio, quoties rectum fubiccti,ieu id.quod 
pcr fe ftat in fubiccto eft idcm c.nn retfo prardicati ; Ccd in hac pro- 
pofitionc;humanitas cftanimal tas:rectum fubicctieftanimalitas,& 
re&umpredicati eftctiam animalitas; crgoeft vera propofitio. 

Obijc. primd: humanitas cft nomen abftractum ; ergo non notcll 
vcrificari.quod habeac fnbiectum per ie ftans,& aliquidaiiud caqua 
formam aduenicntcm . 

Rcfpond.diftingucndo Antcccdens: eft nomen abftractum ab 
homine, /eu a Perfbna hominis,conccdo:eft nomcnabftradu a quo- 
cuq. fubieclometaphyfico nc^o: fubiectum auccm mecaphyficunx, 
eft quxlibet ratio habcns ratiunem per fe ftantisin quolibct cocep- 
cu;&cui adueniac dirferentia.Si crgo ab/tracta po/Vunt bene* dcfiniri» 
fcmperaflignaripoteftaltquodpcr modum fubicc^i, & aliquod per 
modum aducniencis.Qupa autcpoflic res magis,&magis abftrahi in 
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kifinitum»nuiium efc abfurdfi , qti«a femper poteft res concipi.vt c5« • 
uenicns cuaialiquibus, & vt diftcrens abaliquibus,& ita fempeo 
concipitur in ea ratio Gencris.flc ratio dtiFerentise. 

Obiic. fecuadofcum Patre Ruuio in quxft. de Genere:Animalitas 
eft pars hominis» & non habet fubieAum, rat ; onecuius poilit in eqef 
^to dici dc huinanitate; ergd non poteft prasdtcari in recto de illa . 

Refpond, diftinguendo Aurecedt ns : eft pars in reclo , & p er ie_» 
ftansnumanttatis,concedo:eft parsaducn cns.nego. D ximusautc 
q udd i d quod fe habct ad modu per fe ftantis » & tn reOo q uamuis 
no (:t altc ra pars.tame poteft piedicari in re#o,& inquid.Katio cft 
quia fe habct ad modu tot : us refpedu aiterius parts aduenientis. 

Obijc. tert»o , non poteft d : ci fbrmaliter : human tas eit rauonalb 
tas» crgo rcquc bumamtas eft animaliras» 
, Kefpond negando confequetia ratio difparitatts eft, quia ratio* 
nalitas eftparsadiacens in h.tman tate,& nullo paSo dic ; t»idquod 
eiHnre&q inhumanitate^adeoq nalio modo poteft pracdicari • nifi 
materia!iter,quiacfteadem real tascum humanitate,hocautcm no 
euenit inanimalitatc t qu«e(t pars perfe ftans in humanitate.At ve-» 
ro in concretopotcft rationaie prtedicari de hominc, quia rationaie 
dicit fubie3um,ieu pai tcm per fe ftantem in homine : nempe habes 
rationalitatcm, rationecuius verificatur propofitio. Semper en jru 
concretum dtcit formal ; ter,habens . 

Obijc, 4. Animal eft habens animalitatem icrgo animalitas prz- 
dicatur formal ter, vt adiaccns,Sc non per modum per fe ftantis CcW 
(equentia probatur, quia tam eft adiacens rationalitas relpecau h.i - 
bentisrationalitatem, quam animalttas refpc&u habentis animalt- 
tatemicrgo vei vtrumque habensprsdicaturper modum pei fe fta- 
tis,vcl neutrum . 

RcfpoiuL negando Confeq foqucdode animalitatc quandopra?- 
dicatur in abftracto. Ad probationem dico conccho Anteccdcnte_» 
quo ad hoc.ncgo confequcntiam,' quamuis enim animalitas lir adia- 
cens refpeduliabetisaniinalitatem.tamen non eft adiaccs refpecca 
habetis rarionalitate, ied potiuseft per fe ftans, poteft enim id quod 
refpe&u vni its fubiecti adiacet» refpectu alterius formx fe habcre_» 
tamquam fubiectum, cx.gr. quantitasad<acet quide materia: at vc-. 
ro mfcntctia probabli refpectu caloriseft fubiedum, & pcr fe ftans» 
quia calor in ipfa fubiectatur ^imil ter ergo quamuis animalitas rc- 
fpCwtu habet ; s animalitate fit adtaces» vt diximus,tan.e rcfpectu ra- 
tionaiitatis non cftadtacens,fed perfe ftans ; verccnim non foJum— 
habcns animalitatem;ift kabcs rationalttate , fcd ipfaaiiimaiitas eft 

habens 
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habens rationaJtraccm, fed ipfaanimalitas cft habcns rationalitatc 
Quare, fempcr dwbet dici ad modum pcr fc ft* ntis refpc&u rationa,' 

litat«s,quod eft diligenteraduertendiim. 

Obijc.j. Nonminns fpccics aduenit Oeneri fqitimdlffcrentia-. • 

homoenim aduen ; t animali; ergdnonpoteft arumal pnedicari iru 

quid d« hominc. 
Kefpond. negando Antecedeos.* fpecics cnim fofum adicnit Ge* 

«eri fecundum vnam partem,quam includit.nempe fccundum dirfc - 

rcntiam. At verd difrcrencia fecundum id. quodformaliter explicat, 

CotaaducnicGeneri, Scillud dcterminat ad fpeciem dcterminatam. 
Obijc. 6. Homini non minus cSk de eflcntia intrinfeca rationalitac» 

tjuam ani.nalitas; ergo vtraque importacur in rccto. 

Kcfpond. vtramq importariin obliqtioex noftro modo concipic 
. di; quandoenim concipitur homo»& cxplicatur conceptusiJlius,di- 

citur cft habensanimalitatem » & rattonalitatcm , fcd animalitas T\ 

c£t importetur in obliquo refpeccu habentis, tamen refpcctu rario- 

nalitatts fc habct vt rcctum modo expJicato . 
Ex di&is infcrtur Genus potius prsdicari ad modum rotius,qua»n 

ad modumparris, quia ex modo concipicndi fc habet tanquam to- 

rum, qttod fubftat difrcrentix , a qua ipfttm gentts quaJiftcatur & rc« 
. ducicur ad efle fpecirtcum ; non ramen genus eft idem formaJiter cfi 

fpecic. quia ne hoc dicatur. fatis cft.quod fpccics habeat aJiquidfor 
maliter permod jm adiacentis qttod ^cnus non habct . 

Impugnatur denique explicatio totius potcftati ui»quam aiTcrt Ar 
riagadi(p.7.Iog.fubfcift 4. dicitentm totum poteftatiuum dtci ge- 
nus folum ex hoc»q idd habcar fub fc plures fpccies*& przdicatur de 
fing ilis fpeciebus.vtq lid.vniucriaiius: immoaiTeritctiam diflcren- 
riam, v.g. rationale vt comparatam cum IndiuiduiseJTc tocum po- 
tcftatiuum rcfpedu iliorum. Harc explfcatio diiplicettquta non eft 
iuxta fenfum»& mentcm Audoruni,qtiihoc nomen totiuspoteftati- 
ui (bli gencri tribuerunt, non autem ditrerencia*, quamuis differcn- 
tia fubalrerna, v. g. fenfibiJitascomperat fingulis fpeciebus Scdeo 
iJiis polfit pracdicari vt quid vniuerfalius : voluerut autem hocnomi- 
nc fignificare naturam pecuiiarem gcneris, & vt diucrfam a r eliqurs 
Prx-dicabilibus. Mcliuscred explicatur dicendo, genusrdeo eflkj 
totum poteftaciuum.quocl no folumconcincc fubfc fpecies, ledprsn 
dicacur de illis expiicas formalitcr naturam re&i , q uod venit in ftn- 
irulfs (pectcbus.Cumcrgo in hominc rationalitas veniat in obliquo 
& habensveniatinrecto,Animalautemformal:tct cxplicct q.vd Cit 
jJJudhabens tn homtne,dicitur cxpJicare formaltferefTenria Re&i,. 

Aa a &ita 
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flc ita porcfrtte quadani conttnet formaliter omnta rc£U fuarum ipbj 
cierum,quod non compctit diffcrenti>,vt explicauimus. 

ARTICVLVS IV. 

S%y£/steffentiafpec'tei. 

TRes" definitiones aifert Porphyrius de fpecie clp.j, PYima cft ^ 
fpecies eft i!)a, quar ponitur fub aiTignato Genere. Secftda fpew 
cies cit vie qtiaGentis predicatur in quid. Tertiadcnique fpecies eft, 
quar prxdicarur de pluribtis dirTerentibus numero in co » quod qukt 
eft. Prima & lecunda dcfimrio.nihiJfere 1 difreruntr& fumntur cxco, 
quod fpecies fint immedtatc fub Gencre;hoc eft fubijciantur in pra- 
dicationc Genei isjoqucndo de prardicarione imntcdiata,& ordine_» 
naturali fa^ia,in quo fenfu debent intclligihar definitiones» vt fup?* 
de Genere diximns. Suntautem communes dcrmitiones cuicumq. 
fpeciei tam tnfimc,fub qua non fit alia fpccies, vreft homo,cuius irf- 
feriora ftint foltim indiuiduaiquafpecieifubaltcrnar, fub qua fit al« 
fpecies, vt cft animal,fubquo danturahar fpecies infima: : nempe ho- 
mo,IeOi&c. Supponuntautem har deftnitiones aliundecognitam fa.'- 
tcm confuse rationem Generis , q«ia vnum relatiuum coenofcitttc 
peraliud reiatiuum,uon quidem acceptum>vt relatiuum cifc , (cd fc - 
c.jnd u m fe,vt abfolutum; quod fupra explicamus . 

Tertia definitio conuenit foliim fpeciei vltimar , quaaliis vocibus 
appellatur infima,& fpecialiflima-, hic cnim folum prardicaturimme 
dtatede pluribus differcntibus numero.quia intcr ipfam , & indiui- 
dua nullaalia fpccies intercedit. Quare,tertia dcfinitio non conuenir 
omni fpeciei,adeoq. dcbct affignariratio, & eflentia fpecici , in quo 
confiftat. Proquare_». 

Aduertendum cft,qtiod connexionem quamdam farpe cocipimus 
«Btrinfeca oi in ipfo Gencre refpe&u fpeciei,& in fpccic refpeclu Ge* 
neris,quamconnexionem appcllant communiter relatione rationis r 
quar quidem reIatio,lic£t non fit intrtn feca in Gencre , & fpeciebus, 
vrdicemusin qua»ft. de cntc rationis Iogico, tamen per illam ex- 
plicant communiter refpectfi Gcneris ad fpecies , & fpecicrumu 
adGenus • 

Dicoprim6.*fub : ;cibiIiras, feu rcfpeftus fpeciei ad Gcnus , non eft 
eflentia fpeciei, feu potius proprittas. Probatur, quia fpecie* prardi- 
cabilis prarfbindendo a fubijcibilitatead Genusjhoc enSprefcindcdo» 
quod poflit fubijci Gencri, adhnc habet concepf um fpeciei;ergo rcf- 
ptet.is ad Gcnus,feu fubijcibilitas non cft cffcntia ipfinsinon civiru 
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poteft res efle vcl coucipi prarfcindendo a fuaeflcntia.Antecedes p;o- 
babitur Concl.j. Qupdautem fit paifio fpcciefrprobatur, quia coue- 
nit icmper omni fpecieii nam etiam ipectes prxdicabiliscft fubijcioi- 
lis Generij ergo eft vera pafiio ipfius» Vnde bene Porphyrius pcr hac 
paffionem communem cxplicauit eflentiam fpeciei i qu«x tamen in^ 
alio conftftit • 

Dico fecundo,Multd minus prasdicabiUtas fpecici»(eu refpc <Tt us ad 
infcriora eft eflcntia fpeciei,quaaiui.s iitproptietas alicuius-fpeciei » 
nempe* intima?. Probatur 9 quia/peciesfnbalternacftyera fpccics » & 
tamen non poteft prardicari immediate de piuribus dificrentibus nu- 
mero» quia non eft infima» ergd praedicabllitas non eft ratio confti- 
tutiua ipeciei. • > 

Dico j. Species conftituitur in ratione fpeciei, co qudd flt natura 
completa conftans Genere,& diflerentia Explicatur prius ConcJuflo- 
Qiuelibct res tripliciter poreft doncipi.Primd.fecundum Genus, hoc 
eft, (ecundum quod eft priricipium accidenrium communium flbi , 
& alijs rebus ; v. g. homoconcipicur fecundum quod conucnitcum 
cquo,& icone,&ccctcris animanribus, & talis conceptus.nonexpli- 
. cat naturam completam hominis , fed folum naturam generica ani- 
malis, fecundo poteft concipi fccundurn differentiam: nempe fecun- 
diim id,per quod diftert a ccctcris animantibus non confidcrado per 
quid conueniat;&ita coiicipitur;/K>mo,vt rartonalis piarfcindedoal> 
animali; tertio poteit concipi fccundum Genus»;ficditferentiam; hoc 
cft, & fecundumid.quodcft principlam opcrationumcommunium» 
in quo conucnit cum cccteris animalibus , & iecundum id , q uod eft 
principium operationum particnJarium.& ita conuenit cum aiijs f u 
diuiduis. non cum alijs fpecicbtts.Hicrertius conecptus explicat na~» 
turam complctam hominisconftanrcm e*Genere,& diffcrentia.Cqr 
clufio iic expIicata r probarur primo-, qhia hoc Padofpecics bcnc di- 
ftin^uitur aGcnere,&db]leicritia , vt patet,&prarterca datur cot.cck 
ptuswcomm«nis^pecieiin 1 lima: l &.ft!baltCInas,• ergo-benc c^plicatur, 
eiTentiafpeciei. Secundoquiacommuniter dicitur, quod fpecies co- 
ftatGenere*& diflcrentU;ergdharceft ipiius efientia jtertioqtiia^. 
alius conceptusexplicans naturam fpccici aflignari non poteft» 

Hinc fequitur.quod ipactem cfle <ub Genereflr- paffio proflues abj 
eflentia fpcciei ; fi enint fpecies conftare debet exGenere»& duTe- 
pencia,fequitur neceflari^.qiiod fub^gencre firjCollocaHda» & deea_ fc 
potft pr.xdicarigcnusi VDde teconciliari pofiunrcum fcntentia no- 
ftra* Aucrores.quidicunt, eflenriam fpecici eflc fubfjcibilitatcm rcf- 
pcctu Generis,dummodoioc|tza.ntiU' dc fttbijcibiliiste udicali; dcn> 
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ciunt tamen » quia non explicant concentum huius eflcnti»i ntCipzv 
pfoprietatem confequentem* quar proprietas non expJicatur in deh"- 
nittone fpecici infima?. ^cqmtur etiamexnoftradoctrina quod in_ 
conceptu fpeciei tnfimar inuoltiittir conceotus efTcntialts fpcdei co- 
munis omnibus fpeciebus*na ide eft prxdicari de pluribusdiffercti- 
bus numcro in quid,ac pned.cari tanq uamaliq lod complecum con- 
ftansex genercfc dtffcrentia; in quo iita cft eflcntia fpcciei. 

Objc. prim6; Animal eft genus.dc tamen an ; raal concipitur vt co. 
ftan9 ex genere,& diffe rentia , ergo per hoc non habetut conceptus 
(peciei dtftinctus aconceptu generis. 

Refpond. diftinguendo Antecedensi Animal eft genusqtiatenus 
. concip-tur fub conceptu natiira* complcta* conftantis genere, & dif- 
ferencia nego Antecedens; nam hoc pactococcprumeft {peciesfub* 
alterna: cftgcnus vtconcipiturratioper feftansprardicabiJisde in- 
terioribusmodo expJicato, concedo* Vndeconnrmatur noftra ex- 
plicatio.quia aninul , & eft gcnus, & eft fpecies ftibalterna;genus qui 
dem refpedu natura? magts complera» , fpccies verb\ quia in fcipfo 
habet fuum genus & difTerentiam: non eft autem abfurdum , quod 
aiiqtia natura in fe ipfa complcta refpe&ualtcrius magis completo*? 
fe habcat Ttpars per fe ftans,& ad modum totius , vt ditftum eft de_» 
generc_> , 

Obtjc.s. PrTdicabilitas de pluribas difrerentibus numero cft paf- 
/ioipeciei$erg6debet omnibus conuenire • 

Refpond. cum diftinCtione: eft paflto natura* vitim6compIeta».GU( 
compleri non poteft amplius in ratione naturx communis,conceao; 
elt palfio r.arure completa* fecundtlm aliquem gradum» fcd tamctu 
complebilis per aliam differcntiam,ncgo;Qviare foJum cft paflio fpc- 
ciei inftma* . 

Ob.jc.j. llatio fpecici prardicatiir de fpecie fubaltcrna,& inf?ma_,j 
dicitur enim fpecies fubalterna eft fpecies .* & fpecies infima eft fpe- 
cies;fed fpecies fubalrerna , & fpecies inftma differunt fpccie , ergd 
ipecies prrdicatur de pltiribus difrerentibus fpecie . 

Refpond.quod ratio fpecici pro vr prcdtcatur de (pecie fubaltcrna, 
& infima liabet rationem gcneris & prardicatur tanquam genus de 
futs infcrioribus • eftaurem fpecics non quatcnus abftrahitur pera- 
liam coi?n ; ttonem ,fed quatenus verfaturcirca aiiquam plural tatc 
explicando rarionem naturarcompleta*. s^iarecft cadem loJutio.ac 
ca quz faitallata de gencre , quod fe habct vt genus in generis dc- 
finit'one_» • 

Obijc.^.ReJationes diuina* dirFcrunc fpecie>& ponuntur conle** 
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quentcr immcdiate fub gencrc,&- tamen funt efTentialiter indiuidue. 
Idem poflem dicerc de Angelis in fentenra I homiftamm i crgo \k- 
di uiduo crarn compet't »mmed : ate poni fub genere. 

Refpond Ponuntur hxc Indiuidua immcdiatefub gencre quare- 
nus indiutduafunt,ncgo qnatcnus fpecies.concedo:Ha:c enim indi- 
uidua habentindiuifibiiiter cfle eflent : al*terfpccies.& Indiuidua. Si 
crgo accipiantur fub conceptu fpeciei; hoc eft , r.otab ; lter dtfferen- 
tesicceteris. habent imrr.ediate pon ; f'ibgenere ; hoc auten; noiu 
habcnt quatenusindiuidua; cumcnim dcntur indiuidua,quc'mme-» 
diate nonpoflintfub'»jci generi, noeft dcrat : one Indiuiduiponifub 
genercmfi fittaleindiuiduum,cnius indiuiduatio fit eflbntialiter 
etiam fpecies . Sicuti tres homlnes non funt obiectum Arithmetica; 
quatenus homincs, fed qaatenus funt tres . 

ARTICVLVS V. 

Soluutitur aliquot quafit* de Speciz-*. 

OV*rcsprimo;An fpecics fit adarquatum correlatiunm generis; 
hoceft, fittotum illud, quodrefpicit genustanquam fuuiru 
inferiusian etiam lndiuiduum utconrelatiuum partale generis . 

Refp-cu diftinclione fi nomincadxquati c6relatiuiintclligasid,de 
quoimmediateprxdicatur gcnusordine naturali, dico taje conre- 
Utiuum e(Ie folam fpecicm; patct.quia inter genus, & indiuiduuiTL* 
cft (pecies.ergo genus non immcdiate prsdicatur dc indiuiduo. Siru 
autem nomine adacquaticonrelariui intelligas quidquid fubijci po- 
teft gcneri,de quo genus poflit praedicari in quid.certum eft adarqua- 
tum conrclatiuum generis non e(Te folam fpcc»cm, fcd cfle indiuU 
duum . Simpliciter autem non habettr ratio de hac predicarione_» 
mediata*nec dc ea hic ioq uitur Porpbyrius- . 

Diccs ; cognitionc confufa cognofco a loginquo homincm cfl*e_> 
aaimalindiuiduum»&tamcnoncognofcoefle honiinc ; crgo poiTuin 
irnmediate pra?d«care genus dcindiuiduo. 

Rcfponcitalc prcdicatione non efTr generis,fed {peciei,vt diximus 
fupraquiatuncanimalfc liabet vt fpec-escum fubictftum hoc,non_i 
cxplicet Tormaliterdiffjretiamfpecficamin ftioconceptu, fed fo- 
Jum indiuidualeVadcoq. in tcrmino,AnimaI.tunc venitcxplicata to- 
ta cfsetia fubiccYi.poteft autcm hoc ficn,quiacx mco modocor.fusc* 
cognofcendipoflum cognc fcete hoc indiuiduum an'mal:s,flt ignora» 
tc «tioncm Jpccificamj tamcn fi ordine naturali iicri debcrct prtr- 

4icatiO| * . 
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Obijc.4. Ariftotclcm 3. met.tcx. 1 1 .diccntcm, qu6d in indiuiduis 
non eft prius i& pofterins: hoc eft, vt explica t infra,nobili us,& igno- 
bilius; ficuti eftin fpccicbus,' ergd noftra doctiina rcpugnat Arift. 

Rcfpond. qudd Ariftotclcs fblum dicitnon efle nobihus, & igno- 
bilius in indiuiduis in ratione natura»; non autem in rationc inaiui- 
duali. Quate, in indiuiduis hominum, v. g. non datur aliquis magis 
homo,quam alius licet dctur homo perfectior alio. At ver6 in fpecie- 
bus poteft efle vna perfectior aJia in ratione natuta». Sic fpecies ho- 
minum eft perfe&ior in naturafpecie equorum- 

Reftat iam quarftiode nomine; nimirum, andicendiim fitquod 
illa diiferant fpecie.quar difFcrunr,& fnnt dillimilia in eo, quod fe ha- 
bct vt formai an vero ex eo» qudd diffcrant notabihter. In hac qua?- 
ftione magis placct modu? Ioquendi eorum ,qui dicuntea dirFei re_» 
/pecic,qu£ differunt notabilirer. Probatur, quia fi petas ab Aduerfa- 
rijs quid fit difFerre ineo, quod fc habet vt forma.Non pofTunt iJIud 
cxpiicare, nifi per noftrii naoduloquendi/qudd nimiru difrerat nota- 
bilitetietgomeliusexplicamus nos, qnam tfli. Confequctia patet,n£ 
explicamusperterminos dariores.Antecedcs prob.quia vcl explicas 
id.q lod habet ratione formar efTc id, quod eft c5ftitutiuu,fed hoc no 
eft fatisyna etia id,quod fc habet vt n.ateria eft coftitutiuu rei.c^ucd 
ft adcUs: conftitutiuumformaJitcr: Petorurfus,illud rbnoal:tcr,quo 
inodo cxplicas ? & redit dimcuitas j rel rationcm fbr m ar explica» 
eflc id,quod facir rem ditferrc ab ali/s rebus, fcd hoccft id,quod quc 
rimus: nempc quid fit difrerentia fpecifica , & id , per quod vna^rcs 
diffcratab alia,fpecie: vel dicisefle id,quod fn Phyficis . fe habct, vt 
. formajfcd hoceftfa/fum; namfiefTcteademforma phyfica cum ma* 
rcria diuerfarfpeciei* effertotum fpecie diucrfum ,* crgd nullo modo 
mclius expJicabis rationem formar quam dicendo erTciIIam,perqua 
dilrcruntrcs notabiliter; diffcrreautcm notabilitcrfefthaberetan- 
tam diflimiliti)dinem,quai ram fhtis j:,, \ tai^ ro etiam valdecon- 
fufa poflit diftingucrc hec indiuidua abiiiis.adeoq polfitnotare dt- 
fcrimen.quodquidem eucnit in indiuiduis fpecicdifrcrciitibus.non 
autem in indiuiduis eiufdcm fpeciei, quod articulo fcquenti mclius 
cxpt*cabimus. *••.".». •AI» :." ^ \"*H 

Nccplacct cxplicatio aliquorjim diccntium t difrVrre in ratione_> 
ib^mar,eft dirFcrrc in pulchrititdine , feu formofitatr c nam hoc voca-. 
bulum cftmagisarqniuocum , quidenimii teiligis nomine pttkhri ? 
qoarauisenim Ariftoteles a. Phyf. tcx 8i»dixerir, qucdmateriatfp-» 
pctit formam; ficuti turpe appetit pulchrumj & fcemira marcm ,* ta- 
mca bcnc illudexplicabat appctitum materiar rcfpccui formar;fed no 

expli- 
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cxplic.it quid fit diflferre formaliteri neque a uid fit rario form*; nam 
fi efle pulchrum fblum fignificat eft*e appctibile ,&efTct'irpe (ipnith 
catefTe appecitiuirm,omhis forma crtt curpis, quiaomnis forma ap- 
peric fuas proprietates. Rurfiu omnis formaapperc materiam, q iia 
cft bonum fuum. vt fuo loco diccmus Prartcrea etiam materia cflct 
pulchrum.quia appetitur i forni a , er^o i : t.i exp!icac»o nihil valet . 

Dicesprimo; Ideo res dirferunr notabiliter , q.iia difTcrunt in co, 
quod fe habec, vt forma; ergd pcr hoc explicatur diffjrentia fpeci/i. 
ca tamquam per primam radicem. 

Refpond. non efle veram illam caufaiem, qtiae cft in Antecedenti , 
nifi in fenfu formali: ficutt (i dicas. ideo Petrus eft antmal rationale, 
quia cft homo; nam in re idem eft,qtiod res dirTcrat in eo quod &_» 
habet vt foi ma :V quod differat norabiliter;fed per fecundum modfi 
loquendi magis explicatur primus; nam explicatur ratio d.fTjrenti* 
iormalis eflfe id, per quod resvna valde di/fertab alia.Vnde quicon- 
fideraueric bene vcramque rem, habec ex partc obie$i alquod,pcr 
quoddetermineturadatTerendum has duas res valde di/ferre . 

Dices fecundo.Hic madus loquendi dat occafionem errandi;nam 
videmusaquam dirferre notabilircra vapore,6c tamc vapor» fcaqua 
non differunt fpecie. 

Refpond negando dari occafionemerroris; aqua enim no differt 
nocabilicer a vapore fubftantialiter, quamuis cnim vapor habeatle* 
uitatem, & aqua grauitatem; camen illa leuitas in vapore non pro - 
uenitafubflantiaipfius.fedab extrinfeco: nempe a fo!e,veJ abigne 
Quare, dirferunt notabiliter quo adaccidentiainon quidem conna- 
turalia illis fubftantijs; diuerfitas autem nocabilis in accidentibus» 
arguitdiuerfitaccm nocabile in ftibftantijs quando illa accidencia^. 
non func vio!enca,fedfunc dcbica fubftancijs . Carteruin idem argu- 
mentum facitcontra Aduerfarios; nam qui videt vaporcm,habet oc 
cafioncm arfirmandi vaporem difTcrreab aqtta, eo qu6d fe habet vt 
fbrma,quia diuerfiratem formarum colligimusex diuerfitate acci- 
dencium. Quarebomnes debentad hoc refpondcre . 

Dices j.Hic modusloquendi nonexplicac quid fit iIlud,perquod 
rcs dirferant notabiliter,ergo non eft bonus- 

Refpond. primo : Nccmodus loqucndi Aduerfariorum cxplicat 
cjuid fit differre in eo, quod fc habet vc forma . Dico fectindo id, pcr 
quodnorabiliccrresdirTerunccfle calcs rerum eflentias.quaretiairu 
pcr cognitionem confufam adhuc pofiint diftingui ,*qtianta autcm». 
debeat elTeconfufio, non pofTumus explicare, nifi i poftcriori;nimi- 
rum debct cfTc talis confufio »quznoo diiccrnat indiuidua alicuius 

/pcciei, 
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fpeciei, de qua non dubitamus, v. g. cognitio confufa circa hon i n e s 
eft taiis.vtrton dlltinguatvnain inaiuiduum abalio,adcoquc dcbet 
daricogniriotamconfufa , qttamcit harc cogn : t?o non diftingtiens 
intcr homipum ind«uidua.C^oticserg6poiita cognitione cum ralt 
confufione idhuc diftinguimus ea,quacogno£:imus abaliquibus o- 
b-eci s»totiesdicutur hac obie&a ditfcrre notabilitcrabillis, i qui- 
busdtiUnguiraus. Hinc eft, quod multoties ftandum fit iudicio Pru- 
dent im quiafpecxatad Iruaentem dctcrminarc , an fit tanra duTi- 
militudlo mter aliqua obiecla , vc etiam pofita cognitionc confuGu, 
uon pol ~-\n t ilia intcr fe diilingut . 

Ex dictis colligitur primo, cur aliquando cx Auctoribus aliqui di; 
cunt duodifrerrc fpccie ; aJi/ vero negant . Ratio enimeft. vcl quia_» 
alij non bene cognofcunt cffentias illarum rerum , & fic non di&cr- 
n untdirT"rcntiam^jua»de facto eit intcr iIias,-vcJ ccontrario putant 
il>i ettc dirrerentiam. qua verc non cft, v.g- dicuntaliqui,qu6d fura- 
tiquatuor iulios fit tortum notabiiej alij verd nomqiiiexiftimantta- 
tamq lantitatcm non fufficcreadraateriam notabiIcm,8udceuenic 
in ahjscontrouerfijs , adquas diflbluendas non potcft dari certa lo- 
gma in particulari, Ccd folum in gcneraJi . ••. • 

CoJIigo i. Poffcaltquadifrcrrc notabiliter Sc fpccie fccuhdilm v- 
namconfiderationem.&nonfecunddm aliam, v- g. vclle furari au- 
rum, & velle furari argentum funr actus notabiJiter diuerfi in confr 
deratione phyfica; non autem iu confideratione morali. Contra ve- 
ro actus.quo quis vultfurari vnum iuliitm , &quo ynlt fiirari decem) 
iulios phyficc no valde d-rferunc; imm6 magis diflcrunt phyfice vo- 
I untas furandi mille iulios, quim voluntas furandi dccem , & tamen 
moraliter non diflerunt h* du* voluntatcs furandi decem , &furan« 
di millcditferunt verofpccie moralitcr voluntas furandi decem , & 
furandi vnum,quia iJla elVpeccatum morraledizo veniaic SimiJiter 
ng-.iracalamodcfcripta fupra chartam , &coloribnsdepi&a fupra_* 
teJamexprimcntesidem obiefium non dijferunt fpccie in ratione^ 
figur»i differunt tamen fpccie phyfice,& in tatiooe ruatcria- & idcru 
dico dc cocteris . 

ARTICVLVS VI. 

Vndc defomatur differentia Jpecificau. 

PRsrter hancquarftioncm iam habitam dc pura vocc , e/uo videlf^ 
cet nomiiwapfeiiandafitdiacrentia fpccifka-i diffcrcntia ne ia 

ratio» 
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rationc formar, an difFerentia notaMlis ? Reftat difficultas de reipfa; 
vnde vidcltc^t defumenda fit hxc diflferentia , fiue notabilis appelle- 
tWff fiuc fortnalis. Pro qtia re . 

Aduertendum eft primd; Apartc rei nihilaliud dari, nt fi rerunu 
indiuidua» qua licet fecundum fuas realitates atque inter fe diftin- 
fTtiantur; habent tamcn inter fe maiorem t vel mtnorem differentii , 
;*dcoq.tfxaminandum hiceft, quanta, & qualis debeatcffe harcfimt- 
Iitudo,Vt plura indiuidua poflint dici efle einfdem fpecici ; &diuerfa? 
fpcciei ab atia claflfe indiuiduorum magis diffimilinm . 

Aduertendum ». In aliquo indiuiduo poife darialiqua accidenti* 
finv.Iiaaliquibus accidcntibtts, quarreperiuntur in indiuiduo valde-j 
diilimili, fcd reoeriuntur etiam in reliquis omnibns indiuiduisma- 
gis fi milibttseidem indiuiduo , v. g. In Pctro datur qaantitas , quar 
reptritur in lapide<& ctiam feperihirin omnibtts | corpbribus»& ani^ 
milibus, & cttam homtnibus; harcautem accidenria appellatur ge- 
nerica.quia folum pcrca datur fimilirudoexigua, & communis mut- 
tls indiuiduis,* alioquin valde diflimilibns . Secundo pofliinr dari e- 
tram altquaaccidentia in eoJem fubiecto fimiliaaliquibus accidcn- 
tibus» quajreperiuntur in aliquibus inditiiduis valde diffimilibus il- 
li, fed nori repcriunt.ir in reliquis oumtbus minus diflimilibus ;vs. g. 
datfirttf Perro aibedo, vel nig*edo,quar reperituretiam tn lapidct & 
iitpulueribns * quibUs vtantur Pietords ad Imagines depingendas , 
fed non repecitur in reliqais indiuiduis Pctro fimilioribus , datur e- 
nimequus,qui nd fit albus,& equus.qui n6 fit niger. Similitcr datur' 
Paulus,qui fit albus, & Antonius,qut fit niger. Prarterea.Pctrusha- 
bet- tautam molem corporis , quselicet reperiatnr in ftatua marmo- 
rea.non tamen rcperitur in quolibet indiuiduo fimtllimoeidem pc-. 
tro$ datnrentm Paulusoo maior,& Antonius minor. Harcaccidentia 
neq. fant generica,neq. fpecifica,fed folum protieniunt a talibus in- 
diuiduationibus,'vnde dixit Ariftotelcs Jib. 10 met. cap.8. Albuseft 
homo.quia Cailias albus; quia fcilicct tale accidens non competit fin 
gults homuiibus,* fed ifti indiuiduo ob peculiarem rationem talis in- 
diutduar complexionis,quar fingulis hominibus non debetur«£t harc 
poifumus appellareaccidentia di/parata * 

Tcrtio, habet aliqua accidentia & proprfctates hoc indiuiduum » 
qux folum reperiuntur in aliquibus inaiuiduis fi bimaxtme fimili- 
otis, & non in alijs, v.g* Petrus haber rifum, Joqutitionem, difcursfi , 
talem complexionem accldentium,nempctalem figuramin fingulis 
membris, &c. quaraccidentia foltini reperiuntur in cccteris indiui- 
duishommum, qux funt maxiuiciimiiui ctro, Harc accidcntta^ 

appel- 
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Vno capite finguJos Aneelos intcrfe dificrre fpecic,&efle omnino inv 
inulriplicabiles etiam de potcntia Dei abfoluta, Ex altero verd capi- 
te docens adhuc efle prardicabiles dc plunbuslndiuiduisprardica- 
tione fpecifica, quia poteft per noftrum modum concipicndi abitra- 
hiab illis /ingulis aliqua ratio fpecifica prasdicabiliii depiuribus. 
Huic dodrinar Caictani refpondet Patcr Arriagadilp.7, log.fed. *, 
n.44. & fcqq. concedens pofle fieri aiiqua abftractioncdcMichaele, 
v.g»que prarlcindat ab indiuiduatione ; adcoq. pofle concipi iila enti- 
tatem, vt vniueriale pro vt aflerit n, 4 tf.negat tamcn eiTc vniuerfaia, 
«cpoflc prardtcari vt vniuerfalem ob defe&u rcalis multiplicitatis . 

Harc refponfionon minusdifplicct.qnslinipfafcntentia Caictanf, 
adeoq vtramq. fic impugno. Cognitio harc abftrahcns per ipfbs na- 
turam Michaelis, vel ccrtificat inrellcftum de differentta aJiqtia Xii- 
chaehs, vel de nulla ccrtificat . Si dicas fecundum; crgo concipit ra- 
tionemgencricamcommunem Michaeli, vtrcliqtiis AngeIis.Proba- 
tur conIequencia,quia eerttimeft, qndd ea cognitio aJiquid expiicac 
de MtchaeJc, non quidcm ditfcrentiam vlJam indiuidualcm perte»,, 
aha ratio fpccifica in Michaclc non datur , quar non fit ibrmaiuJime- 
eadem cum indiuiduatione, v t fuppomt harc fententia ; crgo fi quid 
explicat , ent ratio gcnerica . Confirmatur hoc ipfum,6c expiicatur ; 
Nam ideo pofeft ficri abftradtio naturar humana» in Pctro , quia pcr 
aliquamcogmtioncmde Petropoflum certificari dc aliqua rarione 
arquc applicabili fingulis hominibus, ncmpe principium operatio- 
num humanarum; adedqiieiiihao abftraftionc ccrtificor dcaliquo 
prsdicato commtirti folum fingulis hominibus ,* Ced hoc pra-di- 
catum commune pluribus Angcfis prarter gcnericum cft chimarra^. 
in hac fententia; fi cnim efot pofltbilc , hoc ipfo eflcc multiplicabiiis 
Natura Michaciisjergo quamuis intcIIeSus nitatur facere pratcifio- 
nam, nullam poteritomnino facere,nifi genericamjinteiJeCtus cnim 
in abftrahendo nihilprorfuS fingtt , fed lolum confusc* concipit ob-" 
leclum; h*c autcm confufacognitio circa Angelum , pofitoquod fic 
immultipiicabiiis cflcntialiter^iam per te non cft gcnerica, ergo no 
eft ita confafa, vt non difcernataliqnam dificrentiamfupra ratione 
genericam; cxaliocapitc nullam difcernit ditferentiam numcricam 
pcr tei quid crgo difccrnit fupra rationcm gencricam, quod non lit 
hctum, & chimarricum ? fi enim aliquid aiiud difccrneret,eiTct dufe-> 
rcntia fpetifica formaliter diuerfa a numericaquar fupponitur noru 
clart in Angelo immultiplicabili. H*c vltima fequelaprobatur,nam 
dan djffjrcnptamfpcciricamformaliterdiuerfam ab indiuiduali in 
Icntentia negantc prarcifiones obieftiuas,eft polTe formari conccptfr 
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non explicantem indiuiduationem, & al qiiam differentiam exptic*. 

te m fupra rationem genericam.Q^od fi adm.ttas ipraato» obic- 

SutiScft dari formflitatem fpecinca exparte oM«V« for "" k * 
tcrdirf.-ratabindiuidjatioac&aranone^enerica. 

C>i6d fi dixeris primum, nempe explican per eam abnraaioncm 
aliqaamdiflFerentiam indiuidualem Michaehsi ergo illa WO nory 
Sar vt vmuerfalis, confequentia probatur, quia illa cogn.ru, 
non poteft denominarc obieSum cognitum vt vnuicr f»le,qu» ccrti- 
ScaVd* mdiuidaatione;ideo 

vtvniuerfaiis.q iia ceitificatdc pecui.aridtfcrentia Petri, fediha^ 
co^tlo certificarct ioteUeaum dc difterentia Michaelis , ergo eflec 
formalufimc denominans Michaclcm cogmtum (ub conccptu m- 



D cescumcoJem Patre Arriaga . Potcft quif cQnapere Michae, 
icm, St operationes proprias ipfius non co g itando,an eflet ™*u*w 
an plura indiuidua j in tali cafu UU cogmtio cfct aliquo modo pra^ 

fcindcns* , . ,. 

Refpond. Aliud cfte quod cognitio me cemficet dc indiuidwatioj 
ne; aUud verdcogitare obieAum illud cfte vnicurn mdiuiduu ; hoc 
fecundum inuoluit a&um iudicij, quo dicarur Michael cft vnum in~ 
diixid utmi h K aatem iudicium frpiflimc non facimus Ad pnmutn 
folumreq uritur *>pr«henfio talis.qua intclleaus reddatur cogno- 
(censiQdiuidiutioncmobieai.quamuisnoanirmctinon enim quid» 
quid apprahendimusafflrmamus. IUa ergd apprathenfio cttct talis - 
vt refleftedo fupra ipfam.8* obiectum ipfius poftiraus cx vi ilhus *U 
firmarc:MichaeIeftvnumindiuiduorum. Qupd acrinon potcft cjc 

vi cognitionis vniucrfalis. ;. \ - ." 

Exhiserg6habetur.qd6daeq.deAngelif.fi fint immult,pl«ca- 
biles.neq. cfe Pcrfonis diuinis , nec de Diuina uatura pofllt iormart 
conceptus vllus fpecificus; fed erit omnino vel indiuidualis.vel ge- 
nericus ,autadmodum genericifnon enim determmo an fit vm- 
uocus.an Analogus de quoinfra JFatcortamen poftc formancon. 
ceptus inadzquatos dc ipfa indiuidiiatonc hoc eft , confidcrando> 
vnujnpradicatum indiuiduale.acprarfcindendo ab alio etiamindi- 
iliduali . Sicconcipicndo Deum fub conceptu ommpotentis , tormo 
conceptumproprium de Dco , Sidiuinaindiuiduationc. fed mad*- 
quat-im , quta non confidero alias nerfecViones etiam proprias pei 
ioIius.Cognofcendo aatcm indiuidtiationem fiueadzquatc »" cina * 
dxquaie modo ditfo , nunquamfit abftradio fpcafica, nec ad modu 

vniuerfaiis. • 
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Qtieresrertioquid fit difterre fpccie . 

In hac reduplex efTe poteftcontrouerfia.Primade re; fecundade 
nomine. De rc eft, vtrum ad difFerentiam fpecificam; hoc eft,vt dtto 
fpccie diffcrant dcbcat dari inarqualitas in perfectione ; ad hoc aute 
vt differant folum numerodebeant efTe prorfusarqualia inperfe&io, 
ne. Afftrmantaliqtii, vtToletus j.dean. a^.fc^.i S.ConimbriccI 
fesa.de an.cap.i.quarft. 5. Alij ncgant; itaHurtadusdifp.i.. dean» 
feft.7. Arriaga difp.i . de an. fcct.7. & alij Recentiores . 

DicoprimorAd hoc vt dtio differant fpecie, non eft necefTe, vtfine 
inarqualia in perfe&ione . Probatur primo in diuinis ; nam Paterni. 
tas, & Filiatioiuxta 4 fentcntiam probabiliorcm dicunt fibi proprias 
perfe&ioncs diftincras fpecie inrer fe, & tamen non funt inarqualcs , 
fed maximc crquales in pcrfectlone ;nihil enim datur magis , vel mU 
nus perfe&io in Deo,* ergo ad hoc vt duar res differant fpecie » noiu, 
requiritur inarqualitas in perfeftionc. Sccundo probarur a prjori; na 
pofTiintaliqtiaduovaldcdifferre inter fe»& effc principia valde di- 
uerfarumopcrationum.quamuis fint a-queperfeela,* aliudenim eft 
cffe diuerfa; aliud cffe inarqualia tn perfe&one; poffunr enim duo ef- 
fe diucrfrflima, & arqualia, v.g. fi fint o<3o gradus albedinis , & 0A0 
nigredtnis in duobus fubicAis.crunt, xqualesin gradibus,quamuis 
valdc dirTerant; id enim.quo vna res aiiam fupcrat,poreft rccompe- 
fari ab aliqua alia perfceTioncquam aJia rcs habct . Sumamus, v. g. 
duos colores album,& nigrum a»qualitcr intenfum ; cur vnus erit al- 
rtro pcrfceVtor ?fcd fitperfectioralbus, cur non poteft dari alius co. 
JOr, qui fit ctiam perfecTior nigro tanto cxceiTuperfecTionis, q uanto 
nigcr fuperatur de albo ? 

Dico 1. D.to.quc funtinarqtialia in pcrfcdione , pofTuntdifrerre-j 
folo numcro,& non fpccie. Probatur primoiquia vifio, qua video v- 
num, hominem eft imperfecTior vifione qtiavidcoduos ,quia harc 
habet quidquidhabetilla, &prarterca aliquid ali ud , &tamen non 
dirferunt fpccie har duar vifiones, ctim obiccta non diffcrant fpecie_i; 
ergo pofTunt dari intra eamdem fpeciem duo indiuidua inarqttalia in 
pcrfc&ione.Secundoprobatur qttiaex nulJo capitc rcpugnat, quod 
poffit cfrealiquainajqualitas foltim in rationc indiuiduali,& non in_» 
rationc fpeciftca; crgo poffunt duo dirferre foIonumcro,& fimul effc 
inarqualiain perfectione- Anrecedens probatur,quia in communi ho 
minum fenfu vnus canis potcft cfTe perfe&ioralio,' ficutetiam& v- 
nusfrudtus alio perfe&ior, JicctWinteiusdem fpecici • Neqtie dicas 
harc folum effe perfecTiora fecundum accidentia, nam illa accidentia 
pcr&cliora funt debita tali ftibftantiar indiuiduar ; ergo hatc fubftacia • 
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appello fpecifka; func enim ca, pcr qua: pofiumus- cognofcere ratto* 
ncm fpccificam, & nacuram fubftancialem bominis ; fuppono enim_ 
quod Grptus di&um eft pcr aectdccia noscolligere nacuras, & fubfta- 
Cias rcrum, cum cas immediac^cognourcre non pofTumus. 
r His poficis dico , ea indtuidua cfle ciu&em fpcciei , qua: funcma-. 
vimc fimiiia tn accidentibus non difparacis ; nec prouenientibus , i 
caii indiuiduatione.vttaiis eft: Probatur fimuJ,&cxpIicaturconclu~ 
fio. Nam licet Pecro fint magis fimiles homines* v.g. a*que aiti, & al- 
bi,quam alij nonitaalci, necalbi, came cam tftt, quam iiiifunc arquc 
iimiles Pecro in rcliqua colleclione accidencium non difparacorum : 
nempe in rifu,ducurfu, figuia,&c. Albedo aucem,& alcicudo funt ao- 
cidentia difparaca,qua> reperiuntur eciam in Iapidibus,& rcbus diifi- 
millimis Perro,de quibus non efl liabenda racio . Quar£, in acciden- 
cibus reliquis nondiiparatis non danruralia indiuiduamagis fimi- 
iia Petro, quim reliqut homincs. Ethinc dicimus homines omncs 
cfle eiuftie tnfima: fpeciet , quia non poteft dari maior ftmihtudo per 
fe,hoceft, non fundata in rebusdifparatis, quxper accidens fc ha* 
berc.quam ha:c, quam habct Petrus , ad reliqua hominu indiuidua; 
nomineenimnpecici infima: venicilla,qua minordari non poceft;fecJ 
taiis eflct ea, quat habetur in hac fumma fimilitudine , vc patec ,* er- 
$6 optimc per hanc fimtlicudinem explicatur vltima ratio fpecifica. 

Diccs: Potcft dari ftatua hominis ita bene formata,&coloraca, vr 
ad vcrum exprimat homincm. Hoc pofito.dico: Hxccomplexio ac 
ctdentium in ftatuafunt fimilJimaaccidcntibusfigura:Pctri,&ramc 
reperiuntur in indiuiduo lapidis Petro diflimili , necreperiuntur in 
equo, qut cft magis fimilis Petro ; ergo harcaccidentia fitnc difpara- 

quod eft falfum . 

Kefpond. negandoconfequenciamiAdhocenim vc accidentia di- 
cantur duparatain aliquoindiuiduomon fatiseft , vtreparianturiQ 
alijs vaidc diflimilibus,& no reperiantur in alijs minus difltmilibus» 
vt funt harc accidentia Benrx humane, fed prxterea requirirur,vcea 
non repcriantur in omnibus maxime* fimilibus eide indiuiduo; Quia 
crfoaccidctia figurc humane reperiuturinomnibusindiuiduisma- 
xime fimilibus Petro» non funt difparaca, fed funt genertca refpc&u 
cuiufdam gcneris difparati, nempe habentis talem figuram, hoc c- 
nim genus poccft prxdicari de ftaCuis,& dc homin ibus,vt pacet.Qua 
re sunc accidentiapropria hominis,&perfe requifica in Pecro qua- ^ 
tcnushomoeft. 

• Sed vrgebis: Erg^o fimilitcr albcdo neque cric aecidcns diiparatif , 
q-iiarepericurinmultisindiuiduis maximc fimiiibus Petro, nempe-». 
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in hominibus albis : & efle album erit quoddam genus etiam dtCpi- 
ratum rcquifitum ad hanc claffem hominum alborum , quos debc- 
musappellare maxime" fimiles Petro; reliquos vero homines non al- 
bos non maxime fimilcs. 

Kefoond. negado confequentiam: Ad probationem aftigno ratio- 
hem difcrimims; nam Jiccr albcdoreperiatur in muftis indiuiduis fi- 
millimisPetro; nempe in hominibus albis , adhuc tamen non rcpe- 
riturinomnibu6indiuiduis , qucprasfcindendo ab aibcdine fint fi« 
millima:nempe in hominibus-At complexio accidentium figurc^ hu- 
mana?,reperiturin omnibus indiuiduis,quar prarfcindendo ab hac co- 
plextone fiint (invllima , rcperitur enim harc complexio in omnibus 
tndiuiduis rifibiJibus , & habentibus reJiquas propriewtes hominis, 
quas habet Petrus. Hoc autem non conuenit albedini qnar cettcno 
rcperitur in omnibusindiuiduis, quar prarfcindcndo ab ipfa albedi- 
ne, habeat maximam fimilitudinem,quia, fi hocefTeromncs homi- 
nes cffent albi. Q^iare, aibedo nonefiaccidens debitum naturar hu« 
manae; ficuti ci\ deb<ca complcxio accidentium figura: humanar. 
' Ratio aute a priori huius doctrinai eft,quia hoc ipfo,qnod aitquod 
accidcns reperitur in rebusvaJde diflimilibus.nonpotefr perfecon» 
ftituere vJtimam fimilitudinem v vt patet ; ergo fi, prartcindendo ab 
ipfomulta indiuid.ta fint maxime JimiJia , per ipfum neque acquirct 
vltimam fimtlitudinem cttm ijs» quar illud habent,neque peripfurrL. 
amittunt vltimam fimilitudinem refpe&u eorum.quar tpfiint non ha» 
bcnt . SoJum crgoea pofTunt tollere vltimam fimilitudir.em ab ali- 
qtiibus indiuiduis,qu9 folum rcperiuntur inalijs indiuiduis omnino 
ltmilibus,& non repcriuntur in illis , vtfunt operationes equinar ref- 
ipcctu hominum; folum enim rcperiuntur in euuis , & non in homi. 
nibus. Hincfit,qu6dvt fupradiximus cum Arifrotele , harcacciden* 
tia procedantab indiuiduatione, fi enim procederent a tali natura. 
pro vt fimili alijs indiuiduis , certe reperirentur in omnibus indiui* 
duis,inquibus fnntaccidentia propria talis naturar: dicuntur etiam 
haK aocidentia prottenire a materia: & non a forma,quia vt fuo foco 
dicemus »dantur tn viuentibtts formajpartialesdiuerfepreterforma 
vltimo conilitutiuamtvel faltcm dantur variar complexiones accidc- 
tium, cum quibus omnibus arque bcne' talis forma vltima ccnfritue- 
ret taJc indiuiduum necmagis exigithasfbrmaspartiaJes ,ten rom* 
plexiones accidjntium,quam illasjfed quia in femiue fuct unt har po- 
tiusdifpofitiones,vel propter taliaagcntia, vtlcx quocutrique capi- 
te; hinc eft,qu6d fbrma facit vnum cum h s accidcntibus, & non cu 
ajijs,& ideo dicuntur harc accidcntia prouenire a matcria- Vr.de Ari- 

ficteles 
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ftoteles loco fupri citato rcddens rauoncm;, cur Mulier i viro noiu 
dirferat fpccic i cUxic ad finemcapitis;mafculinum, & fcemininu pro- 
pri* quidem animalis pifliones funt , fed non fecundiim fubftantia, 
vcrtim in matena,& corporc , quare 1 idem fcmen aliquam paflionem 
paflum aut fvrmina, aut maseuadit . Eccequomodo tribuit foli ma. 
teric diuerfitatem lllam fccundumaccidentiamaris,fcfcemina», qu» 
rcpcriuntur in rebus ctiam diflimillimis ab hominc . 

£x his habcmus etiam , quid lit difTerre duo indiuidua fpecie ; ck 
enim cfle diiiimilia in proprietatibus communibus fmgulis indiui- 
duis eiufdcm fpeciei iam cxplicatis , hoc ci\ habentibus°vltimam &. 
mtlitudinem in accidentibus non difparatis , nec i materia prouc- 
nientibus. 

Exd:£isetiam inferimus, cur resdiflimilcs aliquomodo cefean- 
turcommuniterefl'eeiusdemfpeciei,v.g. multi frudus quamuis dif- 
ferant in perfc&OfiO faporis,coIoris,odoris , &c. tamcn fint efufdcm 
fpcciei. Sic cancs, quamuis fint valde diuerfi quo ad magnitudinem, 
coIorem,capiIIum,aliaque accidentia,tamencommunitertcncantur 
efle ciufdcm fpeciei,& iic de carteris rcbus. Ratio autera ex dictis eir, 
quia (vt ytamur exempJo canum) /inguli cancs prarfcindcndo ab hit 
accidentibusdiiparatis habentmaximam, & vltimam iimilitudinem 
in reliquis proprictatibus.per quas diffcrunt ab alijs indiuiduis.qtic 
non funt canes,quam fimilitudinemnon habcnt refpecxu inpi . Si e- 
niin prarfcindas in vnocanea colore, magnitudincpiio, & umilibtis 
accidentibus difpararis, adhuc habes in eoalias propricratcs , qui-' 
bus eft fimiliscceteris canibus,& diflimilis Iupo;habes enim in eo ge- 
nium rcliquorum canum,fidelitatem,iagacitatem, vim ad odorandfi 
potentiamIatrandi,&cartera,quar funt in reliquis canibus, & nonin 
lupo.ergo habcsindicia.quodfiteiufdem fpeciei infimarcu^reliqiiis 
canibus.non autem cum Jupo;vndc colligis eam diuerfitatem in hoc 
cane i rel iquis canibus proucnire a diuerfltate feminis , & comple- 
xionc accidentium,quar reperiturin ea materia , quam determinata 
complcxionem non exigit illa /brma canis; fed arquc bene* faceret v- 
num cumaliacomplcxioneaccidcntium , quarfunt in alio cane ; fed 
nonfaceretvnumcumcompIcxioneaccidcntium,qua: funtin lupo. 

Infcrtur »• qudd non poflit vna res efle in duplici fpecicquod vi- 
dctnromninoabfurdum ,efletenim defmibilis duabus defin tioni» 
busquarum vnaefletexclufiuaalterius,adeoq baberet in fc differe» 
tiam,per quam differret i fe ipfa . Putarunt autcm aliout poffr darij 1 * 
v.g. herbam & quar non dirVcrret notabiliterab hcrba A. &ab herba 
C.adeoq. eflcteiafdcm fpcciei cum vtraq. licet herba A.& herba G. 

Cc x di rtc- 



20+ Qudfiio IV. Articulus VL 

diflfcrrcnt intcrfc fpccie.Hocautem ex noftra explicatione Ccqui n5 
poteft; nam fi herba B.fohim diflfert ab hcrba A. in accidcntibus dw 
fparati§,& de rciiqno habet omnimodam fimtfttudinem cum ca.dif- 
ferret pcr illam fimilitudinem ab herba C. a qua per camdcm fimU 
litudinem fupponitur ditfcrrs herba A. adeoquc non erit eadcm in 
duplici fpecic. 

Infertur %. Q^pmodo prarfertim in moralibus cx minima dirfercf- 
tiaphyficahabeatnr diuerfitas fpecifica; v g.ponamus , quodqua- 
ruor iuhj lint matcria furti grauis; fi a quatuor iulijs auferas obolu, 
crit furtu leue.&peccatu vcnialejfi no auferas crit mortale, & tamie" 
ablatio,veIadditio vnius oboli eft minima dineretiaj. Dicimus aute 
hocprouenircquia in rebus, qax coplttur per additionepartis, acf 
partCj pofTunt fieri aliqui eflfedtus maximi per addirionem minima? 
particuIa.Sic ▼.g.peradditionc vnius minimi caloris producitur fbr- 
maignis.fine quondproducereeur;Cemrenieft,quddante illud in- 
ftas,feu tcpus", in quo producitur forma ignis.no crar fufficies difpo- 
fitioin calorejergo fit fufficies pcriI15paruaadditionc:ficperaudi- 
tioncm vnius guttaaqu^fubmcrgitur maximum nauigiu.cuius fub- 
snerfiocaufatiir atanto determinatopondcre,* pondusautem ficta- 
tum per vltimamadditionem vniusgutrx. Poflunt crgcVhi etfeclus 
maximi proucnireab additionc paru* pmicul»;ertectus autem no 
proueniunt ab ea prrcise* , fed abomnibus partibus fimul cum ea^ 
per modum vnius agentis . Quia crgo dari dc ber grauitas raatcri ae 
infurto.quar non poteft alitcr haberi>nifi pet additionem parris ad 
partem.debet haccgrauitas compleripervltirnamparriculam mini- 
naam i quxaddita cum alijs partibus.,caufatgrauem auerfioncm a 
re£a rcgula rationis,& qutdquidilJudeft,in quo confiftt ratio- cuU 
px grauis; fi cnim hoc ita non etfet nunquam eam caufarct.quia ad~ . 
dendo vnumobolum,noncau(aret;addendo deindcalium, neque_» 
caufaret , dc idenv dico dc fingulorum additione ; ergd nunquanw 
caufaret* 

£x his ctiam habet.ir quarto fundamentam cur alfcmando Au- 
«Soresdifcrepent interfccirca aliqua indiutdua, & alij dicanr cn_. 
diovrre fpccic, ali j negent, v.g. tantam maceriam in furto efle mate- 
rtam pcccati mortalis;alij ncgat, & dicunt cfle ciufdcm fpcciei cuni 
aua materia,quae folum eft materia furti venialis.quod fiepceucnit 
in rebus mor ahbus. Similitcr in Phyficis alij putant Cceli materiam 
e<Te diuerfie fpeciet afnblunari,- ali dicunteffe eiufdem fpcciei. Fun- 
damentum ei go huius diuerfiratis cft ignoratio naturarum in ijs re- 
bus dc qutbus dtfcrcr-amusj ignoutur cnim a nobis narura Cceii, 8c 

alij 
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afij pntant cflfe fimplicitcr incorruptrbife racione maferiar* 3c Gc po* 
nunt cffe diuerf* fpcciet.alij dicunt cffc incorrupeiblle ratione vnio- 
nis,& fiC negaht efTe diucrfam fpecie. In moralibus vcto icl cucnit fa 
cilius,quia aimcilius pofTumus merirt magnitudincm matcriar gra« 
uis,& /euis i aliquis enim rcputat mtnus damnum»vel iniurtam eilk_* 
in abiatione talis matcria? ; alius reptitar maius exvarijs apprarhen- 
fionibuscattfatis a diuerfis circumftantijs * qu* rebus moralibusin-* 
tcrucniunt; vndc oritur iudiciorum diuerfitas ineiufmodi rebus> 

" Dcniquccolligtmus pofic aliqua accidentia cflc difiparata jn vnti 
ihdiuiduo, non autcm in alio: v-g. albcdo in hominc cft accidcns di- 
fparatum vt diximus.quianonconuenitomnibus indiuiduis vltimd 
fimilibus. At refpectu lactis non eft difparatu,quia conuenit omnihus 
indiuiduis la&is , & fi prxfcindamusinhocindiuiduo lactisabalbe 
dine, norcpcrimus ineoalias proprieratcs,per quasdirlerat a nml- 
tis rcbus lacli diffimillimisjpraTcifaenlin lacWalbedinc,reftat quod 
fit principium dulccdinis,acfliuditaris , qux pravdicata repcriuntur 
in melle valde difiimili alioquin a lacte; crgoalbedo cft accidcs j ro» 
priumla#is,& non difparatum. 

Qnx hucufque diximusde accidcntibus non funt accipicnda pc- 
findc quafi diuerfitas fpccifica Hibftantiaru habeatur formaliter p*r 
ipfa accidcntia diuerfa, cum tora diuerfitas fit in ipfa mbftancia ; Sc 
JDeus. atque AngcJKqui clare fubftantiasintucntur in fc ipfisooqco- 
•fc untfineopc accidenrium diticrfitatcmfpccificam fubftantiarumw. 
Solum crgo funt ca inrcltigcda refpc&u noftri tntcf)lcc>tis.qui pcrac- 
ctdentta venirc poteft tn cognitioncm natura? rctum.QMat c, quando 
dicimtts homlhem dirTerrCabec/uo per hxc accidcntia , inteiligen- 
dum eft,per accidentia ranquam a figno. Cartcrum homo diftert pfcj 
ipftun principium.radicale, & fubftanrialc talium accidenti um . de * 
quo principio nos loqui non potTumus* nifi pcr accidcntia » qtta: imr 
medtate" cognofcirnus. Hinc defihhnus leonem enc anJtnalrugibilc a 
rurgitu,<jucm a:tdimus,& tamcn ccrtum cfr fubHantia& lconis n6ch 
foltrm rugttum dinvrrc a reliquis animalibus, fic it ; ncq cquus di£ 
fcrt per folutn hinnitum; fcd nos vtimur accidetitibus claiius a nobis 
c"ognitis,&pCTealoquimur:deftibftantijs. . < < 

Ob jc. i. contta prardtdarHcec duo concrccatjPiiuIus.cbg»noltcns 
Betrnui.&Petrtrt coofnitusi I>auh> : ftmtconcrcra-.vahle^icrfa, Cfc 
tamen ea.quaiconftitttunt vtrumcnie eoncretum,uihtiiniiJ5rteatf narri 
cogriitioeftcadcrir, quarvtrumque denominat» &" r res ikmomtnata? 
diflfernnt folo nurriero; ergd non potcft dari tanta dinerfitas . 
Kcfpond. quod Uc^foroia,uempc cogtutio liceadcm>ta;Ticn ac* 

ccfta> 
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* «epta cum vnoex iUis habet cfoterfoserTectns,quos non habet aceert 
ta[cumaltero,*nam cognitio in PauJoreddicconcrecum potentenu. 
amare Fetrum,& facereea omnia,qua:poteft facerc cognofcens , ex 
eo nuod cognofcat aliquod obiec*tumi quos effcx^tis non poceftface- 
re in Fecrocognico, & ratioeft , qtiia cognofcens didt cogniciot- 
ncm,& fubie&um, a quo viraJiter pendeat eacognitio .,Ac cognitm 
- folum dtciccognitionem»&fubiectum,circa qtiod vcrfatur. Atqqt 
idem dico de firaiiibusconcrccts* h> i jr-i • t o •vjrtv *<ifwir 

Obijc. x.PolTunt dart rhultar vifionesclara*»& diftin£te circaPetru, 
Hrt Petruscft , faltem in Angelo, & mnltar vifioncs circa Paulum, vel 
' alium hominem ;certe < omnesiJla» vifiones circa P$trum»habentaJi- 
cjuodpredicatum clTentiaJe t perquod obtinentylrimajnfirnilitudtnc 
jnter te;ergo dirreruntfpecie ab alijs vi/ionibuscirca «aliud itidiuidtiu 
^fuod commijuiternonconccd tur . . n eirffl:ir""td , 

Rcfpond. diftinguendodecali prjcdicato : Habctprfcdicatum de- 
fumptum ab indiuiduatione Petri pro vt talis cJt , & diflert ab omni 
alia indiuiduatione.conccdo : ab indiuiduatione Pctri , quatenuseft 
fimilisalijsindiuiduis.cum quibus habct maxiroam & vltimam.fimi- 
litudinem.nego: & nego confcquentiam . Licct cnim in ilJis vifioni- 
busdeturpcculiarc prardieatum , perquod dirrcrant ab aJijs vifioni- 
bus,hoc ipfo qu6d hoc prardicatu proucnit ab altqua indiuiduatio- 
ne, vttaliseft.dicitur folum prTdicatum materiale, & non forinale, 
neque fpecificumj ideo fignatedixi in Conclufione fuperiori , quod 
effc idem fpcciceft fimilitudo in accidentibus , feu praidicatis non_, 
difparatis, ncc prouenicntibus abaliqua indiuiduattone , vttaliseJK 
Dicesdlla ratio,qu6d fic vifio circa Pecrum,poceft prardicarl de«» 
pluribus diflrrenribus numero : nempc de fiugulis iJIis vifionibus, 
nonvt ratio generica , vt patet; etgo vr fpccihca ; crgo confticuic 
ipeciem_». 

Rcfpondeo diftinguendo Antecedens:Poteft prasdicari vt ratio v» 
niuerfalis limpliciter,nego,vt vniuerfalit fecundum qutd , concedo, 
& negofimplicrter vtramque confequentiamjAd hoc enim vt aliqua 
rattoficfimpltcicervnHtenaliS,nd luflkic vt prastcindat ab aliquibus 
indiuiduationibus.ted nullam debet explicare ; hoc ipfo enim quod 
vnam explicat, cft cocepras fimpl icttcr de finguIari,Jtcet habeat ne- 
fcio quid de vniuerfali. Ea ergo ratio vifionis circa Petrum licet prar 
fcindat ab hac, & illa vifioncno camcn prarfctndit ab i mii uid uatio* 
ne Petri»quam effentialicer reprartencacergo Jicct habcacaliquam-, 
conr*ufionem,non camen habct, quanta fumcitad predicarioneiO-, 
vniucrfaJcm, quarvt frt vtilis fciencijs,dcbct prajfcindcre *b omnt 
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prorfus indiuiduatione . Hinccft quod nequc conftituat fpecic ptae- 
dicabilem, qiw eftvnum cx vniucrfalibus, led conftituit rarioncm. . 
cxprimcnte ungnlaritatc prardicabilcm ramen dc plurijDUS cflentia- 
litcr aUigatis viScm fiogularitati. 

ARTICVLVS VII. 

An dari pcfpl indiuiduum immultiplicabiU in fua 

tn ' r-mir: vjptcfri* Crtaturss. ' >■ •«•' J - '*» mtv.A 

NOn loquimur de Deo.qui eft efTcntialiter indtuiduum itnmul»' 
tiplicabile in alia fibi ftmilia obinfimtam fuam perfccltonem; 
fi en : roeftuealius Detis.iam hlc non habcret omnem perfe&ioncni-. 
cxcogitabilem,quianon haberet illam peffe&ioaem* quam Jiiabcrcfi 
alius Deus/qut pro vt duferens ab ifto pcr fuam encitatem,effct.infi* 
ntcc petfectus; ergo repugnat efle perfeclionem eatantffua mvuoc IrjA 
poflirexcogitari;& multiplicttaseiufdemperfecaidnts- » 
- ioquendocam dercbnscreatis^ftcommum^Thonwitouni.iftn-» 
temtia,fubftantiascDmpJctas fpiricualcs effeomnes fpccic diffcrcn^ 
tbc^f>immultiplica6ilcs intri eaftem fpecies . Probant hanc feutcn T 
tiam argumcnto pofitiuo,8c negatiuo. Pofitiuum eft» quiacota mul-. 
tiplicitas indiuiduorum habetur perordinem ad materiamj dkunt 
enini hincanimam.feu formamjcftetianc numero.quia refpicit n** 16 » 
materiam (ignatamru«circnmtUncij*,3cdifpofitionibus, adeoq- nxc 
animaifcuforma non poc.iit prodaci naturaliter.nift in hacmateria* 
bis circumftantijs.Sc difpOfitionibus ftgnata; quar ratio cumceftet in 
fubftaneijs fpiritualibus coroplctis , non poteft inilhs dari diuerfitas 
numcrica..- 

♦Harc ratiotmpugnatur primo.Dantjr dux cognitiones fpecre dt* . 
uer&b ;■; duar numero diucr favdeeodcmt obiedoinam de eodem Pe« 
tro poflum habcreduasapprarhcnfiDnes*&etiain iudidum: illar duas 
folohafteTidirTcnint.hocijjccie ab iiiisdirrert,3ctamennuJla datur 
dttmrfitasmareriasnccobic^.vt patet,quia intelle3us eft idcm , Sc 
obtectum eft idc.ergo hasc ratioraultiplicitatis mimericahqudd fun- 
dctur lcmperin maeeria-eft falfa. 

»4)iccs:Iudiciuna proaenireidiuerfisfpecicbus>aquibus nopro- 

ueniuritillar Apprarhenfiones . ... ' '•• i 

Sedcontracft, quiaadhuc illar {pecics poffimt caufare apprarhcn- 
fionem complexam,qucdifrerat (pccica Iudicio;null:t enim datur 
fpecics, per quam non poulmapprxbcndfircid,q^o4ipla forroalitcr 

rcprar- 
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■ feprefehtar, erg6 e* hoc capicc non prouenic diuerfiras . Rurfus rtf- 
dkd^cultasdeipfis fpeciebtts.naMllar funt de eode obie&o in eod6 
r^elfefim&taraendiffer&c per te fpecte.&numeroiergoetiam pre- 
fcindendo ab omni materia habctur hasc diuerfitas numerica . 

Sccundo impugtiatur,quia peto.cur du? animar folo numero diffe- 
runt? dices quia rcfpiciunt duas matcrias continuabilcs,quje videli- 
cetpofiene facere vnam materiam. Sed cotra eft,nam hsc duar anima* 
vel prarcisc 4 refpiciunr has duas materias cum his duabusqtiantitatU 
bus , vcl has duas materjas cum omnibus difpofitionibus rcquifitis 
ad introdudionem animarum. Sidicas primumi crgo omnes formae 
debercncfolo nnmero diflerrc.quiafimiliter rcfpicifrt fuas marerias> 
Srouanritates prxcisc,quar poflfunt continuari: fidicasfccundutrL, , 
falfumcft,hasduas matcriaspofTc contiuuaiiinamnjatcria cmbrio- 
ais A. benc difpofita*a4>mtroduftionem Animar.notipotcft cotinua- 
ri cum materiadHpofitaembrionis B.vcparet,* ergo ojt hoc capite-» 
Anima A.& Anima B. diffcrent potius fpecic* qui* ccfpiciunt matc- 
rias non continuabiicsJ- • - i ■».;«» >»>*». r * 

^Diccs.* Omncsfbrmas habere hoc<qu6d refpiciarit nutenas, qua? 
prctisccum fuisqoantitacibuspoflint conrtnuarLjfcdaliqua diflerftt 
fpccie,quia prarterhoC funt principia diuerforumaccidentium,quod 
cVftcitiVt fpccie ditferanti 

Scdcontra cft ,quia vel fufficit tanra diucrfitas accidcntium, qua* 
tafacif,nc;matcriar poffintcontinuari, vcl requirieurmaior diuerfi. 
tast fi dicas pf imum;etgq du$ Animar hominum diflerfir fpecie, quiar 
requirunt rantam diucrfitarem accidcntium,quanta fumcit, nc pof- 
flntillar materi* continuari ; fidicasfccundum, non habetur ratio 
indtui iui pjr^rdincm adjmateriam; fedex eoquodiliae animar non 
fintprincipia tam dillimilium acctdetium.ficuti funtaJiarfbrmxfpe- 
cle mrreTeritesab eis, adeoq.tota ratio indiuiduationu ncpe quodhas 
antmedifterat folonumero» habeturi minori diiiimiJitudinc, quod 
verum eft,non autem prcase a materia. 

Tertidimpugnatur , quia gratis affumuntThomift» noc princi- 
pinm.quod ea foluin polfunr difrerte numcro , quar refpiciunt mate- 
rias,qua»pofTunt continuari, vnde enim habent hoc tanquana ccrtfr 
cur atitem non pofient dari duo fubftatiar fpinrualcs complctarade<5 
fimilcs.ficuti funtduo homines? ccrtc* debcrcnt hoc pofitiucproba* 
re>& non gratis aifcrere . ,tm3tt*. 
*«ArgunTentumnegaeinieft, qttiacx vno capite non repugnat fpc* 
des, qua» habeac vnum indiuiduum immulriplicabilc , fi enim dica- 
tur rcpugnarc, fic injura diuina? omnipotcnt* » nifi adcratur ratio 

pofi« 
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pofitiua i epugnantie,qu* atferri non poteft, cx iho capice hoc p ofi- 
tocongruumfuit , vt talcs etfent fu.bftantiar compietar/quippe quar 
non indigent multiplicitate indiuiduorum ad confernationem fpe«* 
cici,- crgo ita debent eflc. Hoc argumentum fi quid probat , ad fum- 
mum probarct, dc ta&o ita cflc Angelos; nonaute de pofli bili,quod . 
non poflit darifubftantia complcta fpiritualis muItipiicabiJis intra_, 
fuam fpcciem. 

Verum,vt clariusimpugnetur harc fcnrentia >& diftin&iusproce- 
damus,in duplicifenfu fieripoteft harcquarftiodepoflibiii.Primoan 
fit poflibilis aliqua Crcatura , quar fimpliciternullum admittat io 
diuiduum ciufdcm fpeciei: fecundo an faltcm fit poflibilisCrcatu- 
ra,quar licet habcre poflit difiun&iue aliud indiuiduum fibi fimilc in . 
eadem fpccictamen pofito,quod jpia cxiftat, implicet exifterc aiiud 
tndiuiduum,quiaeiuseflcntiaeflet)Vt velexiftatipfafola, vel aliud 
indiuiduum fibifimiicfolum. .•• ?.«•.-, 

Dico primorimplicatindiuiduu, cuieflentialiterrepugnetaliud 
fibi fimile. Probatur Conclufio ; nam non pofle habere fimilem , cft 
perfeAio fuperaslimitationeXreature>&foIiDeotribwtur in fcrip- 
ruris: Noncft.qui fimilisfittibi:quis fmiifistuiDomine?Deus quis 
fimilis tibi:& ita paflim; & laudamus rcprarcisc* ex hoccapite, quod 
fimifem non habeatinperfeclionefua. Vnde coIJigitur,quodcflen- 
riaJiter non pofle haberc alium fibifimilem, fitpcrfe&io fbliusDei, 
alitcr pofltt dici ctiam Angeloxnon eft,qui fimilis fit tibi etiam cfsc- 
tlaliter, ficuti conuenit Dco. Prererea nulla pocefi dari Crearura ita 
perfcda,qua pcrfectiorem non pofsir Deus facere , vt fupponocum 
communi fcntcntiacontraPatrcm Arriaga difp. i j.Phyf fc6r. $. Au- 
reo!um,& paucosalios,&fuoloco probabimus.Ubcntcrautcm ca 
fuppono,quia eft fententia Sa ncti Thomar quarft. i.de potentia art a. 
quampluresThomiftardefendunt, quoscitat, &icquiturPater Fa^ 
folus d. 1 1 .num.4«Hoc ergo fuppofito.fic argumcntor a fortiorirPo - 
teft Deus crcare Creaturam perfectiore Michaele , ergd multo ma 
gisomnino fi tni!cm:& quod dicodc MichaeJe, dicode fingulis Crea 
turispoffibilibusj-ergonullacft eflentialiter immuItiplicabiiis.Qupd 
fi negcspoflecrearifimilcm , rcncrisomninoaflignare implicantia, 
& maiorem difparitatem cur poflit creare pcrfe&iorcm, non autcm 
xqucpcrfecaam . 

Dices primo:Non habetur, vnde pofsit defumi harc omnimoda_ 
fimilitudo. 

Sed contraeft primo , quia Michael poteft habereduascognifio- 
ncsdc Gabricleomnindlimiles, duas vbieationes,feu applicationes 
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in hac Anla omnmo fimtles,duos motus in codcm fpatio proi fus fl- 
mi!es,*&alia hu'ilfmodiaccidentia valdefimiJia » ergoetiam in rc- 
b.is fpiritualibus copletis poteft dari id, vnde defumatur fimilitudo. 

Secundo contra eft,quia fimiiitudinem expJicamus pcr hocquod 
dux res difficilius , auain aliar difcernantur pcr cogmtionem arquc 
confufam. Cur ergononpoflent a Deofieri duoAngeii habentes 
talesentitates,& accidcntia, vt ita diificulter difcernantur, dcuti dif» 
cernuntar d ix Animae rationales > 

Dices r. Noneft dene gandum diuinar omnipotcti$» vt practer hcc 
generaenriummultiplicabiliumin fpeciebus fuis, polfit facercalia^, 
generaentiumimmultiplicabilium, hoc cnim pa&o magis magniti- 
catur.Quare 4 nifi afsignctur implicantia,cur no pofsit fieri hoc gcnus 
catium,ratiofemper ftat pro diuina omnipotcntia» 

Scd contraeftprim6,quia«-ctorqucoargumcntum • £a fentcntia 
xnagis magnificat diuina m omnipotentiam. qua* fada quacumque^ 
fuppofitione ab onpofira fcntetia,affcrit pofle ticr i ea omnia,quc fup- 
ponit il la, & prarterea fuperaddit alia m/inira ,fed hoc prarftat noftra 
fentcntia^crgo magismagoificat diuinam omnipotcntiam. Maior vi 
deturperil* nota.Minor probatur , na fuppofitisate Crcaturis im- 
mnlciplicabilibas in fpecie . preter multipJicabiies , adhucegoaflc- 
ro eas ipfis,quas ponis immuitiplicabiies,habcre poflc alias nbi flmi 
Jcs infinita«s,quas tu negas , ergo mea icntcntia ponit intinities pju- 
ra,quamtua,nihil prorfus relinquendo de ljs.quar tuaponir posfibi. 
lia. Sccundo,quia quoties non habemus conuenientem,& pofitiuam 
rationem.no poflumus ponerc in Creatura prardicatum eflcntialiter 
cxigcns,ne Deus pofsit aliquid facere ,quia hoc prardicatum argue^ 
ret impcrfe&ionem in Deo,cum ita eius omnipotentia poflct coar" 
( hi; i a-Creatura,qu6d li effet ratio conuinces noeflct amplius coar. 
&atio»quia faccre iliud aliud oftendereturefle chimtra ab ea couin- 
cente rationcverbi gratia , ponamus eflc conu incenrem rationem» 
quod debcat dari aetio effentialiter alligata Agenti, certe Deus 
non poflct facerc fe folo aetionem illam, qua lumen pcndet a fol<_, , 
quia taiis adio pendens a folo Deo, efletchimarra , quod aurcni-. 
elfe t chimarra , non debet probari negatiuc per non i mplican tiam , 
diccndo : non implicat qu6d detur talis aJtio » quc fit chimarra ii 
pendeat i fo!o Deo» fed debet probari rationc conuincente , & po- 
fitiua,quia alitet nulla res poflct cffecaufa . Quodfinulla poteft af. 
fcrri ratioconuincens ,non poteft poni posfibilis ralisactio^quar a 
folo Deo ficri non pofsit • In cafu autem prarfcnti , nifi afsignes con- 
uiacentem, & pofitiuam rationc,cur Dcus non posfit facerc aiiunu, 

Angc- 
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Angclumfimilem Michacli, femper ratioflar pro diuina omaipotc- 
eia. Quare,non fufficir dicere: Ideo Dcus non poteft facere alium fi~ 
mile.quia non implicat,qu6d hoc exigatipfe Michael,' hoc ipfo cnim 
* qu6d pofitiuc, & efficacirer nonprobas , implicar , qudd hoc exigae» 
qnia nu/la Crcatuta potc/t exiger«,vr aliquod fie chimrra , quia tu 
ponisillamextgeuciamdicendo non impiicat , quod habeaeexigcn- 
tiam.vt illud fit chimrra, fed dcbes omnino hanc exigentiam politi- 
ne probareob ineuitabilem ncccflitaeem . Vnde hic modusargumc- 
tandi non implicat quod hoc implicct , nihil valet; Sc rque bene-» 
pofsemegodicere.-nonimpJicat, qu6dhoc nonimpliccc. Scd de-» 
hoc alias . 

Dices j. Eft bonus hic modusargumenrandi : Non implicat dari 
naturam fpiritualem,cui repugnct operatio materiaJis;dari homine, 
cui repugnct hinnirus:dati lineam cui repugnct commenfurari cum 
alia: & fic dc coeter is. £rg6 etiamcrit bonumargumcntummon im» 
plicat Crcatura,cui repugnet alia fimilis. 

Sed contra efhquia cx dilparirate modi arguedi in primis cafibtis, 
conuincimus vltimum argumctum cffe nuJJum . Nam quod fint pof- 
fibilcsres intcr fc improportionatr , probatureuideneer ex diuerfi- 
tatefpecificacntiumi imm6cxipfadiuinapotentia;curcnim eft de- 
negandum Deo, quod pofiit facerc rcs mulcas ineer fe non propor- 
tionatas ? quodautem talescflent naeurr fpirituales. & operationes 
materiales,* homo, & hinninis.diamerer, & cofta; aJiunde habemus. 
Quarc,non negamus e(Te poflibiles opeiationes mareriaJes.fed nega- 
mus eas cflc Angelo proportionaeas,quod requirieur, vtper easna- 
eura fpirieualisposfitoperari vitaIitenQu6dauefineimproporeiona- 
tr,habct ex fe,nec pcndet a Deo,-Deusenim no poteftfacere vt qua- 
tuor,& quinq. fint proportionata in ratione paris.Jde dico dchomi- 
ne rcfpeAu hinnitus,-& dc diametro refpeAu Coftr. Hinc autc infe- 
ro,quod ficuti nodebemus ncgare Creaturas improporeionatas ali- 
quibns Creaeuris,nec debemns negare pofle dari fimiles, nifi afiude 
id probeeur pofitiuc^&elRcacieer,*ficueenim refpedtu diameeri poteft 
dari linea incomenfurabilis , cur non poecrie eeiam dari comenfura- 
biIis?Tua antcm feneentia non foltim dicit: non implicat Angelus > 
cui aliqua Creaturafirimproportionata,quodadmitto,fedprajeerea 
dicic: norepugnae Angelus.cui repugneealia Crcaeura limiJis:quod 
ex difparirate afsignata arguitur non poiTe dcfendi cum graeis afle- 
raeurcum miuria diuinr omnipotcneiar. . 

Subeilior, ac diflicilior cft qurftio in fccundo fenfu; an fcilicctdari 
pofsie Crcaeura,qur pofito quodexiftac .excludae pep fuam eflcneia 
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otiamlibct aliam fibtfimiJcm. Ad hancquarftionem nopoflumusres 
ipon derc ,nt fi iuxta varias fc nrentias. 

In vniucrfnm dico fecfido probabiJius vidcri , guod talisCreatura 
dcbeat admitti posrtbilis.Probatur primo.Pofita lententia probabili, 
q ■ l dd decreta Dei Jibera terrainctur pcr aliquam a&toncm creatam; 
poteft enim DCas habcre hoc decretummolo in hoc inftanti quidqua 
crearcfeu producere,& coferuarc propter hoc pecuJiare motiuum. 
In ta!i cafu , qui non tmplicat, ilia terminatio liberi decreti habercc 
per fuam cntitatcm ne detur vlla crcatura prastcr fe , alitcr non ad- 
impJeretur diuina voluntas , ncc ipfa eflet eifcntialiter terminatio 
talis liberar volitionis; ergdtalis Creaturacft posfibilis. 

Dicestuc terminatio talis decreti cuec negatio cuiuslibct Crea- 

turar. • i • ■ 

scd contra eft , quia ifta negatio polTet elTe volita a Deo per muJca. 
motiua,vt fuppono» Sit ergd volita propter motiua A. & non prop- 
ter motiua B. certe in hac fenrentia debet dari aliqua aetto, qux ef- 
fenrialiter connedfatur cum his motiuis,& no cualiis,vc fuppono iirr- 
ta principia Jxtius fcntentiarj er^o non fumcitnegatio,- Kurfus neq. 
harc a<5tioe(Tec (rbi contraria, q uia noevcluditur ab hoc decreto,feci 
eiTencialirer indudicur» Sicuc adtus , quo dico : non velle q iid- 
q latn in hoc inftantiinon cxcludit fe ipfu:n,fed alios act is. Pono eti£ • 
»ju6d Deus illamaAionem velitineodem inftanti,vclitinquamipsa] 
vt quoi ficucidebctdtciiuxtahanc fcntentiamr 

Sccundoprobatur,c|uia Deus poteftteuetarc Petro fe noMcrcocur* 
rere , nifiad vnicuni ackmnfidci , mq-io cafu credat Petrus rjuic rc- 
uelarioni; cerce hic a&us fidei ex fua enticace. eft elTenciaJiter vcrns* 
vt fuppono i crgo per fuam cncitatem cxcludit quemifbet aiiurcu. 
acraim, Jicet loco ip.ius potuilfet pont alius acsus ab eo diaerfuM; 

Dtces prtmo.-in hoc dccrcto , vcJ Deus Ibltrm loquitur de acltbus. 
ridci fol um vcr fancibts circa alia obieda,quas non funt hoc decrctG» 
▼cideomnibus. Sidica*primumfergo non exclodir multos act.is 
fimuJ vcrfanres circa ipfum decrctumtfi dicas fecunduta ; eontra eft». 
qtua cx hacparrc Deus vdler aliquod ncceftarium. Qupdenira tal 
a/ftus fir vntcus fin£ vllo alio, Iiabct eflentialiter,erg6 circa hoc nul- 
lam cxercercr libcrrateu*. 

Scdcontra cft,nam.Iibertas Dei,non eflet quoad hoc, qudd fcrili* 
rettalis a&us fit vnienscumrroc habeat eiTentiaJiter dc- fc; fcdquod^ 
exdtati vel calis,qui de (e fit vnicus;vel alius , qui ex vi ftri dccreci fit 
vBtcus pcr JUberamexcIufioucm aliorum . Quarenoncftnccefle, vt • 
; aqua 
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eqnalibcrtas exercearur circaomncs resvolitas difiuncViu&fedpo 1 
teft exerceri maior circa vnam,quam circa aliam: ficuti fi Dcus veJ- 
let.vt in voluntatc Pctri fit,vel amor emcax de Paulo, vcl aSus aiius, 
cum quo non fit coniun&um odium de eodcm.Ecce amor efficax ha- 
bet de fe > vt non coniungatur cum odio circa idem , & in hoc non_> 
exercctur libertas,ne fcilicet cum eofitodium-At excrcetur Jibertas 
circa aliam partcm,quia cum alio a&upofletdari odium ; fcd Deus 
hoc libcre non vuJt. 

Diccs fecundo. H'"c petitur principium, quia fupponitur pofsibiJis 
talisa&us eflcntialiter vnicus.quod eflet probandum .tt» 

Sed contra eft,quia hoc probatur expofsibilitatc decreti : na po- 
tcft Deus habere hoc decretum.vt patet. Rurftis poteft credi hocde 
cretum per aliqucm a&um.Hincfequiturposfibilitas talis a&us; cr- 
gd nihil fupponitur* 

Dices tertio: Non poteftloqui in hoc dccreto Deus de a&u fi- 
dei circa ipfum decrctum,quia hoc dccrctum refle&eret fupra fe ip- 
fum ; c ll *cr cnim de act u rldoi vcrfante circa femet ipfum , quod non 
admittitur. 

Sed contra cft.quia multi admittunt cognitionem verfantem cir- 
cafeipfam.ac etiam voJitioncm,pofitoquodhabeataJia obiedapcr 
iJJam cognita,& volita,vt eiTentin cafu prcfenti, & iuxta hanc fente- 
tiam eft pofsibiJis cafus . 

PoiTet aliquis refpondere.qciod etiam admiiTo,qu6d cognitio non 
reflec~tat fuprafc ipikcn.ncq voht.o.raic decretuin non rcfle&ere fu- 
pra fi;toties cnim volitio, fcu cognitio refle&ir fuprafc .quories» 
veJ habct feipfam pro obicc"to,inquodtendit,veltenditin ahqtrod 
obiectum quatenusconnexum cumip/a. Cccterum poteft ben^ rcn - 
dere in ob ectumconnexumquidem ehYentialicer cuniipfa icd noiv 
quarenuseftconnexum, v. dognitio abftrac"tiua A. qua cognofco 
conf ise omnes cognitionesincuitiuas,cognofcit quidem eognitionc 
inf.iiti.iam fut»(cd eam noncognofcic vt connexam fccum.fed folu vt 
intuitiuaeft,ad hocaurcm vtcognttioaltquafit inruitiua,no cftnc- 
celTcvt intueacur cognitioncm A fupponoentm, quod hoc obiectu 
e xplicatnra pcr has vocesiommscognitiointutfua, cfletadhuc ve- 
rum.ctiam fi implicaretaliquodobie&um de fa&ointuitiuecogni- 
tnm>hocenim habet termin ispluracomplec>ensindcterminare, vt 
fi vnnm ex iUis pliiribusaatirratur,adhuc remancaridem termi nos „ 
uiahoc eft phira confuse\& mdcrermraatecompIecti,fic3ctLis > quo 
ico volo dare elecmofvriam omnibus Pauperibushodie Romeexi- 
ftentibus>eflct uiem fiuc fint hi Paupcrcs* qul funt de tacto >fiue de 
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facto eflent alij plurcs , vc] pauctorcs, cum indeterminatc* plura com- 
plcctatur. similitcr il Ja cognttto ab tractiua A.non req \ rit determi - 
natcadfai veritatem ,vcaeturex parteokuectiintuitiode fe fedad- 
huc effct vera . Quare«on-conned:tur pcr fuam entitatem cum in- 
tuitione fui quatenus talis cit, & ita non reflectit fupra fc ipfam. 

Hoc po_to»decretam iiiud folum loquitur de adu ridci indctermi- 
natc & dctcrminat folum cffc rtdei,Sc elfc vnicum Coeteriim non co • 
ne&icur cum tali afta fidei,pro vt talis eft. L?c£t ergo ex partc obie- 
t 1 i voliti veniat ettam dtfiundtiuc , & indeterminate a&us fidcLcirca 
ipfum decrctum,non tamen conecaitur cam eo,pro vt talis a&as eft, 
hoc eft pro vtfecam connexus.fedprovt eftactus fidei, adcoque no 
vult vllo pacto fc ipfum.Et idem dico dc cognitione - Cceterum > ad 
hoc vt riat hic actus pot ius.q ■aa-n alias , requiritur aliud decrctum_, 
dctcrminatum,quod nec reuelatur.nec crcdttur in cafu prarfenti . 

VerumVbarc relponfio no videttir habere locum in Deo , ficuti ha« 
bet refoe&u noftri inteile^tus. Katioeft,quia Dcus non poteftcofus£ 
cognoicere obieLta,Jicct in ea diftun&iuc cendat propter intini tairt_ 
perfect\ionem»quam habet. Quarc , quando Deus deccrnit»voJo vnt- 
cum actu m fidei ex poiftb tlibus.pcr cognitionein dirigcntem hoc de 
cretum,dtftincVcognofcit omnesactius n particuIari,adeoq. cogno- 
fcit hunc vt dcpendcntcra cifcntialiter ab hoc fuo decrcto. Sic etiam 
ii Deus dicacvolo dare elecmofynam vni cx Paupcribus*qui sut Ro- 
mancognitioipfiustenditdiftincle inomnes Pauperes Romar nunc 
cxiftentcs: ita vtfivnus exillis dccflet , noncfleteademcognitto; 
quod in nobis no ita fc habet,quia confuse cognofcimus . Cceterum, 
an Deus etiam poffit dicere:voIo vnicum actum fidei , etiamfi aliq uis 
afhis fidet ex his,quos cognofco,noneflet actus ti dci.non eft qualtio 
huius loci.neq facic contra nos . 

Dices 4« Ex hoc iequerctur,dari pofle peccatum cflentialiter irre- 
mtf_bilc ; poflet cnim Deus dccernercnolo remittere peccatum vllu 
infidelitatis: reuelct hoc dccrctum Petro,& Petrus ei non credatjtuc 
infideJitas t J ctri elfctcflcntialitcr incmiflibilis , quia cflenciaiiter ha- 
bct noncredere tali decretojergo poteft dari tale peccatum. 

Sed refponderi poteft in primis,me non tenere ad rclpondendunt 
dimcuitatibus ,qu_ ohuntur cx aliqua (eotcntia, quam folum fuppo- 
no,& non probo cfle veram;fcd foiiim cx fuppofitione iliius probo a- 
liquam fequeIam;foi um enim teneor ad probandam lequclam, & no 
adfoluennasomnesobietftiones. Sectido dici poflet.pofle adhuc nc- 
gari, inea lententia fequipeccatum irremiffibilc effentialiter. Ratio 
el^quiatn decrcto dc actu /idei vnico,Dcuscxerccrcr aiiquam iiber 
- _ tntem 
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ratem etiam circaa&um eflentialiter vnicum,quia Dcus duovult 
per illud decretum. Primum vnum aclum fidei; Jccundum ne^atio- 
nem aliorum a&uum.Libertas ergo cflet in volcndo,veI a&um efse- 
tialiter vnicum,vel actum non eflentialiter vnicum , fed cum quo fit 
negatio cuiuslibetalteriusaelus. QuarcJicct in prima partc difiun- 
di non exercctct libertatcm in volcndo , quod cum eo acl u non co- 
iunoatur aliusaAusfidci ,tamen exerccrur adhuc libcrtas in co vo- 
Iendo,quod fatis c(t Atvero 11 Deusdicat Jiberejnoloremittere in/i- 
delitarem vllam ,• nullo paflo poteft hoc dicere libere de infidelitate 
effentiaJiterirremifiibili , cum circa negationem remisfionis dciiJa^. 
nulla posfit exerceri I i bertas. 

Diflicilius adhucexaJio capire impugnari poflet talisa&us fidci 
eflcntiaJiterimmuItipIicabilis.&infidelitas eflcntiaJiter irremisfibi- 
lis & fimiles res,quia fciltcct dccreta Dei non polTent Joqui de his o- 
biectis.q :iin irritarcnt.ac deftruercnt fcmet ipfa.Nam quando Deus 
vult vnicumac>um fidei, & Petrus credit huic dccrctojact.is fidci Pc 
trivel habet eflentialitcrexcludere omncm alium a&um fidei cx vi 
illi ns decreri Jiberi,velex aliocapitejneutrum diciporeftjergo norj-, 
habetexcludere.Non quidem potcft dici primum . quia non pendct 
ab exercitioIiberoDei,qudd illc aclus fidei excJudat omnem aliuni 
cume(fcntiaIiterhabear\pertc,iJIeaaus,qu6d fit immuitiplicabilis. 
Itc folum libertas Deieft.quod ponatur vel ipfe. vel alius folus • Nec 
dicipotcft fectindum,nam hoc folum eflet ipfa libertas Dci exdudcs 
libere aliosacxus fidci polico vnoexijs a&ibus , quialiosnon cxciu- 
duntnatura fua.fedex viiftiuslibcrarvolunratis,* at exhocnonJe- 

3uitur,qu6d hic aftuseflenrialitcrexcludar alios,* nullocnim pacto 
iuinalibertas hoc poteft cflficere , cum de le habeat hoc ille actus; 
ergo non poteft colligi posfibiliras talis a<ftusex posfibilirare ulis ii- 
beri decreti Dei. Solum ergo Deus poteftloqui in eo dccretoJibe-; 
ro dc actibus fidci.qui non verlenrur circa ipfum dccrerum,6c vnicu 
fol um ex illis velle;non autem poreft loqui de a&bus fidei verfanti-.- 
bus circa ipfum decretum; fienimdehisctiam deliberarct.fequcre- 
tur.quod ex vno capite hi acYas eflentelTentialiter immuItiplicabiJcs 
propter vim decreti.cx aliocapite eflcnt multiplicabiles de fc. vt de « 
cretum poflk loqui dcipfis. QWe.decretum deftrueret fc ipsu,quia 
cfncerct vt eflet immultipiicabile id,quod hoc ipfo, qtiod deco cictt- 
beraret.eflet de fe multiplicabile ; & ita ex ifto capite Deus non pcMfj 
teft Joqui de hoc a«fhi fidei verfantc circaipfum decretum,fedfoIuia 
<fe aJijs, adeoq aSus fidei de hoc decreto cflet etiam dc fac*to multi- 
plicabilis.Idcm dicode decreto non rcmittcndi inhdeiitatcm 1 & G* ■ 
miiibus. \c 0 
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refpc&u illarum pcrmodum caufadcerminantis , c.v .ocnmi quoc! 
Dcus vu!ccrTicacitcraiiquaKqiio>i exiftanc,vcI , iionexirtai l r , fcquitiT 
corum exiftcntia,vel ncgaroexiftentiai. Quare\ hac entia fe habcnt 
vt obieCJta mere volica libere ; earum autem poflSbilitatem fuppojiic 
Deus antecedenccr ad futim dccrctum,ncc ipfa mutanturcxtrlnfeceV 
quia funt volita pcrdccretum A.vcl per decrctumB.fcdqudd fiht 
volita per hoc decrctum,& non pcr aliud,habetuTper denominafio- 
igno- 
bilius; ficuti  eft  in  fpccicbus;  ergo  noftra  doAiina  repugnat  Arift. 

Rcfpond.  qudd  Ariftoceles  fblum  dicit  non  effe  nobilius1,  & igno- 
bilius in  indiuiduis  in  ratione  nature;  non  autem  in  ratione  indiui- 
duali.  Quare,  in  indiuiduis  hominum,  v.  g.  non  datur  aliquis  magis 
homo.quam  alius  licet  detur  homo  perferior  alio.  At  verd  in  fpccie- 
bus  potcll  efle  vna  perferior  alia  in  ratione  natuta».  Sic  fpecies  ho- 
minum eft  perfe«ftior  in  natura  Ipecie  equorum* 

Reftae  iam  quxftiodc  nomine ; nimirum , an  dicendum  (Ttqu4d 
illa  diiFerant  fpecie, qu*  differunt, & funt  diflimilia  in  eo,  quod  fe  ha- 
bet vt  forma;  an  vero  ex  eo,  quod  differant  notabihtcr.  In  hac  quae- 
ftione  magis  placet  modus  loquendi  eorum  ,qui  dicunt  ea  differre.* 
fpecie, qu*  differunt  notabiliter.  Probatur,  quia  fi  petas  ab  Aduerfa- 
rijs  quid  fit  differre  in  eo,  quod  fc  habet  vt  forma.  Non  poffunt  illud 
explicare,  nifi  per  noftrii  raoduloquendi:qudd  nimiru  differat  nota- 
biliterjergo  mei  io®  explica  mus  nos,  quam  illi . Confequetia  patet, n£ 
explicamus  per  terminos  clariores.  Antecedes  prob.quia  vel  explicas 
id.q  lod  habet  ratione  forma  effe  id,  quod  eft  coftitutiuuifed  hoc  no 
eft  fatis; na  etia  id, quod  fe  habet  vt  materia  eft  coftitutiuu  rci.c^tod 
ii  addas:  conftitutiuumformalitcr:  Peto rurfus, illud  formaliter.quo 
modo  explicas?  & redit  diriicultas  ; vel  rationem  fbrm*  explica* 
effe  id, quod  facit  rem  differre  ab  alijs  rebus;  fed  hoc  eft  id, quod  qti? 
rimus:  nerape  quid  fit  differentia  fpecifica  , & id  , per  qtiod  vna,  res 
differat  ab  alia,  fpecie:  vel  dicis  effe  id, quod  in  Phyficis,  le  habet,  vt 
. formajfed.  hoc  eft  fa/fum;  nam  fi  effet  eadem  forma  phyfica  cum  ma- 
teria diuerf*  fpeciei,  efTer  totum  fpecie  diuerfum ; ergo  nullo  modo 
melius  explicabis  rationem  forma:  quam  dicendo  effe  illam, per  qui 
differunt  res  notabiliter;  differre-autem  notabilitcr;eft  habere  tan- 


ferimen  quod  quidem  euenit  in  indiuiduis  fpecie  diftVrentibus;non 
autem  in  indiuiduis  eiufdcm  Ipeciei,  quod  articulo  fcquenti  melius 
explicabimus.  f tJp*  ,> 

Ncc  placet  explicatio  aliquorum  dicentium : differre  in  ratione-» 
fornix, eft  differre  in  pulchritudine , feu  formofirate : nam  l.oc  voca*v 
bulum  eft  magis  xqmuocum  ; quid  enim  ii  telligis  nomine  pulchri  ? 
quamuisenim  Ariftoteles».  Phvf  tex  8 1. dixerit,  que d materia. ip- 
petit  formam;  ficuri  turpe  appetit  pulchrum;  & femira  marem  ; ta- 
men bene  illud  explicabat  appetitum  materi*  rcfpofm  fortnanfed  no 
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explicat  quid  fit  differre  formaliter,  neque  quid  fit  ratio  forma»;  nam 
fi  efie  pulchrum  folum  fignificat  effc  appetibile  , & efiV  t urpe  fipni/?. 
cat  efie  appeeitiuirm,  omhis  forma  erit  turpis,  quia  omnis  forma  ap- 
petit fuas  proprietates.  Kurfus  omnis  forma  appetit  materiam,  quia 
«ft  bonum  fuum.  vt  fuo  loco  dicemus  Prattcrea  etiam  materia  efict 
pulchrum. quia  appetitur  a forma, erg^iftaexplicatm  nihil  valet. 

Dicesprimo:  Ideo  res  differunt  notabiliter  , quia  differunt  in  eo» 
quod  fe  habet,  vt  forma;  ergd  per  hoc  explicatur  differentia  fpeciff- 
ca  tamquam  per  primam  radicem. 

* Refpond.  non  efie  veram  illam  caufatem,  qu*  eft  in  Antecedenti , 
nifi  infenfu  formali:  ficuri  fi  dicas,  ideo  Petrus  eft  animal  rationale» 
quia  eft  homo;  nam  in  re  idem  elhqtt^d  res  differat  in  eo.  quod  fe_» 
habet  vt  foi  ma, Sc  quod  differat  notabiliter, fed  per  fecundum  modfi 
loquendi  magis  explicatur  primus;  nam  explicatur  ratio  differentia» 
formalis  efie  id,  per  quod  resvna  valde  differt  ab  alia.Vnde  qui  con- 
fiderauerit  bene  vtraraque  rem,  habet  ex  parte  obie^i  aliquod, per 
quod  determinetur  ad  afferendum  has  duas  res  valde  differre . 

Dices  fecundo.Hic  modus  loquendi  dat  occafionem  errandi,- nam 
videmus  aquam  differre  notabiliter  i vapore,&  tame  vapor,  &aqua 
non  differunt  fpecie. 

Refpond-  negando  dari  occafionem  erroris;  aqua  enim  no  differt 
notabiliter  a vapore  fubftantia!itcr,quamuisenim  vapor  ha  beat  le- 
uitatem,&  aqua  grauitatem;  tamen  illa  lenitas  in  vapore  non  pro- 
uenitafubftantiaipfius.fedab  cxtrinfeco:  nempe  a fole.vel  ab  igne 
Quare,  differunt  notabiliter  quo  ad  accidentia, non  quidem  conna- 
turalia  illis  fubftantijs;  diuerfitas  autem  notabilis  in  accidentibus, 
arguit  diucrfitatem  notabile  in  fubftantijs  quando  illa  accidentia- 
non  funt  violenta, fed funt  debita  fubftantijs.  Corterum  idem  argu- 
mentumfacitcontra  Aduerfarios;  nam  qui  videt  vaporem,habet  oc 
cafionem  affirmandi  vaporem  differre  ab  aqua,  eo  quod  fe  habet  ve 
forma, quia  diuerfitatem  formarum  colligimus  ex  aiuerfirate  acci- 
dentium. Quare, omnes  debent  ad  hoc  refpondere . 

Dices  j.Hic  modus  loquendi  non  explicat  quid  fit  illud, per  quod 
res  differant  notabiliter, ergo  non  eft  bonus* 

Refpond.  primo  : Nec  modus  loquendi  Aduerfariorum  explicat 
quid  fit  differre  io  eo,  quod  fe  habet  vt  forma  . Dico  fecundo  id,  per 
quod  notabiliter  res  differunt  efie  tales  rerum  eflenrias.qu*  etiam,, 
per  cognitionem  confufam  adhuc  pofljntdirtirtgui  /quanta  autem», 
debear  effeconfufio,  non  poffuinus  explicare,  nifi  a pofteriori;  ni  mi- 
rum debet  cUc  talis  confulio  »qux  non  dtfccruat  indiuidua  alicuius 

fpeciei, 
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fpeciei,  de  qua  non  dubitamus,  v.  e.  cognitio  confufa  circa.homines 
eft  taiis.vtnon  ililVinguacvnain inaiuiduum abalio.adcoque  debet 
dari  cognitio  tam  confufa , quam  eft  h*c  cogn:do  non  diftinguens 
inter  homiqum  ind'uidua.  Chorie» ergo pofica  cognitione  cum  tali 
confufione  adhuc  diftinguimus  ea, qua  cognofcimus  ab  aliquibus  o- 
bfe&  s,  toties  dicutur  harcobie&a  differre  notabiliter  ab  illis»  i qui- 
bus diftinguimus.  Hinc  eft,  quod  mulcotics  ftandum  fit  iudicio  Pru. 
dent  im  quia  fpe&at  ad  Prudentem  determinare  , an  fit  tanta  difli- 
militudo  inter  aliqua  obie<fta , vc  etiam  pofita  cognitione  confuGu* 
non  potfint  illa  inter  fc  diftingui . 

*•  Ex  didis  colligitur  primd,  cur  aliquando  ex  Audoribus  aliqui  die 
eunt  duo  differre  fpecie ; ali/  vero  negant . Ratio  enim  eft.  vel  quiiL» 
alii  non  bene  cognofcunt  cflentias  illarum  rerum  , & fic  non  difcer- 
n unt  differentiam^u*  de  fado  eft  inter  illas,*  vel  £ contrario  putant 
U»i  efle  differentiam,  qu*  vere  non  eft,  v.g-  dicunt  aliqui, qudd  fura- 
ti quatuor  iulios  fit  furtum  notabile*  alij  verd  non, qui  exiftimant  ta- 
tam quantitatem  non  fufiiceread  materiam  nocabilcm.&  idceuenie 
in  alijscontrouerfijs , ad  quas  difloluendas  non  poceft  dari  certa  to- 
gula in  particulari,  fed  foliim  in  generali. 

Colligo  a.  Pofle  aliqua  differ  re  notabiliter  8 c fpecie  fecundam  v- 
nam  confiderationem,&  non  fecundum  aliam,  v g.  velle  furari  au- 
rum, & velle  furari  argentum  funr  adus  notabiliter  diuerfi  in  confi- 
de  ratione  phyfica;  non  autem  in  confideratione  morali.  Contra  ve- j 
ro  adus,quo  quis  vult  furari  vnum  iulium  , & quo  vult  furari  decetn  i 
iulios  phyfice  no  valde  differunt;  immd  magis  differunt  phyfice  vo- 
luntas furandi  mille  iulios,  qudm  voluntas  furandi  decem , 8c  tamen 
moraliter  non  differunt  h*  du*  voluntates  furandi  decem , &furan- 
di  n>ille:differunt  vero  fpecie  moraliter  voluntas  furandi  decem , 8c 
furandi  vnum, quia  illa  eft  peccatum  mortalcilucc  veniale.  Similiter; 
figuracalamo  deferipta  fupracharcam , & colorib.ua  depida  fupra^ 
Vlapi  exprimentes  idem  obiedmn  non  differunt  fpecie  in  ratione.» 
figuror;  differunt  tamen  fpecie  phyfice, & in  ratione  maceriae  & iden»  - 
dico  de  cocteris.  i , • v ** 
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V ude  defumatur  differenti  a fpecifica^».  ’!.»  : n 
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PRarter  hanc  quarftionem  iam  habitam  de  pura  voce  , quoviddi^ 
cct  nomine  appellanda  fit  didere  otia  fpccificoi  differentia  ne  in. 
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ratione  fornis,  an  differentia  notabilis  ? Reftat  difficultas  de  reipfa; 
vnde  videlicet  defumenda  fit  hsc  differentia  * flue  notabilis  appelle- 
tur, fiuc  formalis.  Pro  q tu  re  . 

Aduertendum  cft  primo;  A parce  rei  nihil  aliud  dari,  nifi  rerurtu* 
indiuidua,  qu*  licet  fecundum  fuas  realitates  *qu£  inter  fe  diftin- 
guantur;  habent  tamen  inter  fe  maiorem  , vel  minorem  differentia  , 
adeoq.  Examinandum  hic  eft,  quanta,  & qualis  debeat  effe  hac  fimi- 
litudo.Vt  plura  indiuidua  poffint  dici  cfTe  einfdem  fpecici ; & diuerf* 
fpeciei  ab  alia  clafTe  indiuiduorum  magis  diffimilium . 

Aduertendum  s.  In  aliquo  indiuidtto  poffe  dari  aliqua  accidenti» 
fimilia  aliquibus  accidentibus,  qtixreperiunrur  in  indiuiduo  vald&j 
iliilimili,  fcd  reperiuntur  etiam  in  reliquis  omnibus  indiuiduis  ma- 
gis fimilibus  eidem  indiuiduo  , v.  g.  In  Petro  datur  quantitas,  qua 
reperitur  in  lapide<&  etiam  reperihir  in  omnibus'corporibus,&ani- 
maiibu9,  & etiam  hominibus;  hscautetn  accidentia  appellatur  ge- 
ncrica,quia  folum  per  ea  dat  tirfimilirudo  exigua,  & communis  muU 
tls  indiuiduis;  aiioquin  valde  diffimilibus . Secundo  poffunt  dari  e- 
tram  aliqua  accidentia  in  eodem  fubie&o  fimilia  aliquibus  acciden- 
tibus, qus  reperiuntur  in  aliquibus  indiuiduis  valde  diffimilibus  il- 
li, fcd  noni  reperiuntur  in  reliquis  omnibus  minus  diffimilibus  pw  g. 
datur  in  Petro  albedo,  vel  nigredo, qu*  reperitur  etiam  in  Iapide^  & 
ittpulueribns  , quibus  vtuntut  Piftores  ad  Imagines  depingendas  , 
fed  non  reperitur  in  reliquis  indiuiduis  Petro  fimilioribus  ; datur  e- 
nim<?q  itus,  qui  no  fit  albus, & equus, qui  no  fit  niger.  Similiter  datur 
Paulus,qui  fit  albus,  & Antonius, qui  fit  niger.  Prxtcrea. Petrus  ha- 
bet tantam  molem  corporis  ,qu*iicet  reperiatur  in  ftatua  marmo-* 
rea. non  tamen  reperitur  in  quolibet  indiuiduo  fimillimo  eidem  Pe-,’ 
tro;  datur  enim  Paulus  oo  maior, & Antonius  minor.  Hac  accidentia  ’ 
neq.  funt  generica,ncq.  fpecifica,fed  folum  proheniunr  a talibus  in- 
diuiduationibus;vndc  dixit  Ariftotelcs  hb.  io  met.  cap.8.  Albuscft 
homo.quia  Callias  albus;  quia  fcilicet  tale1  accidens  non  competit  fin 
gulis  hominibus;  fed  ifti  indiuiduo  ob  peculiarem  rationem  talis  in- 
diuidua: complexionis, qua  fingulis  hominibus  non  debetur.  Et  hxC 
poiftunus  appellare  accidentia  difparata  • 

Tertio,  habet  aliqua  accidentia  & proprietates  hocindiuiduum* 
qua  folum  reperiuntur  in  aliquibus  indiuiduis  fibi" maxime  fimili- 
bus,  & non  in  alijs,  v.g>  Petrus  habet  rifijiu,  loquutioncm,  difeursu  , 
talem  complexionem  accidentium,  nempe  talem  figuram  in  fingulis 
membris,  &c.  qua: accidentia  folum  reperiuntur  incocteris  indiui- 
duis  hominum  , qux  funt  maxime  fimilia  Petro,  Hac  accidentia^» 

appel- 
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^no  capite  fingulos  Angelos  inter  /e  differre  fpecie,&elTe  omnino  im* 
nui Iriplica biles  etiam  de  potentia  Dei  abfoluta.  Ex  altero  verd  capi- 
te docens  adhuc  efle  prxdicabiles  de  pluribus  Indiuiduisprxdica. 
tione  fpecifica,  quia  poteft  per  noftrum  tnodum  concipiendi  abitra- 
hi  ab  iliis  lingulis  aliqua  ratio  fpeci fica  prajdicabilis  de  pluribus. 
Huic  do&rinx  Caietanirelpondet  Pater  Arriaga  dKp.7,  log.fed.  i, 
n.44.  & fcqq.  concedens  pofle  fieri  aliqua  abftradionedcMichaele, 
v,g*qup  prelcindat  ab  indiuiduatione ; adeoq/pofle  concipi  illa  enti- 
tatem,  vt  vniuerlale  pro  vt  aflerit  n, 4*5. negat  tamen  efle  vniuerfalfi, 
& pofle  prxdicari  vt  vniuerfalem  ob  defectu  rcalis  multiplicitatis . 

Hxc  relponfionon  minus  dilplicet,qudm  ipfa  fententia  Caietanf, 
adeoq  vtramq.  fic  impugno.  Cognitio  hxc  abftrahens  per  ipfos  na- 
turam MtcJiaelis,  vel  certificat  intellectum  de  differentia  aliqua  Mi- 
cnaelis,  vel  de  nulla  certificat . Si  dicas  fecundum;  ergo  concipit  ra- 
tionemgenerkam  communem  Michaeli,  vt  reliquis  Angelis.Proba- 
tur  conlequentia.quia  certum eft,  quod  ea  cognitio  aliquid  explicat 
de  Michaelc,  non  quidem  differentiam  vllam  indiuiduaiem  per  te_>, 
alia  ratio  fpeci  fica  in  Michaelc  non  datur  , qux  non  fit  ibrmaiiiiimd 
eadem  cum  indiuiduatione,  vt  fuppomt  h*c  fententia ; ergo  ii  quid 
explicat , erit  ratio  genorica . Confirmatur  hoc  ipfum,&  explicatur ; 
Nam  ideo  pofeft  fieri  abfiradio  natur*  human*  in  Petro  , quia  pe> 
aliquam  cognitionem  de  Petro  pofliim  certificari  de  aliqua  ratione 

eque  applica  bili  lingulis  hominibus,  nempd  principium  operatio- 
num humanarum;  aJedquc in hao  abflradionc  ccrtificor  dc  aliquo 
prxdicato  communi  lolum  lingulis  hominibus  ,*  fed  hoc  prxdi- 
catuin  commune  pluribus  Angelis  prxter  genericum  cft  chim*ra_, 
in  hac  fententia;  fi  enirn  efiet  polfibilc , hoc  ipfo  eflet  multiplicabilis 
Natura  Michaelis;crg6  quamuis  intelledus  nitatur  facere  pracifio- 
nam,  nullam  poterit  omnino  facere, nili  genericamjintelledus  enim 
in  abftrahendo nihil prorfus fingit, fed  lolum  confusd concipit  ob- 
icetum;  h*c  autem  confufa  cognitio  circa  Angelum , pofitoquodfic 
immultiplicabilis  eflcntialiter,  iam  per  te  nor.  cft  generica,  ergo  no 
eit  ita  confafa,  vt  non  difcernataliqnam  differentiam  fupra  ratione 
gene  ricam;  ex  alio  capite  nullam  difeernit  differentiam  numericam 
per  te»  quid  ergo  difeernit  fupra  rationem  gencricam,  quod  non  fic 
fictum,  & chim*ricum  i fi  enim  aliquid  aliud  difcerncret,e!lct  diffe-' 
rcntia  fpeicifica  f ormaliter  diuerfa  a nunierica  qux  fupponitur  noiu 
r ari  in  Angelo  immultiplicabili.  Hxcvltima  fequela probatur, nam 
Odii  diftercnfiam  fpeci ficamformal iter diuerlam  ab  indiuiduali  in 
cntentia  negante  przcifiones  oble<ftiuas,eft  polfc  formari  conceptlr 
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non  explicantem  indiuiduationem.  St  aljq«am  differentiam  explic*. 

“ “pra  rationem  genaricjmQndd  Ii  ,dmi,MS ; prjofionem  ob«r 
aiiiam.eff  dari  formalitatem fpecihca  exparte  ob.eAt.qux  fornuli- 
ter  differat  ab  indiaid-iatione»  & a ratione  generica. 

Qadd  fi  dixeris  primum,  nempe  explicari  per  eam  abflraftionei» 
aliquam  differentiam  indiuidualem  Michael.Si  ergo  «Ha  ratio  nory 
concipitur  vt  vniuerfalis,  corffequentta  probatur,  quia 
non  poteft  denominare  obtedum  cognitum  nvwuer&legua»  - 
Seat  de  indiuidaatione ; ideo  enim  cc^^ctoa  ^ Pw 
vt  vniuerfalis,  q iia  ceitificat  de  pec unari  differentia  Petri,  feddj^ 
cognitio  certi ficaret  intellegam  de  differentia  Michaelis^rgo  eflee 
forinali«nmc  denominans  Michaclem  cognitum  fub  conceptu  m 

dl  D cescuroeoJem  Patre  Arriaga  s Poteft  q uis  concipere  Micl^* 
km,  Sc  operationes  proprias  ipfiat  non  cogitando, an  effet  vn  * 

an  pl  ura  indiuidua  ; in  tali  cafu  illa  cognitio  effet  aliquo  modo  prx- 

fC  ReTpond.  Aliud  effe  quod  cognitio  me  certificet  de  wdiwAi«i^ 
ne;  aliud  verd cogitare  obiedura  illud  effe  vnicum  indiuiduu,  ioc 
fecundum  inuoluft  adum  iudicij,  quo  dicatur  Nlichael  ett  vnum  ia- 
dmid.ium;  hoc  autem  iudicium  fa-piflimc  nw^imufc  Ad  primum 
iol  ii  m requiritur  apprehendo  talis, qua  mtclledus  reddatur  cogno- 
feens  iodiuiduationem  obiedi.quamuis  no  affirmet.non  enim  quid, 
quid  apprahendimus affirmamus. Ula  ergd  apprehendo  effet  talis  « 
vt  reflededo  fupra  ipfam.St  obie&um  ipfius  po  Almos  ex  vi  illius  af- 
firmare: \lichael  eft  vnum  indiuiduotum.  Quod  fieri  non  poteft  c* 

vi  cognitionis  vniuerfeli9.  ..  _ _ . . ... 

Ex  his  ergo  habetur, qabd  neq.de  Angelis,  fi  fint  lmmultiplica- 
bilesineq.  de  Perfoms  diuinis  , nec  de  Diuina  uacura  pollit  formari 
conceptus  vllus  fpecific  as,-  fed  erit  omnino  vel  indiuidualis.vel  ge  - 
nericus  , aut  admodum  genericif  non  enim  determino  an  fit  vm« 
liocus,  an  Analogus  de  quo  infra ) Fateor  tamen  poffe  formari  con. 
ceptusinadxq natos  de  ipfa  indiuiduarone ; hoc  eft , confiderand® 
vnumpradicatumindhiidaale,8cprxfcindendo  ab  alio  etiam indi- 
qiduali . Sic  concipiendo  Deum  fub  conceptu  omnipotentis , formo 
conceptum  proprium  de  Deo  , Si  diuina  indiuiduatione , fed ina  a:- 
quac  im , quia  non  confidero  alias  nerfediones  etiam  proprias  pci 
K)lius«Cognofcendo  autem  indiuiduationem  fiiio  adaquate  fiue  ma« 
dxquaie  modo  dido  , nunquam  fit  abftradio  fpccifica»  pec  ad  modu- 
vniuerfalis,  • 
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Qit$res tertio  quid  fit  differre  fpecie ; 

In  hac  re  duplex  effe  poteft  controuerfi*.  Prima  de  re;  fecunda  de 
homine.  De  re  eft,  vtrum  ad  differentiam  fpecificam;  hoc  eft.vt  duo 
fpecie  differant  debeat  dari  inaequalitas  in  perfedione ; ad  hoc  aute 
vt  differant  foluin  numero  debeant  effe  prorfusxqualia  in  perfodio, 
ne.  Affirmant  aliqui,  vqToletus  j.dean.  cap«5.fedf.i8.Conimbricc4 
fes  s.  de  an-cap.i.quxft.  5.  Alij  negant ; ita  Hurradus  difp.».  de  an* 
fed.7.  Arriaga  difp.  1 . de  an.  fed.7.  & alij  Recentiores . 

Dicoprim<J:Ad  hocvt  duo  differant  fpecie,  non  eft  neceffe,  vtfine 
inxq ualia in perfedione . Probatur  primo  in  diuinisjnam  Paterni- 
tas, & Filiatio  iuxtd  fentcntiam  probabiliorem  dicunt  fibi  proprias 
perfodioncs  diftindas  fpecie  inter  fe,  & tamen  non  funt  inxqualcs  a 
fcdmaximcxquales  in  perfedione , -nihil  enim  datur  magis  , vel  mi- 
nus perfodio  in  Deo;  ergo  ad  hocvt  dux  res  differant  fpecie » noa„ 
requiritur  inxqualitas  in  perfedione.  Secundo  probatur  a prjori;  na 
poffuntaliquaduovaldediffcrreinterfc.flr  effe  principia  valde  di- 
uerfarum  operationum,  quamuis  fint  xqucpcrfoda;  aliud  enim  eft 
effe  diuerfa;  aliud  efTe  inxqualia  in  perfedione;  poffuntenim  duo  ef- 
fe diuerfiflima,  & xqualia,  v.g.  fi  fint  odo  gradus  albedinis , 8c  odo 
nigredinis  in  duobus  fubicdis, erunt,  xqualesin  gradibus,quamuis 
Valde  differant;  id  enim, quo  vna  res  aliam  fuperat,poteft  recompe- 
fari  ab  aliqua  alia  perfedione, quam  alia  res  habet . Sumamus,  v-  g, 
duos  colores  album, & nigrum  squaliter  intenfum ; cur  vnus  erit  al- 
tero perfodior  ?fod  fit  perfodior  albus,  cur  non  poteft  dari  alius  co» 
lOr,  qui  fit  etiam  perfodior  nigro  tanto  exceffuperfcdionis,  quanto 
niger  fuperatur  de  albo  ? 

"Dico  a.  Duo.quf  funtinxqualia  in  perfedione , poffuntdifferrcj 
folo  n umero, & non  fpecie.  Probatur  primo, quia  vifio,  qua  video  v- 
num,  hominem  eft  imperfedior  vifione  qua  video  duos , quia  hxc 
habet  quidquid  habet  illa,  & prxtcrca  aliquid  aliud , & tamen  non 
dirferunt  fpecie  hx  dux  vifiones,  cum  obieda  non  differant  fpecie.,; 
ergo  poffunt  dari  intra  eamdem  fpcciem  duo  indiuidua  inxqualia  in 
perfedione.  Secundo  probatur  quia  ex  nullo  capite  repugnat,  quod 
poffit  effe  aliqua  inxqualitas  fohim  in  ratione  indiuiduali,&  non  in_. 
ratione  fpecifica;  ergo  poffunt  duo  differre  folo  numero,  & fimul  effe 
inxqualia  in  perfedione-  Antecedens  probatur, quia  in  communi  ho 
minum  fenfu  vnus  canis  poteft  effe  perfodior  alio ; ficut  etiam  & v- 
nusfrudusaliopcrfcdior,  licet  «fint  eiusdem  fpeciei . Neque  dicas 
hxc  folum  cffepcrfediora  fecundum  accidentia,  nam  illa  accidentia 
perfodiora  funt  debita  tali  fubftantix  indiuidux  ; ergo  ha»c  fubftacia  ■ 
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appello  fpecifica;  fune  enim  ca,  per  qua  pofTumus  cognofcere  ratio*, 
nem  fpccificam,  & naturam  fubftantralcm  hominis ; fuppono  enim_ 
quod  frpius  didtum  eft  per  accidctia  nos  colligere- naturas»  & fu  Ma- 
tias rerum»  cum  eas  immediati  cognolccrc  non  poffumus. 

His  politis  dico  > ea  indiuidua  cfle  eiusdem  fpeciei » qua  funt  ma- 
xime fimilia  in  accidentibus  non  dilparatis ; nec  prouenientibus , i 
tali  indiuiduatione.vtcaliseft:  Probatur  fimul,& explicatur conclu- 
fio.  Nam  licet  Petro  lint  magis  limites  homines»  v.g  seque  alti,  Sc  al- 
bi, quam  alij  non  ita  alti,  nec  Albii  came  tam  lfti;  quim  illi  funt  xqud 
Jimiles  Petro  in  reliqua  colle&ione  accidentium  nondifparatorumr 
nempe  in  rifu,difcurfu,  figut  a, &c.  Albedo  autem, & altitudo  fur.e  ac- 
cidentia difparata,qux  reperiuntur  etiam  in  lapidibus, & rebus dilfl- 
millimis  Petro, de  quibus  non  efl  habenda  ratio . Quare,  in  acciden- 
tibus reliquis  non  dilparatis  non  dantur  alia  indiuidua  magis  fimi- 
lia  Petro, quam  reliqui  homines.  Ethinc  dicimus  homines  omnes 
cfle  eiufdc  infima:  fpeciei , quia  non  poteft  dari  maior  fimilitudo  per 
fe, hoc  eft,  non  fundata  in  rebus  difparatis,  qux  per  accidens  fe  ha- 
bent, quam  hxc,  quam  habet  Petrus , ad  reliqua  hominu  indiuidua; 
nomine  enimlpeciei  infima:  venit  illa,  qua  minor  dari  non  poteft;led 
talis  efler  ea, qua:  habetur  in  hac  fumma  limilitudine  , vr  patet ; er- 
go optime  per  hanc  fimilitudinem  explicatur  vltima  ratio  fpecifica. 

Dices:  Poteft  dari  ftatua  hominis  ita  bene  formata, & colorata,  vt 
ad  verum  exprimat  hominem.  Hoc  pofito.dico:  Hxc  complexio  ac- 
cidentium in  ftatuafunt  fimilJima  accidentibus  figurx  Petri,  & rame 
reperiuntur  in  indiuiduo  lapidis  Petro  diflimili , nec  reperiuntur  in 
equo,  qui  eft  magis  fimilis  Petro;  ergo  hxc  accidentia  funt  dilpara- 
ra;  quod  eft  fallum . 

Kefpond.  negando  confequentiamjAd  hoc  enim  vt  accidentia  di- 
cantur difparatain  aliquo  indiuiduo, non  latis  eft,  vtrepariantur  ia 
alijs  valde  diftimilibus,&  no  reperiantur  in  alijs  minus  dilfimilibus» 
vtfunt  haec  accidentia  fignr*  humane,  fed  prxterea  requiritur, vt  ea 
non  reperianturmomnibusmaxime  fimilibus  eide  indiuiduo;  Quia 
ergo  accidctia  figur?  humane  reperiutur  in  omnibus indiuiduis  ma- 
xime fimilibus  Petro,  non  funt  difparaca,  fed  fur.t  generica  refpc&u 
cuiufdam  generis  difparati,  nempe  habentis  talem  figuram,  hoc  e- 
nim  genus  poteft  prxdicari  de  ftatuis.St  dc  hominibus.vtpatet.Qria  1 
re  sunt  accidentia  propria  hominis>&  perfe  requifita  in  Petro  qua- 
tenus homo  eft.  •-.!  - • ? 

• Sed  vrgebis:  Ergo  fimiliter  albedo  neque  erit  accidens  dilpararii,  i 
qi»ia  reperitur  in  multis  indiuiduis  tnaxime  fimilibus  Petro,  nempe  ,• 
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in  hominibus  albis : Scefle  album  erit  quoddam  genus  etiam  di /pa- 
ratum requifitum  ad  hanc  cladem  hominum  alborum  , quos  debc- 
mus  appellare  maximi  fimiles  Petro;  reliquos  vero  homines  non  al- 
bos non  maximi  fimiles. 

Rdpond.  negado  confequentiam:  Ad  probationem  afligno  ratio- 
nem diferiminis;  nam  licet  albedoreperiatur  in  multis  indiuiduis  fi- 
miliimis  Petro;  nempe  in  hominibus  albis  , adhuc  tamen  non  repe- 
riturinomnibu6indiuiduis , qucprxfcindendo  ab  albedine  fint  fi- 
millima:nempe  in  hominibus-At  complexio  accidentium  figurf  hu- 
mana, reperitur  in  omnibus  indiuiduis,quar  przfcindendo  ab  hac  co- 
plexione  funt  fimillima , reperitur  enim  hstc  complexio  in  omnibus 
indiuiduis  rifibilibus , & habentibus  reliquas  proprietates  hominis, 
quas  habet  Petrus.  Hoc  autem  non  conuen<t  albcdini.qn*  cert&no 
reperitur  in  omnibus  indiuiduis,  qnxprxfcindcndo  abipfa  albedi- 
ne, habeat  maximam  fimilitudinem,quia,  fi  hoc  clTet, omnes  homi- 
nes c fient  albi.  Quare, albedo non efi accidens  debitum  natnrx  hu- 
mana:; ficuti  eft  debita  complexio  accidentium  figurx  humanx. 

- Ratio  aute  a priori  huius  doctrina  cfi.quia  hoc  ipfo,quod  aliquod 
accidens  reperitur  in  rebus  valde  diflimilibus.nonpoteft  perfe  con- 
ftituerc  vltimam  fimilitudinem,  vt  patet ; ergo  fi,  prxlcindendo  ab 
ipfo  multa  indiuid.ia  fint  maxime  fiinilia , per  ipfum  neque  acquiret 
vltimam  fimilitudinem  cum  ijs,  qu*  illud  habent,neqtie  peripfum_. 
amittunt  vltimam  fimilitudinem  refpe&u  eorum, qux  ipfum  non  ha*, 
bent . Solum  ergo  ea  poliunt  tollere  vltimam  fimilitudinem  ab  ali- 
quibus indiuiduis, qu?  folum  reperiuntur  inalijs  indiuiduis  omnino 
fimilibus,&  non  reperiuntur  in  illis,  vtfimt  operationes  equin*  ref* 
fpeift-i  hominum;  folum  enim  reperiuntur  in  euuis , & non  in  horni, 
nibus.  Hinc  fit, quod  vtfupra  diximus  cum  Ariftotele,  h*c  acciden- 
tia procedant  ab  indiuiduatione,  fi  enim  procederent  d tali  natura 
pro  vt  fimilialijs  indiuiduis,  certe  reperirentur  in  omnibus  indiui- 
duis,in  quibus  funt  accidentia  propria  talis  natur»  dicuntur  etiam 
hac  aociaentia  prouenire  a materia:  & non  i forma, quia  vt  fuo  loco 
dicemus  , dantur  in  viuencibus  forma  partiales  diuerf?  pr$ter  forma 
vltimo  conftitutiuam.vel  faltem  dantur  varia  complexiones  accide- 
tium,  cum  quibus  omnibus  aqu£  beni talis  forma vltimaccnftitue- 
ret  tale  indiuiduum  nec  magis  exigit  has  formas  partiales  , feli  com- 
plexiones accid.-ntium.quam  illas, ied  quia  in  femine  fuci  unt  hx  po- 
tius difpofitiones.vel  propter  talia  agentia,  vel  cx  quocumque  capi- 
te; hinc  eft,qu6d  forma  facit  vnum  cum  h:s  accidentibus , & non  cu 
4iijs,&  ideo  dicuntur  hxc  accidentia  prouenire  a matcria-Vr.de  At  i- 
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ftotelcs  loco  fupri  citato  reddens  rationem!,  cur  Mulier  4 viro  noiu 
differat  fpecie;  dixit  ad  finem  capitis:  mafculimim,  & feminina  pro- 
prix  quidem  animalis  partiones  funt , fed  non  fecundiim  fubftantil, 
verum  in  materia, Sc  corpore , quari  idem  femen  aliquam  partionem 
partum  aut  femina,  3ut  mas  euadit . Ecce  quomodo  tribuit  foli  ma- 
teri? diuerfitatem  illam  fecundum  accidentia  maris,  Se  feminx,  qws 
reperiuntur  in  rebus  etiam  dirtimillimis  ab  homine . 

£x  his  habemus  etiam , quid  fit  differre  duo  indiuidua  fpecie;  e* 
enim  cfle  diflimilia  in  proprietatibus  communibus  lingulis  indiui- 
duis  eiufdcm  fpeciei  iam  explicatis  , hoc  eft  habentibus  vltimam  fi# 
militudinem  in  accidentibus  non  difparatis , neo  a materia  proue- 
nientibus. 

Ex  di^is  etiam  inferimus,  cur  resdiflimiles  aliquo  modo  cefean- 
tur  communiter  efle  eiusdem  fpeciei, v.g.  multi  fruftus  quamuis  dif. 
ferant  in  perfeSione  faporis,coloris,odoris , &c.  tamen  fint  efufdem 
fpeciei.  Sic  canes,  quamuis  fint  valde  diuerfi  quo  ad  magnitudinem» 
colorem, capillum,aliaque  accidentia, tamen  communiter  teneantur 
cfle  eiufdcm  fpeciei,^  (ic  de  exteris  rebus.  Ratio  autem  ex  didis  eff, 
quia  (vtvtamur  exemplo  canum)  finguli  canes  prxfcindcndo  ab  his 
accidentibus  difparatis  habent  maximam,  & vltimam  fimilitudinem 
in  reliquis  proprictatihus.per  quas  differunt  ab  alijs  indiuiduis.qu? 
non  funt  canes, quam  fimilitudinem  non  habent  refpedu  lupi . Si  e- 
aiin  prxfcindasin  vno  cane  a colore , magnitudine,pilo,  fic  flmilibus 
accidentibus  difparatis,  adhuc  habes  in  eo  alias  proprietates , qui-' 
bus  cfl  fimilis  certeris  canibus, & dirtimilis  Iupojhabes  enim  in  eo  ge- 
nium reliquorum  canum, fidelitatem, iagacirarem,  vim  ad  odorandit 
potentiam  latrandi, & extera, qux  funt  in  reliquis  canibus,  & non  in 
lupo, ergo  habes  indicia, quoa  fit  eiufdem  fpeciei  infimxcuj  reliquis 
canibus, non  autem  cum  lupo;vnde  colligis  eam  diuerfitatem  in  hoc 
cane  a reliquis  canibus  prouenire  a diucrficate  feminis  ,&  comple-  > 
xione  accidentium, qux  reperiturin  ea  materia , quam  determinata 
complexionem  non  exigit  illa  forma  canis;  fed  xque  ben£  faceret  v- 
num  cum  alia  complexione  accidentium  , qux  funt  in  aliffitusfit efse- 
tialiter operatio vicaiis.fc forcaiTeetiam fenfatio, adhuc poteft i n eo 
prarlc.nd^ ab eo,quod fit operatio vitalis,* fenfatio& foJum confide 
ran ful> concepc j talis ope rationis non exprimetis formaliter . q xdd 
fit vitaus; &ita rugitus fub conceptu operationis vicalis eft obliquu 
viucntisformaHtccfub conceptu fenfacioms eft obliquum animaJis , 
&lubconceptu prefcindente ab vtroque, & confidcrante folum tale 
operationem.vt talis eft.eft obliquum rugibilis.pro vt formaliter cft 
vlcima ditferenria 5c ira conceprus dufcrcnti* vltimc faluatur ab ip- 
fis.quddnon inuoluarformaliterconceptum gencris fuperioris 

Impugnanturinquam h* rcfponfiones, quod iicet vcrum fit ! in^ 

rug.cu.&fimtljbusopcrationibuspofTeformariconceptumformali- 
ter prarfcindcntem ab eo, qudd illa operatio fic vicaiis, &c. ne co ca. 

men.camoperationemfubcaliconceptu habitam efTeobIiqunm_ 
lu^cienter exphcans principium fuum fubconceptu dirTerenticr & 
ratio eft ex dt&s, quia fi confidercmus rugitii pr*fcindend 0 ab hoc 
quod Gt vical.ccr procedens i fuo principio.folum per calem conce- 
pcum habebimus.quod fic quidam mocusin orc, & gutcurc , i quo 
proueniac caJis fonus,quem audimus.fed talis conceprus non tft cd- 
ccpcus vlcim* d.rFerenci* Leonis, nifi addacur, quoJcalismorus vi- 

Pr °JZ at ab ipC V CT $° non fufficir u,is «>ncepcus ad habeda 
vlcimam dirfcrenriam I.conts , Maior v.decur per fc pacerc , & qaid- 
qu.d affignabicurcr.c femper maior in fuo vigorc. Quare, r rol'tt tl ir 
rmnor ; nam l ec , non eft principium operacionum v^iium. & frnfa- 
tioaum.^ cuufJa motos faaiuttalis foni/ed pr^fclndentis ab hoc, 

quod 
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qnod vitaliter proccdat; ponamus enimin leonc fieri talem motum 
a Dxmoneicerte tjle talis motus non erit rugitus verusincc tndica • 
bitfuum principiumifed fi per tc rugitus vt prarfcindens a vitali eft 
fufficiens obliquum ad ingenerandum conceptum differetiari hoc ip- 
fo.quod concipcrcm in leone potci tiam ad fenfationes.& hunc mo- 
tum, quamuisi Darmone fa&um, concipercm fufficienter leoncm_; 
crgo falfum eft,quod iilc morus.fi prarfcindat ab hoc . quod vitaliter 
proccdat,fit fufficiens ad vltimam difFerentiam propriam /confs. 

Nec furficit,diccre,quod vitalitas ilhusrugitus habcturpcr con« 
ccptum viuentis» 

Nam contra eft, quia viucns non dicit formafiter omnes operatioj 
nes.qua: in ipfo funt,cflc realitcr aclus vitales,vt fuppono , cum pof- 
fintelfe aliqua» operationcs non vitales.ergo quod harcopcratio ru- 
gitusfit vitalisnon habctur agcnere. Prarterca,vel coceptus gene- 
ris,nempe viuentis dicit formalitcr quod hxctafis operatio fit con- 
iunctacum formalitare vitalis,vel prstfcinditab hoc .Si dicasprimu; 
ergo viuens non prarfcinderct a rugiru vr talis operario eft, quod no 
admittis.Si dicas fecundum: ergoper conceptum gcncris non ha- 
betur quod formalitas vltima rugitus coalefcat invnumcum fbr- 
malitate vitalis.fcd prarfcindit ab hoc , Ccd neq. per fe hoc dicit con- 
ceptus formalis dirferentia:,quia praifcindit a vitali; ergo neq. per v- 
trumqueconceptum hoc cxplkatur , quotiefcumque cnkn vna for- 
maiitas non cxigit, vt ratio A.coalcfcat cum rationc B. neque alia^. 
formalitasex'tgi*»quodratio B.coalcicat cum ratione A. pervtriq. 
formalitatcm non poteft habcri,quod vtraq.ratio A.& B. in vnum_ 
coaIefcanr;(icutiquia habens pcdes non exigit vt cum ipfis coniun- 
gatur fifiio,nechabens fiffioncm,vtficexigitformaliter, vtcam ha- 
beat coniun&am cum pedibus.cum fufKciat ad iJInm conceptum ha- 
berc ipfam in manibus,*crgo neque ex vtroq conceptu habentis pe* 
des,& habentis fiflionem vtfic, poteft formaJitcrhaberi habenspe- 
des fiflbs. Eadem ratione viuens non dicit formaliterrarionem vl- 
timam rugitus debere coniungi cnm vitalitatcnequc conceptus ru- 
gitus pro vt explicat mcram ditfcrcnriam dicit eam debere coniun- 
gicum vitaIitare:ergopoteft verificari vterqueconccptus viuentis, 
nempe & principij rugitus vt prarfcindetis a vitalitare.abfq.eo.quod 
habeatur verusconceptus Ieonis.qui cnlr.rialitercxigit talem mo- 
tum rugitus coniunclum cum formalltate vita> 

Melius ergoad difficultatem ab Ariftotele propofitam» &hanc 
quarftionem rcfpondeturcum Sancto Thoma,& Scorointexrum 19. 

lib.7.met.fupra cit. ait cnim Sanclus Thomas: Patctigitur , quod cv. 
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dico,nafum fimum > non oportet loco fimi accipere nafum concauuV 
quia nafus non ponitur in dcfinittone fimi, quafi fit dc cflentia eius » 
fcdmiafiadditumetTcnti*.Yndefimum, &concauum peretTentiam 
idem funt,fcd fimum addit fupra concauum habitudinem ad dcter- 
minatnm fubiccYim. HarcS. Thomas. Scotus vero idem fere afleric 
his verbis:Cum dico,nafum fimum,non oportet fumere nafum coo- 
cauumloco fimi,auia nafuc nonponitur in deftnitione fimimifi ficuc 
extrinlecum,& aaditum;vnde fimum,& concauum, idem funt reali-v 
tcr 5: adfeiliceripfum fimutnaddat vltra concauumquamdam ha- 
bitudinem ad fubieceum dctcrminatum ; hxc Scotus. Iuxta quam_»J 
doctrinam dicodifrerentiam pcr fe diuifiuam generis fuperioris no 
poflb omnind prarfcindcre a conceptu gcneris , fed tamen ipfum norr 
inuolucre vt intrinfccexonftitutiuum fui, fcd vtconotatum eflentia- 
liter iinportatiinv Dupliciter enimpoteft aiiquid importari in ali» 
quoconceptu,Priraovt quid omrrino intriniecum in re,quae concipi- 
tur.Sic quando cotvcfpio fpeciem venit genus, & di&erentia,quaE sut 
partes mctaphyficaripfius,& omnis pars eft dc conceptu intrinfeco* 
totius: fecundo, poteftaliquid cffentialiccr importari ab a Jiqao co- 
ceptu,ied non vt q.iid intrinfecum,& vt pars conftitutiua rci ♦ led vc 
quid extrihfecum»fed eflentialirer requifitum ab ea re, ex.gr. Deus 
in conceptuCrearur» impottatur vt quid eflfcntialiter connotatum 
non quod Deus fitrpars intrinfeca Crcarurar,fed quia Creatura dicic 
enentialiter habitudinem ad Detitii. Quare, Deus venit vt terminus 
cxtrinfecus habitudinis;fic venitnafus in definitione,&conceptu fi* 
lnt.quia fimus intrinfecc dicit»habens concauitatem,& habitudinem 
intt in&cam ad nafum,*non autem venit nafus inrcclo,ueq vt pars 
mi. Quarefumcit dicercnafus concauus , quia concauus dicit habes 
concauitatem in fe,& hoc ipfo,quod iam femel pofuit ivafum, non efir 
aiiipHusneceiTe-rciterare ipfura, fcd fufflcir dicereconcauum/quiaw 
refjrrur ex modo Ioquendi ad iprum fubiccfcum; quod fi fiuius dica- 
turde homine.non fuflicitdicere Joco, hominis timi,cft homocon- 
cauus, fed debcret runca.ddi.eft homoconcauusin naio. quia cuui_> 
concauusdicarformalircr habcnsconcauitateminfe ,illudin feref* 
pe&u hominis non magis potcft referri ad nafum, quam ad alia par- 
tem,&ita ex modo loqucndi debctaddiin natb,vt dcterminerur ta 
Its pccuharis habitudo,qur venitformaliter inconccptu fimi . Dico 
ergdi fecundocjiTod vltima diffcrcntialconis eft rugitus, non quide 
yt vitalis in fc,fed vt exigensfubie&um vitale; poflumuscniin inru- 
pitu confidcrare quafi muitas formalitatcs in codem fubicc~to, ficuti 
Amt multa accidcntiarealiter 4tfUn&a , qu* fbrmalitatcs itafe hu.* 

beantj 
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bcant,vt \\cit vna formautef non frralia.ramen infetiof exigatcfc- 
tialitcr fuperiorem in codem fu bievfto mctapbyfico , & fl prafcindar 
ab ifta exigentia.feu habitudirft»,non habctur talis conccptusconfri* 
tutiuus illius formalitatis; talisautemeft forfnalitas in rugitu,vt fuf- 
nxientcr explicet vltimam dirferentiam Ieonis;debet enim importa- 
re eiTentialem exjgentiam tatis fubieSi mctaphyficiihoc cft, quod in 
ipfa opcratione fit vitalitas. .tru . . .. il 

Idem proportionaliter dico de vltima dtrTeretia hominis, quc ha- 
bctur per di(cprfu|n tarerqirtfm pfr pfop*r3urn orjliotSUrnJtiifcurfus au 
tem non potett accipi,vt prarfcindcnsextrinfece* a lenfatione » & a vi- 
taUtatc,quiaoperatio propptahominis non ditdifcurfuspra-fcindens 
a dcpendcntia a lenfibus,& prarlcindens a vitalitatcfed habct efTen- 
tialem habitudihem ad vttamque,ad primam tanquam ad rcm,a qua 
p;ndeat,ad lecundam tamquam,ad formalitatcm requilitam in ipfo 
difcurfu tamquam in fubiccto mttaphyfioo Difreft aurem rationale 
formalitcr iconceptuanimaiisjlicct^in vtroc) conceptoaJiquornodo 
veniat fenfatio quia animal formaliter dicit principium operatron* 
talium nempefenfationum,rationafedtcit pnnciptum dMcurfuspen-? 
dcntis a lenfationibus,qui conceptus funt yalde diuerfi, cxeo, quod 
ienfatioinprimoconccptu veniat vtobliquum direclum;in fecundo 
vtobhquuni indire&um*& extra effcntiam intrinfccam illiusratio- 
nis.qux per ipfum concipitur. idem dico dc conceptu viuetis , & ra- 
tionalisin fcn futamen magis mctaphylico modo iam cxplicato wit 

Obijc. contra. primam conclulionem: omnes partes componentes 
toturriariqitod fehabent vt materia,& forrnajvt detcrnttnati uum,& 
dcrerminabilejergo duar difrercnria; difparatar, qiiia non fe habcnc 
vtmateria, &fbrmay non polfum vniri ad tacicndam vnam ditfe- 
ivi.ti.mi_- • 

Rcfpondeo negando Artrcccdensi nam dua? parces qrianratatisfa»* 
ciunt vnuroquantum; & duar^partes albedinis,vnam aibectinem. si- 
miHterdusr pattes ibrma? ligni faciunt vnam formam liqrn, erqo fak 
fum^eft.qu-bd parrcscomponcntes ic lubeant vr maroria, Jcforrna, 
quia in hisexempiis non ita fe habent [Urrcscomponerfasrfimiiiter 
du* vnitates ficiunt binariumv& non te fiabent vt materra^&fbtmai 
ergo fi erfentiai fe habent ficuti ntimcri , porTunt coniungr piurapra:- 
dicata difparara fine vWa futmrdcnatrone vnikisarlaltcrum»- r.;s .os 

£x'diciiscoiligitur poffe eafdem dptratrooes bisconcipiih coccp? 
t ualiciriuseifentiar. Primd dire&6 jfccuncto indirec^e.Mcselarroncs 
«bis toncrpiuntur inconceptu homiuis i prrmo direraeqnando -cua» 
cipitur vtanioul Secundo indirc&e cjuando concipitur vt intellc- 

dilius 
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cYtuus dependenter a fenfibus; fi enim daret.T aPquod indiuiduurm 
quodcerte c^retantmal.-nempel&ceret fenfat oncs, fed poflTct tnrej- 
ligere fine vlla dependeatfa a feufibus, certc hoc induiidumno eiTet 
homo,quia non habcret vltimam differentiam homin**; ertjo ad co- 
ceptura prOprrnnrhomin?srequirrtur,vt non foliimconcipiar ir po- 
tcns facere fenfationes,fcd prxtcrca concipiat ur ,vt potens intelligc- 
rc dcpendcnter a fcofibus. 

A RTICVLVS III. 

Explicantur definitionet proprtj , & accidentit. 

OVatuor modis accipitur proprium hic a Porpbyrio Primd:id, 
quod conuentt foli fpecici, fcd non omni, v. g. efle muficum_ 
couuenit loli homint, fed nonomni.Secunda 4 quodcontienit qtiidem 
omni.fcd non foli.v.g. efle bipedem.conuentt homtnibus»£t£tiam_. 
auibus. Tertio. Qupd conuenitomni,& fol»/ed non feniper, vt eft 
a&us ridcndi.qui conuenitomni,& foli hominiifcd non femper s vel 
haberc canitiem,qua» proprie conueni t homini in fenectute ; quam* 
uis Ariftotcleslib.^.de Generat. animaliumcap.5. dtcat eriaequos 
canefcere; ScGrues fteri nigriores fene&ute .QuartoId,quod ac. 
cidicomni«foli,& femper,& dicitur proprium in quarto modo. Ratio 
autem<cur dicatur accidcre eft.quia non eitipfa clTentU ipecici , fed 
aduenit Uli iam in e(Te eflenttali completar; accidit autem omni , fbli 
& femper ; quia prOprium profluit ab eflenria fpecici :fic rifibilitas 
profluit a principijs intrinfecis naturar humanar. Vnde proprietas nos 
manu ducit ad cognitionem eflcntiar . Hinc ctiam fit , quddpropriu 
dicatur conaertibilitcr dc fpecic, vcdocuit Ariftoteles primo top. 
cap^Sic valct dcere:eft homo,crgd eft nfibilis: eft tifibUis, ergo eft 
homo.Preterca noo eft necclfc , vt proprium fluat rcaliter ab efsc» 
ria.quod nimirum femper debeatrealiter ab ca dtftingui,-ficurcalor 
diftinguitur abigncfed fuftcit, vtab ea diftinguatur formaliter in 
ordine ad obliqua, quarnatura fua fubfequantur ad aliaobliqua^ 
•sonftftutiua eflcntiar, vt eft rifus,quifirquitur addifcursu in homine* 
Cceterum,definttio allara Proprij t folum tllud dcfinit cfTent ; aJ ; ter t 
non aute vt eft Prardicabile.Qupd fi definire velimusvt Prardicabile, 
dicitur efle id,quod prardicatur de plnribusdifreretibus fpecie, vel nu 
mero in quale profluens ab eflenta.ieu conuertibile cueflentia. Di£« 
ferrautemproprium vt prardicabilea gencre,fpecie,& differentia^i 
quia pt ardicacur in qiiaJc 4 & non cflcnt iaJitcr . Dificr t ab accidente, 
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quia accidcnsnon profl rrabeffcncia.neq r: cov.iertibiliter deilla^ 
prardicat.ir. Aduerto quodhcet hic Porphyriusdefinicntproprtum 
jpeciricum , tamen eaaem definitio poteft applicari proprio generi- 
co;poteli enim dari aliqua propriecas, quacon uuvat omnibus ani- 
maKb is v g efleapprtituia fui boni,qu«conceptus iam fupponita- 
darquatum cdccptum animals i qudd fciiicet fit principium fcnintio- 
num.hoc autcm proprum oprime* etiani prardicarur conuertib^Iiter 
dc tota fpecie fubalrerna;vaicr entm,cft appetitiuum * crgoeft ani - 
mal.eftanimal ergoeftappertiuum.-qtiod requtrunt Porphyrius § 
& Ariftotelesfcd proprium ftncte fumptum Pretcrea Ariftctelesco- 
dem 4. cap.primi Topicorum vocataliquod propriumnon fimphci-» 
ter.fcd ad aliud,vt bipescft proprium hominis ad aliud , ncmpc ref- 
pedtuequi, &canis, quia cfl"cb'pedem ex vno caprte noneft de pri- 

mocoocepcu hominis,& ficnonefteflentiaillius, exaltero eftfuifi- 
ciens diftindtiuum,vc ditacur,qu6d homonon ficequus,vcl canis,li- 
cccconueniac etiam auibus.quar bipedes funt, & ita licct non firpro- 
prietas fimpltcirer. quia per eam non diftinguitur homo ab auibus » 
c!t proprictas refpecYi aliquorum,&ira dicitur proprium idaliquid. 

^id definiendum accidcns , vfuscft Porphyrius definirione Plato- 
n : s, vt aliqu»' putant.qua: cft: Accidens eft,quod potcft adefla , & ab- 
efle precer fubiecti corrupcionem; hoccft qudi accidens cft quidem 
iu ftibiccto,fed ita vt fine coiruptionc ipfiusabefle poflk ab illo , Sc ia 
illo incfle. Duplcxautcmaccidens aflignat dcirtde Porphyrius:aliud 
fcparabiIc,vtfomnus:aliad infcparabile , vt nigredo in Aethyope_j» 
De hoc autem fccundo dicit efTe feparabile per intellcAum . Ad hu- 
ius do&rinar inrelligentiam. 

Aducrtendimeft primd; Accidens duplicirer accipi pofle : primo 
proaccidenrephyfico, feureali. Sic dtuiditur ens inflibftanriam,^ 
a< cidens, adeoq . q uidquid cft reaJirer.Sc non eft fubftantia ,cft acci» 
densin hocfenfu. In quo aucemconfiftac racio fubftanriar.&accide- 
cis intalt fignificationeaccepci,dicemus agences de fubftancia. Secfi- 
do fioccft accini nominc accidentisqiudquidnon eft dc conccptu a- 
licuius fiuoillud iit phyfice fubftantia , fiue fit phyfice accidens : fic 
cflfc vcftitu eft accides i'n hoc fcn fu refpe&u homiois, licet veftis ph y- 
ficcfit mbftatia.&efle homrnecftaccidcsrefpcauanimaAisJiceinfc 
fit phvfice fubftaria. HicdefiniruraccidesinifracfccurKla acrcpcione, 
q itanihi*petcinecadfogicum in ordincadprxdicariones coniidcr 
rarean phyficc fic fubftanria an accidens id quodprrdicarur,fedfo. 
lum q:io modoprardicerur,an vrquidefn?nciaJc,auc vcproiuens at> 
efrcucia,annaJioniodoco.i!xenieas ubi?ao, Hoc aiitcmacridL-n* 
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tn hac fccunda acccptionc meliusdicituraccidensmetaphyficnm_,f 
fiue logicum» quod poteftcomplecti tam accidcns phyficum,quam_ 
fubftantiaraidummodo prafdiccnturdealiquo non vt conftitutiuaw 
iHius.neq. vt proflucntiaabciuf effentia. ' < 

Aducrtcndum eftfccundo AccidenspoiTecompararicum multis 
fubiectis . Primo, & principallter cum fubicc"todenominationis t 
ouod eft timplicitcr totum» in jquo eft accidcns: quamuis enim 
accidens«phyficum inlit in folamatcria, Scfortaffe in fola quan- 
tkate; tamen detcrminat totum. Sic dicitur: Pcrrus albus»|-8tf» 
non fola quantitas aiba . Secundo comparatur cum fubieclo » cui in- 
h*ret,vcl mcdiate»vel immediatc* Sic dtciturmateriaalba, ftquan- 
tieas alba .Tertio poffunt comparari rationcs.feu gradus metaphy- 
lic**nterfe,ad^mus potcft habere rationem accidcntts metaphywci 
refpc&u altcrius. Sicdifterentia? accidunt generi ; nam refpccWarvi- 
malis aft accidcs.quod lit rationale,vel rugibilc* Similirer indhitdita- 
rio, fcquidquidab illa proftuit eft accides mctaphyficum refpe&u 
fpeciei,quiapoteft reperiri fpecics fineillaindiuiduatione . Vniuer-* 
fim loqucndo id , dc quo altqnod prardicatur tanqtiam aliquid extra 
conceptum cffcntialem illius,& non vt proflues ab eflenria jprardica- 
tur vt accidens refpc&u iHiofrfnbiccti ,quod poniturin prardicario- 
nc; alitcr nifi pradicarctur vtaccid£-s,deberemusan1gnare fextum— 
prardicabile, vtomnem prardicationem ad aliquam claffem reduca- 
mus. Vndc non bene*putant Pater Arriaga difpafl.iogicar-ad fine nu. 
I j.Sc Patcr Ouiedus concri6. log. punfto 6, num» »; mortcm non rcf. 
picere hominetanqoam mbiedium,fedtanquam habitum, quo pri-* 
uat,quiahic non quarrimusde fubie&o phyfico.fed dc liibie<5to prar-: 
dicationisicertum emim-eftfreri pofte hanc prardicatione : Homoeft 
mortuus: luxeftcxtincta. AdquaraclafscprasdicabUium crunt rc- 
digeda harc prardicata refpectu horum fubie&orum, de quibus pras- 
dicantur,nifireducanturad accidcs? Neciumcit diccrc cum Caier 
tano,Soto,& aJijshic.hancpridicationeefle in materia difparata^. 
Nam quidquid fit dc materiadifparara.vel reqnifira,certum eft mor 
tem, deftruSionem, annihilationem eflbprardicabilia aliquomodo 
de fubiedo. Siergohicagiturdeomnibusprardicabilibus ,quas re- 
diguntur ad quinque claSes : harc ctiam prardicabilia dcbcnt redigi 
ad aliquam cx his CJaflibus, ad quam ergo daflem pcrtinebunt ? 

Aduertendumfecundo.qfuod dupiiciter potcftper intellectum a- 
liquod lcparari, Primd prarcifiue formando conccptum obfcuruirt-. 
de aliqua entitate,& deinde conceptum clarum,vt diximus in vnt- 
uerfali; vci concipicndo vnam cntitatcmtxpartc obicdi,& non co- 

cipic- 
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ctpiendo aliam ab ea diftinclam ; atque hoc modo non folum poteifc 
feparari accidens, fcd ctiam propritim . Secudo poftunt Icparari duo 
pcr intelle&um , fta vt vnum cdcipiatur habere ncgationem a/terius 
naturalitcrihoc eft,qudd talis negatio non fit Uli contra fuam exige- 
tiam, nequc violcnta . 

Dico primo ; accidcnseflc fcparabile a fubieao rcfpcSu cuius eft 
•ccidensperintellectum hoc fec undomodo. Probatur,qujacumac- 
cidens non profluat ab eflentia illius,cui accidit, potcft optimc con- 
cipt eflentia cum ipfi us negationc, nec tamcn fcquctur dcftrutfio e£» 
fenti*; nihilcnimtunc deeft,quod abipfa naturalitcrcxigatur . Iiu 
hocautem accidcnsoptime a proprio diftinguitur ,* nam non potcft 
cocipi eflcntta cu negationeillius , quodexigit ex principijs intrin- 
fecis, ita vt talis negatio non fit illi violenta , &contra cxigentiamw 
ipfius. Sic non poflumus cocipere igncm cum negationeca!oris,qur 
illi violenranon fit, nec hominemcum negatione rifibilitatis . Qua- 
re, poteft bcne cxplicanlbparabilitasaccidentis perintellectum ia^ 
hoc Icnfn, in quo illam accipit Porphyrius vt fe fe cxplicat aperti • 

Dico fecimdo Accidentis pr*fentia&abfentia,fiueper intelle<ftu, 
fiuerealitcr , accipi debet fine deftruSionc fubic<3i in ftatu fibi de- 
bito. Probatur,quia fi definitio intelligeretur de prarsetia,& absctia 
iolu fine deftruclione fubic&i fimpliciter , elfet omnino nugatoria ; 
crgo no potcft ineo fenfu accipi-Antecedes prob.quiahoc ipfo,qu6d 
accides eft in fubiedo, debet eo inftaci efle fubic&ujcrga cuides eft 
cx terminis quod adfit in fubie&o finc defcr j&ione siplicicer ipfius, 
tmplicatcnim in terminis rem eflc infubic<fto,quodformaJitcr con« 
cipiatur non efle ineo inftanti , inquo eft in co rcs ,* crgd in% 
eflc aliquod in fiibietfo realtter, eifeutialitcr habet , qudd per illud 
formaJiter fubiccfcum non corrumpatur . C^iarc , inepta eflet ex hao 
parte de/initio . At vero fi intclligas quod adeft , & abcft finc dc- 
ftructione fubie&i in ftatunaturali cuitaturhoc incon ieniens, se- 
fus cnim eft.quod accidcns ita adeft in fubicc%o,vt non dcftruat eius 
ftatum naturalem, itaabeft, vt ncque deftruat eius ftatum naturali- 
ter dcb: tu m.ergo ita eft accipienda cius prafentia , & ablentia 1 i ne__» 
fubie&i deftruc^ionciper hocautem fumcientcrdiftinguitur a pro- 
prio.qma eiusabfentia deftruit ftatum naturalcm fubiec^vt fuppo- 
no, licct cnim poffit exiftcre de potentia Dci igms fubftantialiter fi- 
ne complexionc accidentium phyficoru fibi debita tamquam pro» 
prietate, adhuc tamen nohaberet ftatum fibi dcbitum naturahtcr, 
& fic pat crcf.tr aliquam corruptionem, naturaliter cnim ita noa^ 
poflet exiftere. Idem etiam dicedum cft (i adefle,& abc(Tcaccipiatur 
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per intellectuni modo fupraexplicato . 

D ces ppjmo , hxc acacptlo corruptionis in talifenfu eft impro- 
pria.fimpliciterenim cutn dicimusrhoceft finecorrnptione alterius, 
lntelligimus fine deftruSionc illius fimplicitir , noh autem flae de- 
ftruitione illius fecundtim ftatum naturalem. 

Refpond- quod fi corruptioper fe fbla accipiatur (igwRcit quidc 
corruprionem fimplictter » fed aliquando tatione aliorum termino- 
rumquicum eaconne&unrtirporeft.immd debet modtficari eiujr 
fignificatio» Sc reftringi ad aliquam corruptionem. Cum ergo ex a^ 
lijg yocibus huitt? dehnitionts non pofs*t accipi in ampliflimo lenfo, 
quiavt probauimus eftetnugatorialoquutio, exadiun&is terminis 
fatis aperte limitatur ad hunc fenfum fine vlfa arquiuocatione . Im • 
mo ha*ceadcm voxdeftrucYio, fe icorruptioab Ariftorcle, & Philo- 
ibphis communitcr non iemper accipirur fimpliciter » fcd in fcnfu in 
quo hic accipltur , ^rodu&ionem fiquidem caloris appellanr gene- 
tationemignts, & dcftru&ionem ligni , licet formalrer neutrum fa- 
. ciat fimpliciter, fcd iblum dtfpofitiue\ & caufaliter ♦ Ergoqu<d mirft 
eftfi in hac dcrinitione exalijs ciufdem particulis illius fignificatio 
modtficctur ? 

Dices fccundo . Qupd aqua fit calida eft praedicatio accidentalis 
&tamcn calor deftruitaquam fccundum ftatumnaturalem.crgo ac 
cidens non habet hoc vt non dcftruat fubie<5tum in lenfu explicato. 

Rcfpond. cum dtftind!onc: eftpratdicattoaccidentalis provt ac- 
cidentalisopponitur eflentiali, conccdo: pro vt opponiturcutc.rmq. 
proprio. nego : Quidquidenim eftexrraconceptu efTcntiar, appclla- 
musaccidens,quod deinde diuidimus in accdensproprium , & im- 
proprium,& hocvitimum conftitu-t hoc qumtumprardicabilc.TaJis 
crgo pracdicatio reducitur ad propritim^qiracoi trariorum eadeiru. 
eft ratio , 3c calorcft conrranum prbpnerari aqur . Aducrrc frigus 
non eflfe proprictatem axj jat tn quarto modo.fcd aquar fimul tcrrr 
iuxtaftatum naturalem ipiarum, vnde dicuntur conuertibilitcr eft 
aouaivcl tcrra iuxta fuum fiatum naturale ; ergo eft frigida vt oclo ; 
eit frigida vt odo» crgo eft aqua,vel terra . Qjpd fi nomine prop,riJ . 
intcJIigas id. quodita proftuitabctTenta vtnulia vioJentia natura- 
li pofiit a fubie&o tolli, in tali acceptione calor.quem fccum patitur 
aqua crt accidens, quia non deftruit ftarnm naturafem aqua» in hoc 
fcnfu accepro; ftatus enim natntalis fi proprnm hoc «ntelligas , non 
cft ftatus quomodocumque fubitanrise d. bitus» fcd : ta debittis. & 
profiucns abcflcnria vt vi agcntium naturalium aufcrri non poftir > 
cumcrgotaJis ftatas non amittatur in aqua pcrfcx gradus,v.g calo- 
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rfs.quod aqua fit ita calida crit accidcns in hoc lenfu. Cceterum, to« 

ta hzc diffic alras eit de puro nomine. 

Diccs j. ctiam coruus amittcret fuum ftatum naruralem fi eiTet al 
bus,clTetenim miraculum fiDeus coruum ex nigro facerec album ; 
ideoautemhoceiTet.quianigredoipficftdcbita; vnde etiam ipfc_» 
Porphyrius dixit eam efle inieparabiJem. 

Rc(pond. nc faciamus quarftionem de Naturacorui , me fuppone^ 
recum PhUofophtscommuniter nigredinem nouexigi i naturacor- 
ui, qaod fanealtunde non poteftcolligi , nifi quod aliqjando rcpe- 
rianturcoruialbijlice^t rarius iuxta diclum Poctar. fi entm nunqttam 
vifus faiiTet coruus aJbtis > nulla efiet ratio dicedi quod non profluat 
ab eiTentia ipfius nigredo; ficuci quia videmus ignem calefaccre,di« 
cimus efle proprietatem ipfius calorem . Vnde Albertus hic cap, i. 1 
dicit . <] v kI fi ouum corui argcnto viuo f & vngucnto Anicris, veJ catl 1 
liniatur (quar funt frigidifiimaanimalia )& iocus nidi fit frigtdiiTl- 
mus coruus nafcatur albus»immo etia cx fbla loci frigiditate,q jod 
perfuaderi eriampoteil,quia HoJJandiin noua Zembla vrfbs,& vul- 
pes, &omniaanimatia omnino aJbareperere obRcgionisnimiam v 
rrigidiratem. Dicimus crgo nigredinem eiTe proprietatem non cor- 
. ui lecundum efsentiam corui, (cd taJis complexionis iJJius , quztalis 
cdplexio no eft ipil de bita ex natura fua • fedprouerrit i-n eo ex ratio- 
neloci minus frigtdi . Siccciam in Aecfiyooe nigredo dicitur ex tali 
complexione f qua»noneftdcbicahomini ,diciturautem infeparabi« 
Ie,& Deuslacerct miraculum fi lcpaiarer.quia eft accidens dcbittf m 
talicomplexioni humorum, quar pofita fuitin coruo.& Aethyope..,, 
non fatione naturar corui,& humanjc,fedratione taJis tempcramcn- 
ti Cceli>& Regionis vbi illi nafc unt u r,& pofico , quod hoc indiuiduu 
habeat hanc complexionem.non poteft a Deo finc miracuJotoIJi, at 
verofifibilirasnon eft in Pecrorationeindiuidui.fed ratione natura?» 
vnde Ariftorefcs cap. de fubftantiaoptime dixitrldeohomoeftGta. 
maticus, quia Socrates eft Grammaticus,& i o met. cap 8 Ideo ho* 
moeftalbtts, quia Calliaseftalbus> vndc infcrt , per accidensigitur 
homoeft albus. Hinccciam dixic Porphyriuscap. vlt. quodaccideas 
priusineftindiuiduo, quam fpcciei.quia nempe vt expIccatSan&us 
Thomate de ente» & efsentia cap.4. iaeo pradicatur de fpecic,quia^ 
c onucnic indiuidno racionc indiutduarionis . 

Contra hancdcfinitionem infurgut Arabes Auicenna, Aliarabius, 
Algazel,& alij afsercntes praster rationes iam foJtitas ,quod hic noau 
ponatur^enus in hac definitione » quod efsee , prardicabile de plnrc« 
bus, quc obic&io milirat etiam contraproprium. Ad hoc retyonde** 
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mus fuflficienter tam proprium,quim accidens,vt pradicabilia fuiflc 
fupcrius declarata. cum aflignauit in cap. dc diffcrentia modu pr*- 
dlcandi inqualequid. Solum ergo reftabat dicere de diflferentia ta • 
Jis pratdicationis,quamdiffjrcntiam fatis dcclaratafiignando derini- 
tioncm proprij, & accidentis,& fic proprinm pr*dicat.ir dc pluribtts 
inqualevtproiuensabeflentia. Accidens prodicatur etiam inqua. 
le co,,tingenter,hoc eft vt poflkadefle,& abefse priter fubiedt cor- 
rupt oneuiiiion ergo nccefse erat repetere fupcrius di^a, 8c iteruin^ 
d;fin ; reproprium. Sc sccidens. quodeftent prariicabilia in qitaJ*-», 
fed foltim afignare Ji rercntiam per q aam vnum praedicabile ditfcc. 
rct abaliopoltoquod pracdicabilia fint in quale. 

Parer Hartad.ts hic reijcit hanc definitionem afferendo aHquas 
rationcs in oppofitumquas iam ibluimus , & afserendo Porphyrium 
crralse.nec efse defendend.ira» immo potius impugnandum quippc 
gui de Chrifto Domino fuerit malc meritus. Laudo pietatts aifeftu , 
lcd n on tam Cicile damnaucrim crroris in hac definitione Porphy- 
rium , i|. 4 c .» tot lumina fapicntiar in ea fequuti funt, de quo banctus 
Auguftinus de Ciuit. Dei Jib. 19. cap.11. dicit: do&ifstmus Philolb- 
phorum,quamuts Chriftianorti acerrimusinimicus.Certe Cardina- 
Jis Bellarminus lib, j.de AmiiTione grararcap.j. obie&.d\repra*hcn» 
dit harreticum »quodin hac derinitione Porphyrium non fequarur, 
ouern kpientcs fereomncs fequuntur his verbis: Tilmannus Heshu- 
fius ad hoc argumentum refpondere non potuit»nifi cum iniuria_ 
Porphyrij, q.iem de quinque voctbus difserentem fcholx peneom- 
nes fcquuntur, Jed vt dicebamlaudo vehementiam pietatis. Ccete- 
rum.neque ipfe aocrt bonam derinitionem dc fuo . dicitenim acct* 
dsnscft pr.rci<cabilc de plurib ts in quale,non vtproprietas neccfsa- 
rid connexacum fubiecio ; fcd non expliear quid ritnon cfse pro- 
prietatem nccefsario conne<am cumfubie&o , quia hoc eft , quod 
quarrimtis.vthabeamusdiitinftiuum accidentis a propriojdiftin&i- 
nuin autem non bcne habetur pcr folam negationem » vnde Arifto- 
teles rcprarhcnd ; t lib.r. de patt.anhn.cap eos , qui resdcriniunt 
per negationes , dicendoeft impennatum» & impedatum ; nempe^» 
quodeft fineplumis, vel/inepedibas. firgo no (umcit dicere . acci- 
dcnseftquod prardicatur non vc proprinm , quia hoc ipfum quarro» 
qutd importat hoc, quod eft no fe habere vt propriumiquod a Por- 
phyriaois expJicarur pcr efse,& abetTe pra-ter fubie&i corruptionena 
modo c { u't o • 

DiihctJior obicctio contra hanc conclufionem eft a morte; cficitur 
cnim accidcntalitcr Pctrus cft mortuus , & tamcn mors deftruit fu- 
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bie&um, dc quo pradicatunergo dacur accidcns,de quo non vcriti- 
caturquod adntiine' fubic&i corruption*. qfv 

Relpondet Albertus hiccap. ». ad ^qliod mors dicatur efTentia* 
llter de mortuo, & ica non cftaccidens, ied iioc non fol uit didicuira • 
tem; nemo enim dubitat.quod prardicare de mortuo, quod non exi- 
ftac amplius fit prardicacio eiTenciaIis,ficuti prardicare ae tencbrofo, 
quod non habjaclucem>fed diificultas cftqiando mortuus prardica- 
tur de Petro; vcreenim dicicur,Petrus nunc eft morcuus , 8c hoc eit 
accidcns refpec"tu Pctri , non cftentm de eius eiTentia , nec cius pro^ 
prietas,quod nunc fit mortuus. 

Rcfpondenr Burlarus.Ammoniiis, Toletus, &aiij hic communiter, 
moitemeiTeaccidcnsrefpedtot materiar pr.ru* , mors enim eftde- 
ftructiovnionis intcranimam.&corpus, quxdeftru&io eft in ipfa^, 
materia prima. 

Sed contra eft primo, nam Jice^t vcra fit harc do^trina.cr eatamen 
fecjuitur folum quod harc prardicatio, marcria i feu corpus Pecri funt 
prtuata vita, feu vnione cum anima fit accidentaJis , dequa prcdica- 
tionc non cft dirlicultas. fed prarter hanc prardicationcm verificacur 
hec aiia, Petnis nunc eft mortuus faccipio mortuus, non vc partici- 
pium, fed vt nomen) & harc ciTet faJfe, materia eft mortua,erg<J aJU 
quid almd imporrat ha* pr$ dicatio,in quaeft pra«iicatum,quod non 
poteft vertricart de ipia matertav* -Jv - 

Secundo contra eft, quia harc prxdicatio: torma ignis n&c cft cor- 
rupta, vel matcria pants nunceftannihilata , vtraq prardicatio nul-, 
lopacto dicit materiam exiftentem pro eo inftanti, pro quo arnrma- 
tui prardicatum»ergoadhuc reftat inhis prardicatioaibus difficuitas. 

Patrcs Conimbriccies cum aJijs dicmit , mortem fi accipiatur pro 
morbo lechali.ciTe accidens hominis fimplfciter viucntis, quia noa* 
eft cum /ormaii deftrudionc fubiccti quatenus eft vtuens vita radi<- 
califtmpjicirer, non eft autemaccidens re/pe&u vtucnris fecundum i 
compictum ftatum viuentis qui dxirfun&iones» & accidentia deln- 
ta vt vitaliter bcne operetur. Qjod /1 accipitur pro ip£t deftructionc; 
fubftantiali dicunteiTe prardlcatum di(paratum,& rcpugnans. Jdcni 
afserit Sotns hic quajft. vnica.Caiet. hic dubio x. & alij multi com - 
xnuniter. 

Sed contra cft , nam licec vera fic doftrina de morte accepta pro. 
morbo Jethali^empcr cnim dum eft morbus,animal eft vtiium,mor- 
tuum quippe non argrotat, fi tamcn Ioquamur de morte pro vtdicit 
deftru&ionem fubftanttar; refponfionon fuffieit , nai» maitriadif- 
pauw, fcu remota • eft quocics rcpugnat pradkatumfubie&o; lu 
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hoc ptardtcatum nonrepugnat Pctro. quia fi repugnaret ,encrfalfa_, 
propofitio; Petrus clt mortuus . & tamcn cft vcrilfima;ergo non eft 
de materiarcmota;&ratiocft,qutaq uando dicimus.'1'etiuseft nunc 
mortuus: noneftfcnfus.quod ^etrusexiftens nuncfitnuc mortuus, 
harc cniin eft falfa.St impofiibilis • fcd qudd Petrusexiftens prius nuc 
fir mortuus, adeoq. non cft in materia repugnanti*& remota . 

Alij dcnique dicunt,fubicctum mortis ci(e efi~entiam,cui peracci- 
dens eft,q aod ex'tftat,vel noncxiftat, quar refponfio affertur cr am_, 
aPatre Arriaga hic. 

Sed contra eft, qnia hrc prardicatioeft faHa; effentia Pctri mortua 
eft,feu Pctrus fecundum eftentiammortuuseft» & tamcn eft vera_t 
Petrus nunc cft mortuus;erg6 hoc prardicatum non verifieatur de_# 
eftentta fub conceptu eflentiac, fcd dc Petro fub conceptu exiftentis , 
& venficatur pcr accidens, vt patct . MeJius ergo refpondetur hanc 
prardicationem : Petrusnunceft mortuusieffcaccidentaJem refpe- 
ipfius Pctrrineotamen fenfu, inquo elfeverapradicatto; poteft 
cnim fieriprrdicatiottim ftatu refpcdtu fubiefti» feu cnmconftantia 
fabie&i pro coinftanti.proquo arHrmatur pnrdiearum de ilta &ad 
vcritatem t_lis prardicationis requiritur, vr prxdicatum nodeftruat 
fubie&ura in eo inftanti. Sic fi dicatur . Petrus nunc cxiftcns nunc eft 
morruus;cft faJfa propofitio,& in matcriad.fparata . Secundo potcft 
fieri pr*_icatio cum atipliationc iuxtartgulas fummalarum ;quar 
prard catiocxcommuni modiolbquend^importat hb c nim non_* 
ciTe m eoxnftanti tnquoexiilit prxdicatfi. & in quo vefirkattr pro« 
pofitio, fed quod pratfieriti talis cft pr$d«catio t Petrus nunc eft n ior- 
nms, iLmificat enim Petrum extittlfe prius.Sc nunc dari negationem 
ipfius-.totum hoc autcm eft accidens refpc&u Prtri , quod videlicet 
fueritantc hoc inftans.Sc nunc non fit ; potuitTct enim^q.te bene fie* 
ri.vr fuent prius.&nunc etiam fit.& ita* peraecidens prasdicatu rde_> 
illo.quod fuerit prius,& ntinc non fit.quod totumtnuoluitur in ter- 
nvnomortuus. £ft autem acctdentalepr*dicatuni,qiiia exeoquod 
infit Petro pcr ampliationem ipfum non deftruit co pa&o» quo ipfe_# 
cft fubiectumjcum enim fit fubiectum non pro vt nunc exiftens , fed 
provtexiftens priustpro vtexiftens priusno deftruitur exeoqudd 
nnnc non fit, adeoqueeo modo » quoeft fubicctum perampliationc 
non patitur deftruttioncrn.At fi p"r ampiiarionem dicas:Pctrus cxi- 
ftens anteannnceftequus» barc prardicatio deftrutffubiec^um ctiam> 
co modo.quoeft fubieotum, qttia Petrus ctiam vt cxiftcns at.reaef* 
fcntialiiei exigebat.vt poftea non eflct cquus , & ita fi ponispofteai.* 
cfle equum»dcftruis idam cfifcntialem txigctiara, quam habebar etia 

prius. 
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prius. Similiter fipcr ampliarionem dixeris : Petrus anrea rilibilis, 
nunc noncft rifibilis in fcnlu proprioeftdcllrucliua Pctriiuxta ftatu 
naturalemetam fecundum ampiiationem; fenfus cnim propriuscft., 
qudd Pctrus fnerit prius rifibilis,&qu6dnuncfic,&fi6«utat rilibi. 
lis ; Petms aute femper exigit pcr fuam naruram , vt quandocumq. 
€xi(lat.fitrifibiIis,adeoqueexigitnunc»vtpo/teafiexiAat lit rilibi- 
lis Qipd fi accipias in fcnfu non ita propiio, nempe I>etrusprius ri- 
fibihs, non eft nnnc rifibilis exeoquod non exiftar,eft idemacdice- 
re: ^etrusf ut & nunc non eft. Contra vero.quia Petrus, vtfuppono 
non exigit nunc» vtpoftea cxiftat ex eo quodaflirmctur: Petrus fuit, 
& nunceft morruus,nuJJainfcrtur dcftruclio Petri proinftanti ante» 
cedenti,& fic verificatur.quod hec praedicatio fit vcra, &accidenta- 
lis . Idem dico de forma corrupta.& materia annihiJata»nuj fortaiTe 
b$cvJtimafit ptardicatio.quar rcducaturad proprium.quiacxigitco 
naturaiiter materia ne corriipatu»- etia.pro inftanti fequenti,& liciJ- 
•la ann hifario eflet contra cxigentiam naturar , adeoque per auipJia- 
tionem aliquid patcrctur materia» 

ARTICVLVS V L T, 

prid cabilia. Jsnt quinque & de Indiuiduo itago ♦ 

DIco Prardicabilia elTe folum quinq. Probatur prim6 ex Arifto- 
tele, qui definicns in Topic»s Accidens, dicit non cffc neque_^ 

genus,ncque fneciem, neque d<rTercntiam,ncqueproprium, crgofl 
oonaeft hec definitio; non pofluntPradicabilia etTe pfuraqua quin- 
que,alirerr.on connumcrauiflVt omn^a Prardicabilia prarter accides* 
Secundo probatur.quiaquodprardicatur.vel cfte(Tcntialc , veJ acci- 
denrale fubieclo. Si primum, veleft totum refpcffcu fubic&i»& fic cft 
fpeciesjvcl ad modam totiuspcrfeftantis,& ficcft-genus;vcl admo- 
aum adiaccut s , & fic eft differentia Si vcr6 eft accidentaJc , vel eft 
connexum cum prard cat s fubiefti,& ita eft proprium, vel non con- 
ncxum,eV ficeft accidens . Nequepoteftafllgnari alius modusprac- 
dicandj,-erg6c|ufnque loliim funt PrardicabiHa . 

Ob ; jc. primo: Gcnus & fpccics , quia prardicanr^rin-quid ,a!teru 
de plurib js dirTcrenf bUs fpecie,alteru de pluribnsdifrcrcntibus nu- 
mero,funtduopredrcab!l ; a,- crg6diflrrcntia, quarprardicatur de_> 
pIuribusdirTereribusfpecie,& qua* prardicaturfoluacpluribus dif- 
fcrcntibus numero conftiruunt duo diuerfa prardicabiiia 

Refpond. negando confcquentiam; djfparirascft, quiaquod prae. 

dica- 
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dicatur in qttid de fpeciebus,prardicatur ad modum totluJ» tam- 
quam prima radix cfTentia per fc ftanSi&determinabilisi dirferen- 
tiai fpecies verd prardicatur vt tota cflentia adarquata, & completa » 
qui modi prardicandi funt valde diucrfi. At verd differentia fiue pr«j- 
dicetur dc fpeciebus,fiuc de indiuiduis (emper eodem modo prardi* 
catur» ncmpe vt pars aducniens efTcntinr . Atq. hinc cft $ quod non_i 
conftituatduoprardicabilia diuerfa , debet eni.n refpici modusprar- 
dicandidiuerfus ad hoovt habcatur diucrfum Pradicaibile. 

Obijc.i. Poflunt fieri har predicationes: Homocft rationale ; Ru- 
gibileeft viuens: Albumeft coloratum: fed harnon pertincnt ad vl- 
lam prxdicabileexquinqueaflignatis,- crgodanturplura , quanu 
quinque-» . 

Refpond- negando minore; reducunturcnimad aliquod ex quin- 
quepratdicabilibus,non funttamen perfe&e prardicationcs philo- 
fophicar.quia rationale in ger.ere neurro.fumitur ad modum concre- 
tiiubftanttalis, aliterefTet folcccifmus, & difcoi dantia in gcnere ; ra« 
tionale autemper modum fubftantiui inuoluit faltem implicite ani- 
mal,&itaeft prardicatio fpecici . Eodem modo rugibile fumiturad 
modum fubftantiui,&fe habet vt fpecies, de qua predicatur genus; 
ficut ctiam coloratum fumitur admodum fubftantiui , & eftprardi-» 
catioetiam generis. Quod autcm adicctiuum fumatur ad modumu 
fubftantiui fi intelligatur implicite* fubie&um illiusadiectiui, patet 
cx rcgula Grammaticoium ; Mobilc fit fixtim, fi fiaum menteu» 
fubaudis. 

Obijc.g. Vifio Petri orca album A. non diflfert fpecie a vifione-» 
ehifdccircaalbu B.& tameprima vifioprardicaturdepluribus difle- 
rentibusnumero, dicitur enimde omnibus vifionibus »quibu s Pe- 
trus poteft vidcre album A« harc eft vifio Pctri circa album A. ergd 
prardicaride pl iribusdiftcrentibiisnumero non conftituit (peciemw 

Refpond. ad boc t & fimilia argumcnta quod tales prardicationes 
funt materiales. & non formales.Porphyrius autcm & Philofophi lo- 
quunturdepradicabilibusformaliter, &nihilcurant de prariicatio- 
nibusmaterialibus,auar funt inutilesad fcientias . Prardicatio mate- 
rialis eft quo ad prarfentem quarftionem , q loties per prardicatum-. 
formalitcrexplicatur aliqua indiuiduatio . licetctiam prarfcindatur 
ab aliqua.vt euen ; t in exemplo al!ato,vifioenim huius albi non pr«- 
fcindit abindiuiduatione huius albedinis. QoareUicet prarfcindat ab 
indiuiduatione huitis» vcl huitis vifioms, quia tamen inuoluit aliqua 
indiuidnationcm,nempe huiusalbedinis.non prefcindit abomni ra> 
tionc indiuiduali, adeoq.eft inutiiisad fcientias, qua» 116 confiderat 

' ratio- 
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ratloncs particularcs rcrura; nihil cnim PhiJofophus cutat ric aioo 
A. vcl albafi. pro vr dirferunt intcr fe. Acq. in hoc fenfu diutur prse- 
dicatio materialts» &non conftituitparriculaTcpraedicabilci c ;;.nv 

Obijc.4. Animal eft homo: ad nuHum poceft reducufK q:iinque_j 
pradicabilibus; crgo datur iextum . 

Rcfpond, reduci ad Accidens,quia vt fupra viditnus,per Accides, 
cft animaJifccundum prardicataanimali* , quod coniungatur cunu 
human:tate,ctim araue bene poilit coniungi cumequo . 

Obijc. $• H*c predicatio: PetruScftpcrfon.i: nopoteft reduci ad 
vllumcx prardiciisPrardicabilibuSaCum perfonancque fit gemis,nc n,i 
que fpecies,&c.Ergoadmittcndum eft fextum prardicabile . 

Refpond. hanc prardicationem cflfc genericam » quia perfona eft 
prardtcatum cflcntialiter conftitueiiium Pctri fe habens per modum • 
recti,& per ftantis»vt f.io locg licptnus , Prajterea eft prardicatum . 
commune omnibusfubftanctjsintellcctualibus ;ergo h»beccocunu»'i 
iIIud,quod requiritur ad rationem gcneris . 

VJtima difficultas eft de indiiuduo vago, poteft enim abftrahi ra- 
tio indiuiduiabiQmnibus,&£nguIisindiuiduis , &pt45dicari deplu- 
ribus.dicendo,v.g. Pccrus eft indiuiduum: equus cft indiuiduum ; 8ci 
iic de ceeteris . Pro folutione huius dirHcuftatis, videndum eft quid 
fitindiuiduum,& quo modoabftrahi pofsit ratio indiuidui. 4 

^ Defmitur indiuidtiunva Porphyrio cap. dc fpccic, quod fit illud, 
cuius proprietatum colle(5bo nunquaminaliocadem cric . Hxc dc- 
fiuitioifcu potius^dcfcriptio datacft in ordine ad noftrum inteliejftu, 
quatcnus cognofcit dependenter & fenfibus; ccetcrum , vix rcperic- 
turcollectiovlla accidenciuma 4 nobis cognofcibiJium,quarde pbter 
tiaabfoluta IX- i non poftit reperiri inaIioindiuiduo,fed quia mora- 
liter Joquendoica eucnit , data eft haec rudis dcfcripcio fufficicns ad 
infticutumlogici. Cceterum>ratioindiuiduiconfiftit in cali enticacc» 
quod fichcc,& nonaEa;vnde definitur eadem definitioncquadert- 
nicur vnum,eft indiuifum in fe, & di uifum a quocunq. alio;feu ouod 
in idcm recidit.vt definitSactusThomas prima parte quxf.xo arc.4 
in corpore. Indiuiduum eft in fe indiftinctumjab alijs verd diftini5u« 
Qu t dcrinitio quomodo debcat intel]igi,diximus agcntes de vnitate 
vniuerfalis. 

J3ices:Terminus vniucrfalis nonpoteft diuidt in plurcs terminos 
vniuerfaJcs» v.g. homo non potcft diuidi in plurcs terminos vniuer- 
faJes,quifint homo vniuerfalisj ergo illi competit ratio indiuidui. 

Refpond. cumdiftin&ione:fi vniuerfale accipiatur reduplicatiue, 
pro vtformalitcr dicit talcm acVipra?cifiuum, concedo,quod fit vnu, 
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indiuiduumin-ratione vniuerfalis , & fic homoeft vnumvniiicrfale, 
& homo,& equus funt duo vniuerfalia. Sic numerus quaternarius,crV 
vnusnumerus, quatenus accipitur talis a&uscollcctiti£concipiens 
quatuor,a quoact-u habetur vniras quarernarij, vtexplicauunusage- 
tes de vnitate vniucrfalis ,acquc fub hoc conceptu vniucrfafe no po- 
teft diuidi, ficnri neque numerus quaternari us vt quatemarius po- 
tcft diuidi; hoc ipfo enim quoSTdiuiditur,amirtitformalitatemex« > 
trimecani quaternarij. Si verd accipiattir fpecificatiue" pro eo qudd 
dtinominatur vniuerfale,dicoopponiindiuiduo; hoc enimpa&o veu 
niunt pltira realia,qu* fubitant aCtuj confufo , a cjuohabenc potTe-J: 
predicari modovniuerfali,vt exphcauiinus Sic eciamquacuor, qu? 
veniuntfubconceptuquatornarif non func indiaiduum, fed plura.. 
indiuidua,quia realiter ita vere* funt, & non accipiuntur pro vr arfc-.- : 
ftavnitateextrlnfecx Quara, quoad laoccft fcrecadem ratio dc v* 
niuerfaiiae de numcris. 

Vtrumautem 9c quo modo poiTit abftraht ratio indiuidui abom- 
nibtis indiuidias,conrrouerfum eft.Ncgant aliqui , vt Albcrtus cap. 
de Sp Caiet: ihid. licet parum confequenter affirmet pofle prcfcindt 
rationem vniuerfalem in Angclo eiTentiaJicer indiuiduo.Louaniefcs* 
Sotus, Toktiis cap de Sp.Fonfeca ^met cap. d.qiueft. j, fecV* &'*-i~ 
bi. Alijconcedunt cum S.Thoma prima partc quetl joart 4. Hurta- 
dus Arriaga.Ouied.incap.de Spec.quodctiam docctScotusinpri- 
modiit ij.queft.vnica.etahicommuniter. ' 

Pro folutione dimcultatis aducrtcndum eft primo» duplicitet po& 
fe cognofci pJura.vt plura, ncmpc fub conceptuexplicante plurahca- 
tem formalicet,primo accingcndo fingula clare,ec diilinclcYiti vt per 
fectc,ct omnino cognofcattir encicas cuiuique.et confcquencer darc 
videarur id,per q:iod vnumquodquc abalijsdiftinguicur . Sic Dcus 
cofrnofcit hngulaencia.ee mdiuiduacionesfingulorum.adeoqaepp. 
tei\ Deusdicere cx vi ralis cognitionis Pccrus efthoc enscaJe con- 
tradiitinttumabomnibiis alijs SccundOpoffuntctiamcognofci pla« 
ra.vt p4uraformalirer,fcd cum cofufloneiitavtcognitiortccc aliquo 
modo diftinguat intcr vnnm,ct aItcrura,camenon bene dtfctnguar; 
folum cnini co^nofeit in Imgulis cfle taciim,quancum (nfficic, vt a re- 
liquisdiftinguatur ,* fed hocipfum nonpcrie&e cognofcic,fic:id 
fcirem extra meum cubiculum efle aliquodhabcs quantum fufficit, 
vt videatiir,cogriofcerem quidem ahquo modo id,qiiod habet, nepc 
in ordincad hocvt poffic videri.fed adhuc ignorarem , an hoc ehVt 
album,an nigrtim,an talis coioi is determinat£; fic etiam fcire quoj 
vnumquodqvc habeac tancnrn, quantum fufiicir/vt a rcliquis difcer. 

nacur; 
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natur; cft qtiidem aliquo modo cognofccrc eias indiuiduationefiu, 
fed nontaliter.vteam difttnguerc poilimabaiia dcterminati, curtL. 

3uccumqae alia indiiuduatio habcat fimilitcr hoc prjcdkatum t vt 
iftinguatur i reliquis» ^1^2*1 T 1 

Diccs : hoc ipfo q uodcognofcis rcm habcre quantum fumcit,vt 
diftinguatur areliquis.iam non potcsampliuseam confundereciim 
rcliquis; fi cnim confundcres, ncfcircs quodhabcattancum, quanta 
fufficit.vtdiftinguatur abillis. 

Rcfpond. cum diftintfione : non pofTum confunderc perconfufio- 
nem pr*icindentem4pluraJitare,concedo,' nonpoflumconfanderc 
per confunoncm explicantcm aliquo modo pIuraIiratcm,nego.Con- 
fufioprafcmdens apluraiitatc cflct fi ex vi iHius cognitionis pofleia-. 
prsrdicare ilJapluraprrdicatione vniueriali,qu*videlicet no fitfor 
maliterdifiunebuamec vllomodo diuer&i Confufionon prnfcinde* 
tamcn a pluralitatc cft ex vicuius poffemeamrationemprarchcare-* 
quidc de fingulis, {cdfejmpcr in fingulis prcdicatis aliquo modo va- 
riaretnr preriicatum;namcum dico dc Pctro:habettantum,quanti 
fufncit,vt diftinguatur a reJiquisTebus; nominc reliquarum rerum-. 
4ntclJigocaomnia,qucnon funt if><c Petrus.quarcuque illa lint; hoc 
fcnim imporrar«>xceliquus, , quando vero idem prc4ico de Panlo ; 
inteUigoeaomnia, qusc nonluntPaulus; ateaomnia,que.nonfunt 
Petrusiiiuoluunt^aaJuuflwJVcl faJrempoiTuntinuoluerciat caomnia, 
cjuar non funt Paulus, nec inuolauntjiecpomint inuolaere Paulum. 
EcceergoquoinodoUiipifoprjdicaco fempcr vcnit aliqua diucrfitas 
necefTarid.quodnon vcnit in prcdicationc vniuerfall', in qua dtttur 
perfe&ior corvfufio, nec explicatur pl ura litas . 

Secundo eftaduerrendum pofle duplicitercogrrofci indiaiduatio- 
ncm rei. Primo perfccte%& vt compicta eft: nemp* clare cognofcen- 
do id,per quod diflferr ab omnibus alijs.ita vt clare* explicct ur vltima 
ratio, vcrbigratia, Perri, vt Petrus eft differcns abomnibus, qur 
non funt Pctrus ; Sc hxc appellari poreft indiuiduario completa-.. 
Sccundo poteft concipi cum aliqua confufione , uempe quod fit 
vnumdiftinSum abomnieo, quod noneft »pfum, & in hoc , con- 
ceptufempcr cxplicatur pluralitas formaliter modo dicto.indiui- 
duumfub hocconccptu habctaliquam prccifionem impertectam, 
quia fub iUo redditur predicabile de pluribus, & dicirur indiui- 
duumvagum . SicpofTumdicere tPauIuseft indiuiduum/ h«c ro- 
fa eft inciiuiiiuum ? & idcm dico de ilngulis entibus , fignificat 
ttutemille tcrmirius.indiuiduum.qiiodresilJa diftinguaturpcr fuam 
entitatcm ab omntbus rebus ; que nonfunt ipfc;3c talis prcdicatio rio 
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eft vntuerfalis^uiaexplicatur mnltipHcicas^tjdidum cft. Prarterea 
ba^: racto tn&utduiporcft eriam eoncipiapplicata alicui rationi vni* 
uerfali.vcrbigratia, fubftantiat,& denOminabit indiuiduum fubftan- 
tiae , fcu incHutdua fubftancia ; Animali , & dcnomirtabit animal tiu 
duitduum; homini , & dicctur tamo indiuiduus ; & fic de ccetcris p 
& pcr hos conco^ii&dicijiusiconcipigradusmetaphyncos /rugu> 
Iari2atos » abftjuc eo qtiod concipiantur diffcrcntia; infcriorcs, verbt 
gratia, cum concipio indiuiduum animal ; non idcirco concipiora* 
tionale, nec rugibUe fcd f>r*fcipdo abiUisdifferbncijs fpecificisj.li- 
cec concipiain in&uiduationes iub aiiquo coaccpcit ipias formaiicca 
cxplicansrf r.tn-Jtofi^ilor? tf.-jrj.; Micz^ti • 

Dices: Indiuiduatio, v.g. Pctri.&idemdico dealijs, habetefu^, 
indiuiduacionem eciam pcr prardicaciun racionaliratis; eflentialitcr 
cnim habet eflc rationalem; ergo fi prasfcindaturab hoc prcdicacc* 
pra;fcindicuri racioneindiuiduarionis^ . < ■ 

Reipondc um diftinaionc;tndiuiduacioPctri habec cfllrarioiiav 
lemforniahterper conccpttmi adajquatum indiurduarionis perfcV 
CtxtS. vlrimx, conccdo,pcrconcepcum inadarquatunTindiiudtiatio- 
nisincomplecar.nego. SoJthnergohabct fubconcepru indiuidui va- 
gi,qui eft maxuaae abftracltis,qnod fitcns diflinclu ab-.omni co,qiiorf 
non efcipfumi^ttb voceaucem ipfum, concipiuncur, & veniunc firu. 
gula entta?difiune*tiue a ccepta, fed confusc,ficuri vcni unr fub ifta vo* 
ce omnia encia,vel fingula cntia; quarc.fenfiis eihqtiod/io diftin<3iinr 
ab omni co.quod non cfc^vcl hoc cns.vcl hoc,& nede finguHs. 

His pofitis, dicoprimo-,poflcabfcrahi aliquamrationem indi uidui 
cjuar camen non cordcicuac vniucrfalc , nec prardicabile prcdtcacione 
vniucrfaii. Probatur conclufiocxdi&s , quia potcft concpi i ndiui- 
duum vt ilc vel imh uiduttm animal,indiuidmrs homo; quar raciones 
poflunc pr^dicari dc<pluribiis,vt patet i Grd hoc heri non poflec fine_» 
aJiqiia-abfcractionc; ergonon porefr negari ralbabfcia&io. Maior 
pacet,quia veredirimu* Petrus eft ioditiidinim t Paulu»cfc tn4i ui* 
duum:crgo aliqtiid pr.T-iicamus. Minor probatur,, quia in fali prc- 
dicato n6magisapparetdifrcrentiaPctri,quam PauJi, fed foluin difc 
currir uc,qu6d Pctru- habear talc prcdicarum,per quod difringuartir 
a rt •Ii<j»tisi& Paulus ctiam habcar,perquod a reltquis difcinguacujr 
vt di&umefc; hocatttem rieri non pocefc finc aliqua confifione co- 
gnicionis,gucimpcrfo#eattinga6 indiuiduaciones omncsiergo taFts 
confufioeft aliquaabfrractio; quodaucem non confcicuac vniueria- 
le, probacur ex dictis, quiarocics non lir \ niuerfalcquories apparct 
ploraiicas cx partc obieeti,4U« collic pcrfcdam vnitatcai ad vniuct;- 
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fale reauifitam.fine qua non potcft fieri perfecta prjedicatio vniucr- 
falisjfeavtvidimusinhispredicatis apparctfcmpcraliqua pluraii» 
tas cx partc obieai ,q uia hoc ipfo,quod dico.indiuiduum,femper de~ 
bco concipere in oraine ad reliqua.qua: non funt ipfum;ergo fcmper 
pcrcognitionemindiuidui incomplcri non Ht vniuerfaic. 

Dico fccundo non potcft abftrahi ratio vltima indi ucdtii » per qua 
conftiruitur indiuiduum perfecte 4 , & complctc , & hoc videntur nc- 
gare Auctores, qui negant dari rationem alrqito modo communem 
indiuiduisquatenusindiuiduafunt. Probatur conclufio , quia latio 
vltima indiuiduii v.g.Pctri,formalitere(cid. per quodPetrusdtrTert 
ab omni co, quod non cft Petrus; fcd hcc ratio no potelr dici de Pait- 
lo,necde vllo alio; ergo ifra ratio nonpoteft abftrahi.Maior proba- 
tur.nam quamcumque aliam rationem concipias.quar fit communij 
Petro.& PauJo,& de vtroque poflitdicirnoncft vltima dirferentia Pe 
tri.qiua pcr iilam non diftert Pctrus a Paulo, & tamen habet aiiqua 
rationem , pcr quamdiflerat , qnia vere* non cft Panlus ; crgcV 
ilia non fjitvltin a fi fuitcommunis,fed dabituraJia vltraillam;hex 
autem aJia cffc ncn potefc.i ifi fbr malts conceptus , perquem Petrus 
difteitabomnieo.quod non eftPettus. Minorpatct ,-diti enim norc 
potcftde Paulo qu6dhabcatilJam rationem, perqmam Pctrus dif- 
feratabomnieo , quodnon eftPctrus, quiaper illam Petrus di£- 
fertabipfbetiamPaulo ; Paulus autemnon dirfert a fe ipfo, fcd 
ditfcrt a Petro. Quarc, ratto vltime diiFerentic, per quamPaulus dif- 
fertaPctro fubconceptu talis dirTerenrie non poteft effe commu- 
nis Pctro, & Panlo, fed cfr folum applkabilit Petro< 

Obijc primoidiflerentiequatemisdirfereiiti* funtiConuenii;ntiT* 
hoc ipfo,qu6d faciant dirTerre,& di/fin ilitudinescomicnrunt in ra- 
tione diflimilitudinisicrgoetiam vlcimedirTcretia? quatenusvJrin p 
conucniunt in hoc ipfo,cum poilitdefintjulisprcdicari, q«iod ficiat 
vltiniodirferre.Conceduntaltquifimpliciter, cjuod di ftercntifqua- 
tcnus diffcrunticonucniant; fcd hoc videtur i-mperceptibile.ve ratio 
ditferendi.fir ratioconueniendi , & ratio diifi»r i !i tudinis fit rat io fi- 
militudinis. Aliqui negant.fcd adhuc videtur dUficile hoc negare cii 
dctur dcfinitioconucnicfw diflerentijsqnatenus difterentic fur t, & 
definitioipfiusdknmiJitudiais.perquam conueniur.t omnia fIiH;mi- 
tfain ratione cuflSmilium.crgo non deberfiaiplictter ncgari Me Uu\ 
crgorcipondeCurcum di&inctione: ditferenrie quatenu» d rFercric 
funt.conueniunt in hoc ipfo.quod faciant difterre fi comparenour cu 
eo, refpevSu cuius frciutaliua differre.nego.fi compareiiCur eum eo, 
rc tpeau cuius aon &ciunc aiiud di£erre,conccdoj explicatur diftin- 
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Aio/diiftfrentia, v.g.Petri refpe&u Pauli rotcft comparari cum rp/b 
PauIo,& fic Petnis per conceptum illius differentia? non conucnit cu 
Paulo;implicatenim quod Paulus coueniat cum Pctro in hoc, quod 
Petrusdifrcrat a Pau!o; Paulus enim implicat^qnod diffjrat a Paulo. 
Differentia ergo Petri fub tali conceptu non con.ienit cum differtn- 
tia Paulia Petro.Rurfuseadem differentia Pctri a Paulo»vt differen- 
tiacu\potcftcomparari cum Ioanne.quictiam dtffert a Paulo ,&ai 
eo beneconuenit,quiatam Petrus.quam Ioannesconueniitntin hoc 
qudd differant I Paulo. Quare\ eadem differentia,vt diffcrentia , eft 
poteft haberealiquamconuenientiam rcfpeft i alicuius,& difconuc- 
nientiara i efpe&u altcrius; & fic fine 4 abfurdo veriiicatur.qudd con- 
ueniat,& diflfcrat.vt diiferentia eft,fcd refpc&u diuei forum,& idem 
dico dc difijmilirudine • 

Pari ratione difrereitia , qua vntim ens dirTcrt ab omnibusi& fin- 
sulis.quaf non funt ipfum.fi compareturcum terminoipfius diftcr€*- 
ti$,non conuenit.nam fingula cntia,qu?r non fitnt illud cns,non ha- 
bent differre a fe ipfis.ergo non habent diftvrrc a fingulis,qua» noru 
funt illud,ipfacnim funt ea fingula.qua* non funt illud . At vero con- 
uenit harc differentia cu diffcrcntia altcrius cntis ialtcmaliqnomo- 
do.quia alittd ens habet etiam differrc ab omnibus, & fingulis , qur 
ipfum non funt , ficuti habet hoc cns • 

Diccs: Petrus habct diffcrre a fingulis.qua? non funt Pctrus,& Pau- 
lus habct dirferre a fingulis,qu.T non fnnt Paulus,(ed fingula,quar no 
fttnt Petrus,& fingula.quar non funt Paulusnonfunt idcm.feddiuer- 
fa.quia in vna clalfe finguJorum includitur Pctrus, non autem Pan- 
lus; inaltcraincluditur Patilus,fcdnon Pctrusjcrgononconueniuc 
in co conceptu diflferentiar Pctri,& Pault. 

Rcfpond.diftinguominorem:fingula,qua?non fun t Petrus, & fin- 
gula.quar non fun: Paulus funt diuerfa, fidiftinftc.ac pcrfe&ecogno 
Kantur,concedo; fi cumaliquaconhifionecognofcantur,nego.Pro 
diftin&ionc intelligcnda^aduertendum eft, quod ad hoc vt diftingua 
perfevfce* PetrumafinguIis,qua?non funt Petrus,fuflicit , velcognitio 
clara dc Pctro.licet no clara dc alijs fingulis , vcl clara de alijs fin- 
gulis,lic£t non clara dc Pctro. Patet hoc in cognitione,quam habco 
de me ipfo, quia cnim clare copnofco me ipfum etiam fi alios non_» 



fum illcltcet illumobfcur^cognofcam ,quia hoceftpropriucogni- 
tionisclare.. Similiter fi ego co^nofcci em itaclare\& diftinft^ ?in- 
gulaetiam prctcrPetrum, ficuri cognofco me ipfumex vi talis co. 
gnitionis diftingucrcm ctiam Pctrum a fingulis, ficuti diftioguo Pc. 
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trum a meipfo. Quare,fiuecognofcam Petrum icadare,ficuci co^no 
fcome.fiuecognofcam fingula, quar non funt Pecrus eadem cJarira* 
tc,optim£d ; ftinguo Petrum ab iIIis,Sc iiia 3 Petro. Atq. fub taii co- 
ceptuPctreitas abftrahi non poreft,quianulIo modo taJisconceptus 
dtfrcrcr.ciar Petri eft appIicabiJis PauJo , 9c hoc appcJIo dirferentiam_; 
fubvltimoconceptu aiifcrcntiar completar. 

Rurfuspoffumcognofcere Petrumconfuse^fingula ,quat no sfit 
Petrus etiam confuse' , & in hoc conccptu Iicec ccrtificcr r qudd Pe-» 
tnus differatabiUis fingulis, tameninccriHa fingula no concipio di- 
ftincti Paulum:immdetiam fi Paulus impiicaret.effcc idem concep- 
tus meus de illis fingulis, vt fuppono, hoc enim habet taifs confufio, 
vi nulluminparticulari dcterminct de illisobie&is. Simiiiterquan- 
do concipio confufi: fingula.quar non funtPauJus, non expHco in eo 
conceptuPetruni.ergocxparte terminorum vtriufque differentia? 
in hisconfufis conceptibusnon cxpJicatur id, perquoddifferant illi 
termini, dfferuntenim alter perinclufionem ParuJi .alterpcr inclu- 
fionem Petri,/edneutra inclufiocxplicatur pereos concepttis, ergd 
bene poflunr aiiquo modo conucnire UJar diflferentia? fub iJJis conce^ 
pti bitf- ita confu fis- 

DKringuendum eftetiam confcquens fadum in Argumcnto pri- 
marobiedionis^vlctmar differentiar quatenus vltimar conucuiunt, ii 
nomine vlrimar inceliigacir differencia, v. g. Petri, per quam difcin- 
C*e* cognofcitur differre u reliq iis ncgo , fi inreHigacur difterenria-* 
cius Pecri. per q lam non diicincl^cognodicurdiffcrrea reliquis, 
concedo. Sed Ivcfccundjs ienf is non vid^rur proprie 4 conucnirc 
differenriar vt vltima eft; (ed nolo facere quarftionem de vocc.Si ergd 
accipiatur differcnt*a Petri.quatcnusdiffertarcliquis , quar non funt 
ipfe fub concepcu claro, & di(tinct*:o,fub hoc concepcu eft vltima , & 
non conuenit cum alio Paulusenim vcdiximus non habet diffcrrt-, 
ab ijs omnibus omnino a quibus habet differre Pctrus.cum inccr illa 
veniac etiam Pecrus , & Pecrus a fe di*terar:hic autem concepcus eit 
ilie.per qucra adarquace Pauius dit&rt ab omnibus, qtix non funt 
ipfe_» . 

Obijc.i. Tam Pctruseft d fsimilis Paulo, qjam Paulus Pecro';cr % - 
g6 in eoquod alrera'teri fic diffimilis.conueniunt» 

Kefpond. Si parcicular.cam 3c quam,fonenc conucnicntiam , nego 
quod Petrus fub vltimo conceptu diffimilitudinis fit tam diffimiJis 
PauIo,quam Paulus Petroj fi tam , & quam , non fbnent conuenien- 
tiam, conccdo. Dicimusenimtam formaeftens, quam negatioeft 
non cns; in qao fenfu,tam &c q;iam,non dxunt conuenicntiam , fcd 
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potius duconuenientiam; Petrusautem vtdiflimilis Paulo fub vftt- 
mo conceptu dicit dtfferrca Paulo; Pauhis autem non differt a fe;er- 
eofubiUo vltimoconceptuilla diflimilitudo non conuenit Paulo ; fi 
eninrconueniret.differretafe-.conuenittamin fub concenru non_. 
vltimomam hocipfo,quod Paulus differta Pctro, habet difrerre ab 
aliquo.fedetiamPetrushabct dilfjrreab aliquo; ergo fub iftocon- 
ceptu conueniunt in diflimilitudine Petrus,& Paulus ; fcd vt dixi hic 
conceptus non eft vltimus . 

Ex di&ispoflumus primoreconciliare vtramque feutentiamniam 
qut negant dariconceptumcommunem indiuiduationis , intclligi 
pofljntloqui dc conceptu vltima? indiuiduationis.qui admittuntjo- 
quunturde conceptu non vItimo,modo fupra explicato. 

Secundo, poflumtis refpondcre ad difficultatem fupra pofita m_ » 
qudd indiuiduum vagt!m,feuratioindiuidui non eftpraidicatio vni- 
uerfalis perfe&a,cu cxpJicetpluralitate, adeoq. no potcft coftitucre 
diuersupracdicabilcjpradicabilia enim debentefle vniticrfalia , cu v- 
niucrfaJe fit genus ad pr*dicabilia . Cceterum,poflet rcduci ad prar- 
dicabiliratem eenericam,quiapra?dicaturinquid, flcuti pradicatur 
ens, eflc cnim mdiuiduum cft paflio cntis» & conucrtitur cum cnto» 
vt diccmus in metaphyficis . 
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ARISTOTELIS 

Pr*dicamcnta,quA gr*c}tcategori*,dtcuntur , nibil aliudfignifi. 
cant, nificlajfes, in quas dtilribuuntur omnes res , ha autcm 
clajfesfunt decem, ita vt quidquid eft, reduct debeat ad vnam 
exillit. In tres pirtes diuiditur bfc traclatio . Prima continct 
dntepradicamenta^vbi agiturde vniuocis, fquiuoas, dcnomi- 
natiuis, &c. & cjlquafi viaadres infuas claffes reponendas, 
Sccunda continet deccm prfdicamenta . Tertta continet poft* 
prfdicamenta,vbiagiturdetjs, quf pertinent ad ipfa Prfdi- 
camenta.Datur autem bfctraclatio logicif, vt babtant rudem 
quandam cognitiotum rerum ad beni formandos fyllogifmot , 
& reliquas operationcs.Nos ea hreuiter traclabimus.quf ma~ 
gisncceffaria funt adfcientias. Vlurimareijciemui in Phyfi- 
cam,&libros de Gencratione,et Corruptionei tbt enim ex pro- 
fejfo examinari folent quefttones de q uantitate , qualitate^, 
locottempore, aclione, &fimilibu s . Quarefolum btc defubftan 
iia, et de relatione difputabimusi prius autcm de ente tn tom* 
muni . 

Q V AE S T I O VI 

De Ente fojftbili , ftf imfofsibili . 

ARTICVLVS t 

Afjignantur dcfinitiones vniuoci 9 fquiuoci, et analogi . 

*£ Nteqnam tra&ationem de cnte apgrcdiamur »videndum 
gjj^ffff hicefr.quidfint vniuoca,-quid*quiuoca;quidanaIoga^ 
Dcfinit hic Ariftotelcs cap. 1 «quiuoca hoc pado ; arqui- 
SCWSfS uoca dicuntur, quorum nomcn folum commune clt; fecu- 
du nomcn verd ratio fubftantiar diuorfa. Hoc eft.UU funt arquiuoca, 
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quat fohim conucniunt in nomincj at ver6 ratio fubftantia, nempe-» 
effcnria ipfa pro vt explicaturab eo nomine eft omnino diuerfa,* ex. 
gr.canis dicitur rerminus arqtiiuociis, quiaidem nomen imponitur 
cani carlefti, terreftri, & marino ; adeoque harc tria habent idem no- 
men,& ftibftantias fignificatas per nomencanis , omnino diuerfas . 
QMamuisenimcontieniant in rationefubftantiar, tamen quia itixta». 
nomen canis, non folum fignificattir ratio fubftantiar, fed explicatur 
etiam diiicrentta? canis marini, tcrreftris,& cceleftis» dicuntur diuer* 
fa iuxta fignificationcm huius nominis , 

Dices Acquiuocaconuenim.t in hoc q-ioi fintarquiuoca;ergo fub 
codem nomine conueniunt. & non conueniunt. 

Refpond. hoc nomen.arqtiiuoca,coimenireomnibusarquiuocis,& 
ciTe nomen potius vniuocjin,quiain rationeeflendi arquiuoca, quac 
explicatur perhoc nomen.aiquiuoca.certd omniaconueniunt; nomc 
crgo canis cft Pere arq liuocum refpc&u rerum fignificatarum, quia 
ineo nonconueniuftt. quar per ipfum fignificantur • Atvero fi com. 
paretur noncum reb is abeo importatis , fed cumalio nomine iin- 
portante etiam plures naturas vt diuerfas refpe&u illius nomtnis,eft 
vmuocum;& hoc ternarium-.nempe canis terreftris.carleftis , & ma- 
rinus quatenus ftat fub hoc nomine, conuenit cum alio temario , ieu 
alion imcro rerum diuerfarum,pro vt fimiliter ftant fubvnonomi- 
ne. C^rire, nonun arquiuocum eft ajquiuocum refpe&u rerum ab eo 
figniricatarum,non vero refpeclu alterius nomims • Hinc optimc do- 
cuit Ariftoteles 6.Top. cap. ». vt arquiuoca definiantur , nempe^ 
ca, quar importantur nomine ajquiuoco, prius ciTe diuidenda,&: ita^. 
fingulis tradendar proprif definitiones . 

Diuidunturarquiuoca in arquiuoca acafu,& ^quiuoca a confiiio . 
Primafunt cum cafuaccidit. vt idem nomen participcnt fignificata . 
Sic eft cafu quod ralcs homines Romar, & Florer.tiarhabeant idem-. 
nomcn, verbi gratia, Petrus. A confilio funt, quando habcnt idem». 
nomcn confulto & ponittir rebus ctiam diiTimilibus . Sic imponitur 
aliquando Nepoti nomen Aui , vteius memoria ieruetur . Ccnfent 
Pater Arriaga difp.io.log. 5. in 4.& Patcr Ouicd,contr.i. mct.pu. j. 
num.13. arquiuocaa connlio potius eiTeanaloga, quam arquiuoca_' 
ptoptcrea quod fignificent aliquam fimilirudinem,& conncxioncm, 
v.g. inter Auum,& Nepotem.Scd contra eft prim6,quia aliud cft lo- 
qtiidc motiuo impcllente Parentcs Petriadimponendum illi tala-* 
nomcn; aliud eft id, quod fignificat illud nomen . Certc fi loquamar 
dc motiuojauus poteft ciTe mqtiuum talis impofitionis nomirus , vt 
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nempe excitctur co nominc mcmoria Atii . At verd (i Ioquaaaur de 
re fignificara , Ulud nomen non fignificat aliquam fimilitudinem , 3c 
connexionem Ncpotis cum Auo; ficuti fignihcat cognomer.tum Fa- 
miliarwquod arcjue omnes cognominat in eadem Familia \ q uod c x co 
clarer>atet,quod fi reperiretur,qu6dille Petrus no fuerit Ncpos ve« 
ti, fed folu Uirrcptitie, & putatiuealterius Petrii nopriuatur co no- 
mine Petri, ficut priuaturcognomento Familiar» quia hoc fignifica- 
batconnexioncm,non autemillud. Sccundocontraeft,quiaroult2_* 
arquiuoca a confilio neque fignificant fimilitiidincm, vt patct in no- 
minibus vrbium,& locorum,quarab aliquo magi.o Rege.vel Funda- 
tore nomen capiunt,& nullam habent fimilitudinem cum eo , 

QMaircs.-Daturne conceptus internus$quiuocus ,ficutidatutno<» 
mcnarquiuocum-. ? 

Rcfpondct affirmatiuc Pater Arriaga fupraciratus num.*. Scj.Sc 
deDeo& Angelis nonvidctur ncgarc PaterHurtadusdifp.oJog. 
fed i.num.i.de hominibus viatoribus videturdubitarc. Refpondec 
negatiue* Pater Ouicd.cont.1, met.pu.i.nu.5.& leqq 

Partenegariua libentius fequor. Ratioeft,non folfi quia arquiuoc3 
rien*niutur»qu6d habcat idcm non e aftus aute intelle&us quicumq. 
fit, no poteft dici nome,ergo no potTet illi couenire ratio arquiuoct , 
fed multo magis.quiaadusnullapoteftiiabcre proportione cum-. 
nominearquiuoco,a&us enim intellectusnon eltfi^num in rigore 
obic&i, Cca potius eft imago , feu exrrefT.o, vcl ergo a<3us cxprimir 
plutaconfuseprarfcindcndo a pluralitatc , & fic ille aCtus conftituic 
rerminum vniuerfalcm prtrdicabilem arque de fingulis fub co coce- 
ptu venientibus, vt exphcauimus in prardicatione vniuetfclis . vcl 
concipitplura vtplura;& hoctripliciter,nempe vcl collediu^vel dU 
Jtributiue, vel difiunctiue. Si primo modo,no poteft d;c<arqttiuocus, 
quia per nomen arquiuocum non prardicamus omnia fignificata coU 1 
le3iue\necenim cumdico: molofluseft canis: dicoeoIJc&iueieft ca- 
niscaleftis,tcrreftris,& marinus;qu ; a eflct fa fa prorofit o,non fecu* 
domodo,quiaetia falsueft , quodmoJoftus fit caniscce'cft : s, &fit 
canis marinus;neqtie difiunc**iue,quando enim prardico : Petruseft 
gallus: non eft propofitio difiunctiua^quafi dicamirctruseft vel na- 
tionegaIIus,vel gallusgallinacens, fedfoluni prardico quod fitralis 
nationis; Vndepetcnti a mc cuiusnationisfit Pctrus.male relpon- 
derem li dicerem: eft.vel gallus gallinaceus,- vel natus in Gallia . At 
vcrd fia&us eft difiundiuus non poteft ex vi illius pratdicari vnum_ 
folumdc difiundiueconceptis fed vtrumque neceflarid prardicatur» 
licet propofitio fit vera ratione vnius, ergd fi habeam a&um difiun- 
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cViuum, qtto dicam:vel Gallus gallinaceus.vel natnsin Galliajhocip- 
fo qu6d talis aclus fe habeat cx parte prardicati, necefTario fit prardi- 
catio difiunctiuajergo actus difiuncYme plura concipiens, nonfe I i - 
betvt nomen trquiuocum , qtioditaplurafignificat, vttamenex vi 
illius poflir folum vnutn ex iJIis prardicari. Ratio autem a priori at, 
quia fignum potcft imponi ad duas res diuerfas fignificandas', fcd cx * 
hoc noh fequitur.vtaccipi non poffit quarenus figntficat vnumex il- 
I . . non vtendo altera fignificationcquam habet; & fic necefle nort^ 
c(t, vt affirmcm quidquid figniricar fignum, fed furficit.vt aiHrmem^ 
vniim,quando plnra aque* figniftcati vnde oritur cquiuocatio ; nam ^ 
ame loqnenteaccipitur,vt fignrficans, v.g.haminem gallum,abaur 
diente,vtfignincansgallum gaIlinaceiuii;erg6cquiurcatioefFentia- 
Jitcr fundatur in ratione llgni plura arque* fignificantisw At actus inteli 
Jeihts , cttrtffignum non fiti fed cxpreffio, non poteft accipi, nifivt 
cxprimcns harc omnia , adeoq. reddit feraper prcdicabilia.eaoirmia*. 
jquar cxprimiteo modo, quo cxprimit. 

Hincpa»ctdifparitasinternomcnvniuocum,atipoceft tfari 6rm~ 
lis conceptus vniuocns , 3c nomen asquiuocttm; nam nomcn vniuoc u 
cum fignificet confusc , ficut aclus concipit eadem plura arque funt 
prardicabilia ea plura,quar ftant fub actu confufo , & fubnomine.vni- 
uoco» At quia a&us expltcans pJura^non poteft ea ornnia non pradi- 
«are,& nouicfteniricans phtra poteft pratcise acctpi,vt figmim. huius 
rei prarfcindenao abalia.quam fignificati Hinccft, quod non habeat 
cundem modum prsdicationis refpe&u eorum, quar ab ipfis tmpor- 
*atitur,ficutieuenirin adru confufo,& nomine rniuerfali * 

Vniuocadefiniuntur. Quoruninomencommune efti&rfecuncrurrt; 
•nomeneadem fubftantiar ratio. Hoc cft.quod lit eadeni cuentia,fiue- 
fubftanci*phyfice fit.fiucaccidensrptovtexpiicatur ab eo aoinine; 
ex.gr* Animai dic : tur vniuoce de hominc , & cquo, quia cflentia ex- 
plicata per nomen Ammai,eft in homine.&eftin equo.tam enim co* 
petit cfcfinitto animafis horaini quam compctit cquo. 

Ariftotefes definitioncm Analogorum n6aV]ignautt,quia cum finc 
ancdiainter arquiuoca,& vniuoca,exeorum dcfinitionibus bcnc col- 
9igt poteft. Qrjari.com muniter defmtuntur, Analoga funtquorum-r 
ivmicn communeeft.rario vero-fubftantiarfignificata pcr nomen par 
tin\ eadem.parrim diuerfa. Hoc eft • Analoga habent quidcm idem-.. 
nomentfedratio fignificata. pcr nomen non cft perfe&e vna , & pra> 
cifafcd impcrfectc; adeoque partim conucntunr. & partmi dirTenint 
ea,quar concipiuntur fub conomine. Analoga includit Ariftoteles : n 
AcquiuoctSyVP communitcr dicunt Incciprctcs,Aiierroes,S.Thoma$. 
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Boetius,& alij.fc patctcx 4. met.tex.v&ex ^tex. ji.& j.met« cap.o' 1 
vbi dieit,qudd arquiuocationes a!ix funtmultum diftantes , aliar ha~ 
bent aliquam limilitudincm,aliar funt propinquas aaalogia , feu pro- 
portione; idem enim eft apud l^tinos proportio , qudd apud Grarcos 
analogia, Patetetiam cx excmplis Aequiuecorum;quz pafHm afrert 
Ari(lotele9, quxcerte AnaJoga funt , ponitenim inrcr xquiuoca ens, 
ii mil itcr ftilum,&Vinum.& caatum ponit inter acuta ,quar in rat'6ne 
acuti funtanaloga» vt parebit. 

Comnnis eft diuifio analogorum in analoga attributionis, & pro- 
portionis . Dicunrur analoga attributionis ea.quar dcnominantur a 
forma,non arque* participata ab omnibus , fed ab vno principaliter, 
ab alijs minas principalitcr f iHud diciturprincipale analogatunijre- 
liqua vero minus principalia,& funt illi quafiaddtcla,&attributa,cx. 
gr. nomen fanum,denominatur a fanitate, quar pri ncirulitcr denomi 
nat ar. ima 1 fanum; minusautem principaliter denominat mcdicin5j 
rnedicinaenim dicitur fona,&cibus dicitur fanus, nonquod habeat 
faniearem in fc,icd quia caufant fonitatem. Sic t riam cok>r,& vrina, 
dicunrur fana.quia funt fignum fanitatis: cx his omnibus animal di- 
citarprincipalc aT>alogatimi,rcliqua minusprincipalia , &perattri- 
butionem ad Gmitatcm>qua; eft in animali . 

» Airerum eft anaiogum prpportionis,quoties nimicum dcnomina- 
cioparticipatur ab inferiofibus proportional ; .ccr,fcd noneft dcnomi 
natio perfefte vna,qniain fuo conceptu rbrmali cxplicataliquo mo», 
do plural cacem,ex.£r. rifiis diftus de homine.&dtctus de prato , &. 
de cceli fcrcnitateconuenit his tribus proportiorialiter, fea pcr pra> 
cifionem troperfe&am t fieat cnim hilaritas , & copia voluptatis irju» 
homne,dicicur rifus.ficetiam in pracofloriditas.&iucunditas expli- 
cantur pcr nomen rifiw. Sicut etiam expiicatur ferenitasin ccelo , in 
quibus factmusalkjuam compacationem,& piopoctionem» vidclicet, 
cjttod ficuti fe habet homo ad ri fum , fic fe habe* pratum ;^d) Miridv» 
tatcm»& ccelum adfcrentcatein. Vtramque analogiam agaofcit Ari» 
ftotcles . Primam 4,met. cap.i.appellauit analogiam ab vno^velrad 
vnum*. Sccundam-primo Aethiccapd.Tbirocmtnit aaaJogijr propor; 
tion s,quod nimttum aliqua funt arq^uuocajfed.funt ab vao abmine 
iecuhdum proportioncmu t ;. { > nrn ci v 

^arrimusmc wa;aenamc«>nft^^ , A<j 

qtiodbreuiter d<co: anaJoi»iam mcommuni dc fumi ab iir^crdcla^ 
prax ; fionc. Probatar,q i ; a dcfinirioanalogonmi efrKjuod £nc partirri 
eadcm^artimdiuerla in rattone fignificara i*r nomeVcid c* co pr** 
cisc>& lmmedUte noq fmu omnino eaucnn > qua ngn per^cte" r-i^- 
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fcindunt 9 & ex eo non funt omnind diuerfa, quia aiiquo modo pra»* 
fcindurft: ergoex imperfe&a praecifione defumttur tota ratio analo» 
g\x. Vtruuvautem q toticlcumque dirTercntiar inuoJtiunt formalitcr 
rationem fuperiorcm reddinc illam analogam.infra vidcbim js 

Reftat iam videre tn auo confiftat formaliter vnaqu.Tque fpeciet 
analogi*.Qaare.loq.ienao de analogia attnbutionis, aduertendura 
eft,duas formas poffo confiderari in analogatis attribmionis minus 
principalibus,altera eft forma,a qua principaliter denominatur, Sccik. 
q ii habct cdnexi!one,velvt caula,vcl vt figna.vel alio mod >. Secuda 
forml eft ipfa conncxio, fcuid.perquod conne&untur cim forma^ 
principali.ex.ca. fanitasin animali eft formaprincipatfsfani fed pre- 
ter (anitatemdaturetiam inmedicina aJtquod intrinfccu perquod 
connecVtur cum ftnttaccnempe vis,& cfncacla , quam haixt intrin- 
fcce ad oatiOindam in antmalc ianitatem t. Sic cc"»amcoIor habettn* 
trtnfccd talem entitatem» quz fit naturaiiter md cariua fantaris • 
Qupd autem ab vtraque forma denominantur minus principalia-. 
analooata,probatur,t!im quia fi d fola fanitatedenominarentur , ef- 
fent vniuOca cum fanitas eadem fit » tum etiam quia medicina non-» 
d ic-.tur fona<quiahabet fanitatem. fed qtria eft conexa tanquam cau- 
fa cum fanitate,ergonomen fanum,non folum figniricat faniratem, 
fed etiamhanc connexionem.Hinc colligimus bonamelTedcrinitio- 
nem analogiaeattriburonis illam.quam atfert Caietanuscap.a.vidc- 
licct.quorum nomcn commune elt, ratio autem fecundum nomeru 
eft eaaemfcCunehim termin um.diuerfa fccundum habitudines . Hoc 
eft.eft eademquoad formam principale,& diucrfa quoad connexio- 
nes var'ias,quashabentanaIo^ata re/pe<ff.i formajprincipalis , qua? 
connexiones dicuntur habitudincs. 

Hocpofito dicoranaloga attribtitionis funt quoties analogata mi- 
nus principalia habent varias conriexioncscum formaprinctpali, ica 
vtipfadttierficas connexionum explicetur fbrmaliter aliquopaao 
per nomen,& conceptum analogum.Probaturquia i\ arialogata mi- 
nusprmcipaliafolum denominarenturaconnexione cuforma prin- 
cipali prefcindendo perfc*a^ab hac vel tlla connexione omniacon* 
uenircnt vniuoce ergo non effent analoga. Sequela probatur, nanu 
non differrentinconccptu formar principalis.quia eft vna.&eadenii 
nec per te differrent in connexionibus,quia cffent pcrre&c* pracises& 
iblumconfiderareturconnexio inabfrraclo.ergo dcbcnt explicartt- 
aliquo mododiuerfitatemconncxionum , vthabcatur analogia-.» 
Confirmatur,qtiia medicinanon dicitnr fana prircise 4 pro vrconne- 
xa,fed pro vt caufatma famtatisA pro vt habet talem connexionem 
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caufe Color dicitur fanus.pro vt connexus connexione figni ; ita vt 
cum dico:color fanus.etiamaliquo modo cxplicem, quod fit fignum 
faniratis>& nonexpJico foJum quodfitconnexus cum ca quomodo- 
Cumque.Vnde bene dicuntir huiufmodi anaioga, analoga inarquali- 
tatis.quia non cque connectuntur cum fanitate , & confequentcr r,6 
arquc participant denominacionem a forma principali . 

Diccs:cur non dicimus.quod fanum Jignifiiar ld , quod eft conne- 
xtim prarcisccum fanitate ? 

Refpond. hoc dici non poflV coliigimus a pofteriori,quia no quid- 
quid cil connexum cum fanitate dicimus efTe fanum; vifio enim feu 
i!Ut!.'cctio,qua intclligo faniratem.funt effer.rialiter connexa.cnm fa- 
nitate,& tamen non dicuncur fana Pratcrea Medicuseft caufa fani- 
ratis>& tamcn ex hoc nodic ; tur fanus; ergo fanum non fignificat fb- 
lam connexionem prarcifam ,• fed al quo modo explicat particulares 
connexionesinemp^connexioriem figni in colore.connexionem cau 
fat immediatar in medicina & connexionem intrinfecam in animali- 

.Loquendoiam de AnaJogis proportionis,vix alia pofTunt affigna- 
ri,prarter mctaphoras, in quibus duo funt quarimportanrur nomine 
analogo.Primum eft id,quodproprie fignificat vox analoga. Secudu 
eft id, ad quod transfertur.Probatur.quia cum ex gr Poeta dixit;Po- 
tem indignatus Araxesmon prcdicauit de flumine Araxi indignatio- 
nemanimi,quia ftrflet falfa pra-dicatio ; ergd praedicauit de ilio im- 
petum,& vehementiam ilhus fluminis tamquam fimilem vchemen- 
tix indignationis humana , & hoc cft prardicari nomcn per transla- 
tionem,feu metaphoram. Vnde Rhetores communiter docet, quod 
ia bona metaphora debct efle fpcciofum obie&um iJIud.a quo aeftt- 
mitur propric vox,- aliter non delectantur ea translatione » vt fi qttis 
dixeiit:osin hominc cffe furnum humanarfabricar,ergo fignum eft, 
quod vtraquc resconcipiarur,nempe & id,vndc fumitur vox» &: id, 
cuiapplicatur. 

Dico j.Analogiam proportionis confiftcre in eo,quod ratio figni- 
ficataper nomen propric vni couueniat »• cceteris vero impropric. 
Probatur conclufio, quia illa ratio hoc pacto eft aliquo modovna^, 
quianon difcernit particuIaresdiflFcrerias.&aliquomodoeft muJti- 
plcx.quia non perfecteprar/cir.dir a dirFercnrijst ergo cft analoga. An 
tccedens probatur exemplo : nam viriditas prati , & iucunditas ho- 
ininisconucniunr.licet imperfecle, qira habenr aliquam fimilitudi- 
ncmivndedicimtts:ficuti fuomodo fc habec viriditasin praro, (icri* 
fus in homine,ergo eadem ratto poteft prardicari de vtroque»fed pcr 
noiucn, quod proprium fit refpc&u honunis^non rcfpc&u prati : re__, 
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aatem vera notrprardicaruF rifus hominis de prato,fcdiIIa viriditas, 
c\ax clt fimilis rifui humano. 

Obijc.primo : Sanum in medicina fignificat vim caufatiuam fanu 
ratis;& in colore vim oftenfiuam fanitatisjergd denominantura for- 
maintrin(cca,& (anitas folumelt terminuscxtrinfecus tali rbrmc.li- 
cutiparies e(t terminus extrinfccus vilioni . 

Refpond fi cogfidereturviscaufatina fanitatisin medicina.ex ea 
precise non dicitur fana>fcd falubris.feti (alutifcra » flccolor dicetur 
in<iicatiuut fanitatis. At vcro fi fumatur viscaufatiua&nitatistam- 
quam connexio fanttaris cum mcdicina, tuc dicitur fana.in quocafu 
fanitas non lumitur, vtterminus.fed vtformapartialiterdenomina* 
fanum Idcm dico decolore. Hinc infc*mir,qu6d in anafogisattribu* 
tionis fi folum fignificcntor connexiones, quas habent anaJogara cfi 
forma principali non fmt amplius analoga,fed vniuoca, tunc eniiru 
acciperettir connexio cuni fanitate,& non explicar» turdijerfitas co* 
nexionts; immotalc pr« iicat um conueni ret etiam cognitioni co» 
gnofcentifanitatcm,quia dc ea verificatur : eftconnexa cu finitate. 

Obijc i* In Mctaphoris ratiocommunis cxphcata per nomeib» 
v.g. rifus,vel ita cxplicatur, vt cognitioiJIa cognofcat expltcite' in- 
fcriora,veI nonjfi primum.rarioilla efta-quiuoca,quiaconftat plu- 
ribus diuerfis.qua: darecognofcuntur vt diucrfa,fi fccundum >ergo 
quando predicaturriftisde prato,non cognofciturcxpiicite actus ri- 
dcndihumanus contna id»quodftipra diximus . 

Refpond.quodrttio explicata per nomen rifu$,accipiendo hoc 
nomen.vt transferibiJe in aiia iitniIia,non explicat clar£, &diftin£te 
dirTerentiasinferiorunvrifusenimfic acceptus,figntficatremexpli- 
catitiam iucunditatis. Qtiarcaudito nomine rifus,ita atcepti,nefcio 
an fit a&tisridendiinhomme.am viriditasin prato, an ferenitas i;i_# 
coelo . Neque concipio has tresdirferentias cJare,& diftin&e, ficuti 
concipio diflerentias canum audita voce canisi, concipio tamcn plu- 
ralitatem aliquo modo,& fimilitudincm ad riium hominis At vero 
qaando pr*dicatur de aJiqtto mferiori.quia animaducrto nomen il- 
iud non effc proprium illius fubicv$i,fedalterius, vtrumqut coguo- 
fco,quia in predicationc multa cognoicuntur, quenon coguofcutur 
per a&um precifiuum,vt diximus de vniueriali • 

DiccsrRifusprincipaliter couuenit homini,& minns principalitep 
prato; ergo eft analogum attributionis. 

RefponcLnegando confequeritiam.quia viriditas prati non dicitar 
rifus.quia fit reaKtas Conrcxa cmn vero rrfu, ficuti color dicitur /a* 
rrus,quiaeftreaIitcrconncxuscum verafanitate,fcd quia cft fimilis 
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aliqlio modo.Immd ne<j. hoc fufflcit;nam pi&ura exhilarar vidctes'. 
&: tamcn no dicitur habere rifum,ficutj dtcitur de prato; fcd rcqui- 
rittir vt tllud nomcn ftierit vfurpatum ad fignificandam talem pecu- 
liarem hilaritatcm propriam prati>vei cce/i, & ideo in conceptu tcr- 
mini analogi debent vcnire pJura,quartamcpropter fimUitudinem 
funt aliquo modo vnum impcrfe&e\ 

Ex di&is infero ens pofle dici analogum attriburionis in ienfu art* 
ftoteiico, AriAoteles cnim nomineentis inteliigit folam fubftantia» 
& accidens appellat cntis en$i eo qudd fubferuiat fubftantic* In qus 
acceptione fe habetficuti fantun; ficuti enimfanitas intrinfece* ,& 
principalitereft in animali, & proptet varias conncxiones denomi- 
nat ctiam alias res, Sic ctiam tatio entis itixta hanc acceptionem de- 
no.ninat intrinfec^ loiam fubftantiam.in qua repetitur,& extrinfecc 
denorainataccidentiapropter variasconnexiones,quas habentcurn 
fubftantia. Ccetcrum, anens in alia acceptione fit aruiogiimjinfra^ 
videbimus> 

ARTICVLVS 11; 

Quidfit ensreale.quid eiut negatm& quo modo cognofcalur. 

PRius quimacccdamnsad Predicamcta particularia, dcbemus 
cxaminare quid fit ens in communi,qiiod fc haber tamquarrL. 
gemis ad omnia prsrdicamenta . £r quidem in hoc articulo nomine 
cntrs realis accipimtis ens 3&uale,& exiftens . Infra videbimus da_> 
pofTibili. Nomen cntts Ariftotclcsprincipaliterattribuitfubllantie; 
vnde accidcns non appef/auff fimpliciter er.s,fcd entis ens , quia cft 
aliquod ftbfei uicnsiub/Unti/s. Verum nos hic /oquimur de ente in 
communiprarfcindendo an fit principale , & fub/tantia, an minus 
principaJe, & accidens. 

Auftoresvarijs modis nituntur exp/icarc efTcntiam, & rationerru 
entts, Communiterdtcuntcum Patrc Hurrado dilp.i.met lect-f. ra- 
noncmentis explicarioer hocquod noninuoluat in fe prstdicatare 
pugnantia, & contradidoria. Hzc cxplicatio non placet , quia iarru 
lupponit ipfam expiicationem entis ; inquiro enim qmdnjt funt pra> 
dicata repugnantta,quar exciudit i fe ens ,• ccfre effent , eflc & uon_, 
e/Te; fed hicquarrimus quid fitefTe ,eitifquccxpiicationcm. crgodfi 
jpfum cxplicare contendis, iam fupponis vt expficatu; fijppohis enim 
lam cogn;tum i me qaid fit eiTe , quid fit non cflc ; quod fane cft vi- 
tium maximum inexplicanda re. Ali; etiamcommuniterdicuntens 
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efle id, qnod contradiftinguitur a nihilo»Vernm, hxc explicatio de- 
rficit ficuti prior; peto enim quid intelltgis nomine nihili?cert£alturf 
aflignarj non poteris, nifi negaticncm entis; ergd explicas cns per 
negationcmcntis^fed nonpoteft intelJigiquid fitnegatioaJicuins , 
nifi intclligatur illud oppofitum,quodperipfam neeationem nega- 
cur ,* ergd non poteft intclligi quid fitnihil,* hoc eft,negatio entis", 
nifi intelligas quid fit ens •, adeoque expJicas ens per aliquod , quod 
vrintclligatur»fupponitexpIicationemcntis,& ita committis circuJu 
vitiofum. 

Melius ergo dicendum eft.ens adtuale > feu exiftentiam rei efl*e_j 
primum conceptum,quem poflumusformare de ipfoenre.Probatur, 
quia qualibet alia explicatio aflignabilis fupponit femper cognitum 
quidfit eflfe, leuexiftere ,• erg6 tonceptus exiftenti* eftprimus , & 
maxime* cognitus. Confirmatunquia fi quis pctatab altquo,qttid eft 
te efle. &exiftere ? nefcicrefpondere nifiper ipfam exiftentiam, vel 
per exiftentiam fuarumporentiarum,&operationum,dicens:eftme 
pofli* operari,pofle loqui, ambularc&cfcd in hoc ipfo non poteft cx 
plicare quid fit exiftentia; (uarum potentiarum, & operacionu ,• ergo 
ng.num elfcefle nobis euidcntem conccptumentisicum hoctameru 
ftatquod poflimus dicere: cns eft, quod non inuoluit contradidio» 
nem, velquod contradiftinguitur a nihilo,non aflignando hos con- 
ceptu^tamquam magis notos, fed tamquam arque notos. 

Pollto iam conccptu entis actualis, cjuacrimus dc conceptu nega- 
tionis eiusdem entis a&ualis. certc negatio nihil cftaliud.quam non 
€flercma&ualem,fcu carcntiam exiftentiar, quacarcntia fi conno- 
tet fubie&um capax illiusexiftentise poficiua*,qttar no elt,dicitut pri- 
uatiorficonnotct fubtcCtum incapax, dicicur neeatio,- ex. gr. noclu 
non eflt Iuxin aere, quamuisacr fit capax lucis . Dicirur ergonoclti 
eflcprtuacio lucis in acrc; acvero in Angelonon eft frigus , neque_j 
capacitas recipiendi in fe frigus, & fic in Angelo cft negatio frigoris; 
hic autem nomineneeationis vcipimuscarentiam rei actualispo» 
fititia*i(iue priuatio fit, fiuc rigorofa negatio . 

Aliquiingeniofi Reccntioresneganc dari reales negationescon- 
tradiftin&as ab omni cntc reali politiuo,& folum dicunt, negarione 
reipofitiua*cflcaliquodpofitiuum incompoflibilccum illare * H.tc 
tamen fententia diflicilis mihi videtur , nihilcnim poficiuum poteft 
aflignan incompoflibile cum alio politiuo fi prxfcindam us a Decrc- 
to Dei; quid enim pofitiuum poteft efle incompofltbile cnm Iuminr ; 
ita vt ad exiftentiam lllius lumen non exiftat ia aere ? Ncque dicas 
hocpofitiuuxniacompoilibile cutu lumine cfle foiem , velcorpusJuu 

mir.o- 
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minofum exiftens in alio loco remoto ab hocaere. Nam contra cft, 
quia ctiamfi fol extftat infra rerram refpe&u noitri, adiiuc pofletefle 
lux in hoc aere, quia poflet etiam Col cxiftere fupra noih a m tcrram; 
ita vt fir in dupliciJoco. Rurfuspoflct Ocus ponere in ifto aerc c.tm- 
dem Incem,qua:eft inaere infracerram ergo ad hoc vtnon fic iux 
in hoc acrc, non fuflicic foJem cflc infra nos; neque fufficit lucem efle 
in alio aere;fed prarterea requiritur luccm non cfle in hoc aercjhoc 
autem non eft pofitiuum,f«d eft aiiqnod nagatiuum . 

Proprer hoc argumentum AuSoresoppofitar fententiat recttrrut 
ad decreta Dei diccntes incompoflibile cum Ittmine cxiftente in Jioc 
aere, efle noJitioncm Dci efficaccm,per qua non vult Jumen exiftcns 
in hoc aercque, nolttio repugnateflecum lumine; ergo per hoc po- 
fitiuum incompoflibilc cuni IuminccxpIicancnegationcm,fupponit 
autcm hec fentcntia dccreta Dei, hoc eft vo!itiones,& no/itiones li- 
bcras Dci efleadarquateintrinfccas inDeo; adeoque volieio, quo_. 
Deus vcllet lumen nunc exiJlens in hoc aere , cflct aJiquod in Deo 
aliquo paAo virtualitcr diftinftum,& nolitio, qua nolJct Deus lumc 
exiJlens nunc in hoc aerc , eflet ctiam adarquace intrinfeca in Deo, 
nempealiqaod virtualitcr diftinctum ab ipfo Deo. Supponit pracc- 
rea hxc fententia no dari puram omillionem IibeTam,hoc eft, qttod 
voluntasquando habct fufficientia mottuaad voIendum,veI nolcn- 
dnm obic&um propofitum non poflic fulpcndere omneai a&um, fcd, 
flt neceflicacaad eliciendum aliquem a&um pofltiuttm, flue voJicio- 
nis, fiue nolitionis»fiue tertium a&um,quo dicatt neque volo.ncque 
nolo. Atquehoc eftnondari omiflionem puram liberam. Poficiser- 
gd his fententijs, dicunt negationem eflenoIitionemDei,verbi gra- 
tia, circa lumen, cum qua nolitiouc diuina, qua in hac fententia to. 
ta eft pofitiua, & intrinJeca in Dco repugn3t, qudd ponacur JumenJ 
in hoc aere. 

Harc fententia difplicetprimo propter fiippoficioncm.quamfacit, 
nullis enim conditionibus adduci poflum vt ponam aliquid in Deo 
virtualiter diltinctum.quodtamenpotuifletnon cfle virtualiter di- 
ftin&um.hocautcm cuidenter fequitur in ea fcntentia,nam voJitio, 
quaDeusvoIuitMundumexiftentcm.itaeft, vtpotuerit aba*cer/io 
non efle, ergo fi ab aeterno non fuiflet.non fuiflct in Deo aliquod vir 
tualiterdiftin Aum,quod de fae"to cft virtualiter diftin_cum . Jmmd 
eflet in Dco aliquod virrualicerdiftindtummepe nolitio mudi, quod 
defa&onoeftviixaalirerdiftincium, ergoponerecur in Deo aiiqua 
conringcnriaquoad fuum efleintrinfocum, & virctialem diftinctio- 
nem,qiiamvtdixi,nuIIopaclo admittendamexiftimo . Sedde hoc 
Thcologi. k K l Se- 
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Sectindo difplicct.quia etiam admiflis fuppoficionibus aduer/a- 
riorum, adhuc reftat difficultas. Nam peto, fi Deus nollet efficaciter 
nunc fcrfem exifterc* daretur ne mutatioextra Deum ? in Deo dare- 
ttir aliqua virtualis variatio, quam deuorant Aduerfarij , quia ab a> 
terno non daretur harc formalitas volitionis , fed dareturformalitas 
nolitionis. At cxtra Deum dareturne ahqua mutatio ? fi dicant da- 



tatio extra Deum,nifi quddderur non elfe folem cum priusdarecnr 
fol; omnis enim mutatiacft vel a nocfle adeflfe,vel ab efle ad-no effc 
Nec fanc* eit intelligibilis mutatio extra Deum , q>uin extra Deum-, 
dentnr tcrmini mutationis; crgo iam deberet dari ncgatio folis ex- 
tra De um, a qua denominarctur mundus mutatus , & cx illuminato 
a fole ra&us iam non amplius iJJuminattis/eu priuatusfoJe. S* dicas 
non cflfe datam mutationcm extra Dcum; ergo dattir perfeuexancia 
in efle in rebusomnibus crcatis, quac prius cxiAebant , &tamcn illx 
dccreto ncgattuo aliquid dcberct refpoadere exf ra Detnn; Deus «* 
nim deccrnit,non ipfumdecretum,fcdaliquidaliud,hoc autcrnaf 
liud indecreto nolitiuaeft ipfa ncgatio cxtra Deirm r 

Confirmatur,qtria ficet diuinarvolitioni, feu nolitiohi circa idem_, 
obic&um k idcm prorfus correfpodear pro obiedo wolito, vel noliro 
& ita fiue vclit, fi uc nolitfolcm exiftcntem , idem fol eftobiectunv 
volitionis» fcu nolitionis , tamcn nolitioni diuinar debet correfpon- 
derc extra Dcualii]ua cotinges mutario, fcu altquod, quodnocor- 
refpoderet volitiont diuinarcirca idi obicftu,(i ct.im nolitioni,& vo- 
Jitionidiuine idc prorfus correfpodcrct extra Deu,fequeret.ir, qtiod 
ouado citfol,Deus criam cflet nolens folc; quia per te idecorrefpon- 
derec volirjoni,& noltrioni diuinc dc fole, ergo li nuc quandocft fof, 
implicat quod Dcus ficnolesfolc,certc nolitio diuina efsetialitcrext 
git extrafc non cffe folc.quod comunitcr appellamus negationc /blis* 
, Confirmatur fecarrdornam ponanias, qadd Arvgelas immediatc 
ante hocinftans vidctit^n mdum cumfble, & in hoc inftanti non c- 
xiftatampliusfbl,£t l>eus dcneget concurfum Angelo ad videnda» 
feu cognofcenda.qua) funt in ipfo Deo,nifi quatenus a cognitione rc 
rum exiftentium cxtra Deum-deduceretur ad cognofcenda, quar suc 
intrinfcca Deo. Profc&d hvcalicafu Angclus poflet diccrc •, cgo non 
mc habeo ficuti prius,quia in hoc inftanri non fum videns foleni.,; 
decflet enim vifio ibhs in ipfo Angeli intelJcceu ,* & tamcn no cogno- 
fcerct nolicioncm Dci circa folem, quia illam non cognofccrct in (c* 
vt fuppono, nequc cognofccrct in alio pofitiuo cum cartera omnia_. 
poficiiia fc kabcrcnc ficuti pt ius,& tamcn p rius non dcduccbant An% 
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gelam adcognofcendumnoutionemDeidcfoIe , vcl dcfuavifionc 
foliSfCu ca omnia a*qud bcne pofset ftare 9c cu volitione, & cum noli* 
tione Dei circa-folcm,& circa viflone Angcli dc fole ; crgo Am»elus 
coenofccretaliquid aliud.nempe negationem viiionis defolc in ife 
ipfo,& confequenter datur ncgatio contradiftin&a ab omni pofttiuo 
etiam a nolitionc Dei. 

Probatur y quiain hacfententia exiftentia, v* g. folis fecundum 
omnia,qu2 intrinfcce dicit, eft adxquate contradiftincta a volitione 
efflcaci Dei circa hanc exiftenrtam; vnde eft vera ha»c pi opofitio : fol 
cxiftcns nunc fccundiimomnia fua intrinfeca,& crcata, non eft voli- 
tio Dci de ipfa. Hoc pofito; fic argumentor: Eflc foJem rcaliter, & 
formaliter non eft eflc voluntatem Dei circa folemj ergo non cflfe fo- 
lcm fot malitcr, & realiter, non eft non efTe volitionera Dei citca fo- 
lem; fcd per Aducrfarios non cfle voJitionem Dci circa folcm forma- 
li tcr, & rcalitcr eft efle nolitioncm Dei circa folem,quia per ipfos ne 
gatiovolitionis diuinasefl ipfametpofttiua noiitio diuina ; crgo for- 
niaiiter,& realiter non tflc fokm,noncfteflenoIitioncm'Dei.circaw 
fokni,crgoeritaJiquidaliud,non pofitiuum.quianon poteft afligna" 
ri, ergo nc^atiuum. Pritmim antcccdcns patct ,quia Jicet hac dno; 
cxuieutia fo!is;& volitio Dei,fint omnino connexa tamen funtduo : 
alterum crcatum: alterum incrcatiim,& vnum no eft aliud,ergo for- 
malitcr efli? hocuon cft cflc iiiud,i J rima confcquentia.qua? dfcebat: 
crgo formaliter,& reahtcr no ellc foJe,nocft cfle nolitionc,Dci cirea 
foFe,probatur,quia quoties vnu cftc, noeftaliud cfTc.toties exclulk> 
~vnins.no eft formalis e.xclu/io altcrius;na formaJis exdufio vniusex- 
cludit formalitcr hanc entitate vna\omnisemm cxc"tdio,aIicuiusfor 
maliter cft cxclufio, ergo exclulio ent : s crcati formalirer non cft ex- 
clufiovolitionis Dei increata:, fcd ide cft exclu/ioacnoeflc, quia for- 
malitcr pcr nt> eflfi intelligocxcluiionc dTcndi: ergo-nonefle loleui- 
cnoneft noneflc volitioncm Deide lolc. 'iubfumrttim per Aduerfa* 
rioseft verum.quiaforoialitcr negatio volitionis Deidefole eftmia. 
pontiuanolitiocirca folem ; ergo funt verse ccerera; confequentia?» 
Hoc argumentum fundatur in eo qudd duobos terminis pofitiuis n5 
poteft dari vnum,& idem contradicfcorium forniaie. 

Confirmatur hoc argumentam cx alio capitcuam in hac fentert- 
tia volitio Dci circa folem cum (ittota in Deo„ &ada-quate contra- 
djftanfta. a Creatura fe habet tanquam caufaOreatura» , qnhi per ilka 
. voflitionem determinatur diuina omniporcnria adponendum foJcm, 
ergo exiftentiafohs fe habet vt effectus.^rn pofteriorinarura- refrc 
.c~hi Ulius vohtiorus, ergo^ceflatxo camafc habebitctiam vtprius r 
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r uraquam ceflitio efrc&us, idoo enim ceflat ctfcclus ,'quia jceffaf de- 
rcrminatiocaufer.qua dcterminabaturadproducendumeflFet3u ,fed 
ccflatiocaufar cft negatio volitionis diuinat , hoc eft per Aduerfarios 
ipfi nolirio Dei dc folis exiftentia, ergo h*c nolitio fe habct vt prius 
nat ira refpeduceflationis cffe&us,ergdccflattoeflfedtus,nempefo- 
lis non eft formaliter ip(a nolitio Dei , fed eft aliqtiid aliud, non pofi^ 
ruium,crg6 nceatiuum. Prima confequentia probatur,namimplicat 
qttodaliqiod (e habeat vt prius natura refpc6hi fui ipfius,quod Ad- 
uer&rij concedunt,& nos probabimus in Phyftcis, crgd cum ceflatio 
determinationiscaufa: fe habeat vt prior natura rcfpe^tu ceflationis 
effedus, non poteft cfle ipfamet ccflario erfe&us , quod aurcm cefla- 
tioerredusnonfitquidpofitiuum, patct quia nihilpoteft aifignari 
pofitiuurru*. 

Quarto probatur,quia ncque nolitio pofitiua Dei poteft dici ne- 
£»atio volitionis diuinz citca idem obieftum, ergo adhuc pofita hac 
icntentia prarter noJitione Dei datur negatio volitionis in Deo, C6- 
fcqaentia patct fi verum eft Antccedens.Anrecedens.probatur,nam 
nomine negationis intellizo id , quod omnino opponttur rci . cuius 
eft ncgatto.fed quod omnino opponitur volitioni diuinz non eft no- 
litio,ergonolitiononeft negatio volitionis • Maioryidetur certaw, 
nam qttando res non datur,dcbet dari id, quod omnino ipfi opponi- 
tur,& hoc intelligimus nomine negationis. Minor probarur, quia^. 
volitio Deiper Aduerfarios dicit aliquod in Dco diftinorum virtuali^ 
tcr abeflentiadiuina , fedid,<quod opponitur huic binario virtualt 
eonflato exeficntia £>ei,& tali formalitate virtualirerdiftin&a eft no 
darihoc virtuale binarium.fcu dari vnitatem perfcitom,& fimpJici- 
tatemetiamvirtualcm quo ad hanc virtualem dualitatem, & diftin- 
dioncm,non autemeft non dari aliud binarium virtuale ex formali- 
tatenolitionis.&efllnria diuina: ergo nolitio,qur formalitcr confi- 
ftir in hoc binario ex effentia diuina,& tali formalitate virtualiter ab 
ea diftin&a , non poteft omninoopponi formaliter iUi alteri binario 
virtuali conflato ex eflentia diuina,& volitione virtualiter etiam ab 
ca diftin&a,vnumenim binarittm.fiue reale,fiucvirtuale,non oppo- 
nttur omnino formaliter alteri binario,fedconceptusomnino oppo- 
fitus huic binario eft , quod nondeturralis virtualis diftinrtio, feu 
quoddetur vnitas,& fimpliciras perfecta taiis virtualitatis . Relin- 
quoaliaargumentadefumptaexcommuni hominum fcnfu , ncmpc 
qnod pojnadamni damnaroru.qtueconfiftit in carentia vifionisDei 
in hac fentcntia formaliter efletipfe Deus , qttod bruta cum cogno- 
/cunt amifiioftcm fUiorum , cognofccrcnt dccreta Dei inrrinfeca , & 

fimilia , 



Quxftio VLArticulus II. 26 5 

fimilia,quia funt arguraenta potius cx admiratione,quam ex certa^ 
ratione • 

Aliqua ex hisargumentis impugnant etiam id,quod aliquisdixit; 
nempc dari (tnguia pofitiua oppofita rcbus fingulis. C£uare\neg3tio 
luminis habetur in hac fentcntia formaliter per aliquod pofitiuum 
oppofitum lumini, & incompoflibile cum eo , Ccd adh uc i ropugnatur 
hzcdo&rina,nam dumiLUtifurtolJerencgationesrealcs,eas videtur 
admirrc rc. Nam hocipfum pofitiuum incompombk , v. g. cum lu- 
mincquidexigit perftium efle pofitiuum? Cerr^aliud non poteftaf 
fignari, quod cxigar,nifinon efleJumenj quid eft autem noneflc lu- 
men?eft neipfum pofiriuum?erg6exigit{eipfura,pethoccertenihil 
atiignafti, nifi nugatoria. 

Diccsrhoc pofiriuu efleincompofiibile cum Iumine per hoc,quod 
fir verificatiuum formalehuius propofitionis:n©n eftJumen:atver& 
Iumen,cft vcrificatiunra formalc huiusaltcrius propofitionis:eft Iu~ 
memquar propofitiones fiint cootradi&orue. 

Sedcontra eft,nam fi non cxiicc ns lumen formalicer aliud non ec 
nifi exiftere hocens pofithium, nullum eflet inconueniens verificadi 
duaspropofitiones contradiclkorias.pcrte enimeasveriricariforma- 
litcr eflet cxiitere duo pofitiua,in quo formaliter mhil efc ab(urdi,ni(I 
erexiftentia vnius trahatur negatio exiftentiae altcri us : a t per te ni- 
hil trahitur,quia non datur realis ncgatio, ergo folum vcrirtcantun 
eftA,eftB. Principium crgo illud luminc naturz cognitum:Irapli- 
cat ideui efle,& non cflfc: fundatur in hocquod tampropofitio aflir- 
matiua,quam ncgatiuafiatcircaeumdemprorfustermiuum:& nori 
vna fiat circa vnum terminum.alia circa alium , ergo formaliter nort 
efle Iumen,non eft efle hoc pofitiuum formaliter.fedfiuc fit hoc pofi- 
tiuum.fiu^non fit: noneffelumen »debet vetfaricircaipfum lumcn: 
crgo verificatiuum formalc propofitionis negatiua)> non poteft elle 
aliquod pofitiuum,fcd purum negaauum. 

-Prxtcrcdhacc fcntentiapouereta^u tot entiapofitiua quot funt 
cntia poflibilia. Immo femperclTcntialiter exi&cret eadem entium 
multitudo quiaidcmeflctvnum aufcrri,&alterumponi,quaiomnia 
pcr fe parenrfine impugnatione efle rarionidiflencanea.. 

Propter hsec /& aliaargumenta, dicendum videcur ncgatioues da- 
ri iparte rei, & habere atiquainreritaremobie&iuam uilc ncuir. ab> 
omJiientereaJipofitiua. Probatitrcondufio» quia>debetda*i Kerihv 
catiuum formale propofitionis ncgatnix,qua dicc»;in aerc non» 
cft lux : fed hoc verificatiuum non eftquid pofitiuum 1 ergo> eft nc- 
gacio diftin&a ab cnnni pofiti uo». Maioc eit ceita. Minor eft pro ba .- 
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r.i»q i a non eft pofitiuum extra Deairtijnetiueintra idcntificatiun cu.i 
D^o, vt iam orobauimus;crgo cft aliquodpure* negatiuum,&::per. i 
confequens datur hoc negattuum . 

Obijc prim6:Non pote/tcxplicari quid fit hocefle negatiuum.,, 
nam pcr vocemciTe. venit eflepofiriuum^&ensjergononpotcft harc 
vo\ applicari ncgationi . 

Refpond.quodlicet verbum efie.fit tferbum fignificans pofitiuum 
tamen poflet dari aliud verbum quod fignificaretciTe negatiuum-,* 
quod verbum,quia non habcmus,vtimurcodem verbo efl"e,fuperad. 
dentfo partfculasabufiue» fcu ncgatiue, fed rcucraeft aliuscoccptus 
in mente cxprimens cfle negatuium valde diuerius a conceptu cx- 
primentc eflc pofitiuum. Vndc vcrbum cft quatcmis applicatur enti 
pofitiuo,&negatiuo,eftxquiuocum ;ficutctiam& ipftim nouien-. 
cns,quatenus commune rei pofitiuc,& negationi. Atque harc eifc do- 
cVina Ariftorelis 5;met:texii7. vbiappellaris priuationcs , &impo- 
tentias nomine cntis dicit*. arquiuoce autem dicimus ipfumens : non i 
poteitauti cflfe nom£ *quiuocu.nili cxplicct varios,& valdediuerfos 
c6eeptus,ergo coceprus quo cocipttur negatio ,efr valde diucrfir* a 
coceptu quocognolliturens pofiriuiValirer no darctur r.omcn artjui. '• 
uocum.QiKimuis autcm non poflemus explicareqnid firnegatio no- 
tamen idcirco eflet negada, c|uia flcut cfle,cft prima notio, nccante 
fe habet aliam magis claram,*& vt habct Sanctus Thomas dc yerit 
quarfr.i»art.i.& qn.i i art. i.Eft fimplicifTimus, & primus omniuniL, 
conccptuscntis.Sic ctiam contcptus nonentis c(t ctiam fimplicif- 
fimus.St primusjnihll cnini magis notum pei fe, quam quid fit, rem 
cfle, & non efle,8c contrariorum eft eadem ratio cx Ariftotcle i tame 
adliuc poflumus explicare quid fir non clVc per hoc.quod fit dctermi , 
natiiuimobieciiuumiodiciinegariui -, non potelrenim dcterminari 
intelleSus ad faeiendam propofitroncm negatiuam immcdiate, nifi 
anegationc; dixiimmedutc,^i*potcftdariaIiquod, quodfitcau-, \ 
fa negationis,vreflet nolitio Dei,po(;toquodfit adarquaflc intrinfc- 
ciini>eo,fed illa mc non dererminat,ntfi racionc illius negationis» 
caiuscft caufa,vt fupra diximus- Rnrfus poflumus dcclararc nega- 
tionem efTe il!ud,quod correfpodct decreto Dci nofitiuo,ficuti dici- 
mns cns rcale cfle id,quodcorrefepondet decreto Dei volitiuo. 

piccsrer^oconucniunt ehv^ ncgatio entis iualiquo; ncmpe in_* 
co.qtioi vti^mquedeterminctinteJleclum , vtrumque liberepona- 
tiu-u peo, &in alijs pcrfe&ionibus; fed hoc cft falfum , quia feque. 
ret ir.cjuodnon cuentcontradictoria . qua nullo modopoflunt con- 
ucnircncc portunt haberc aJiquod intcrmedium,crgd nodarur harc 
conucnicntia^. Rcfpon 




riumobie£iuum vcrificatiiio formah propofitionis aflirmattua; de_» 
codcm obie&Ojhoc cnim intelligimus nominc contradiclorioruob- 



noitrum ncgatiuum, & pofitiuuin;ergo foluenda eft ab ipfis cadem 
difficultas. * 

Relpond. fecundo.contradi&oria dupficiter accipi pofle j ncmpc 
formaliter, vel obicftiue\ Formalitcr funt dua» cognitioncs jaltera^. 
affirmatiua/altera negatiuarirca idem omnino;quarum vna femper 
eft vera-.altera falfa: nec poteft dari qnid medium quo ad hoc. Cotu 
tradi&oriaobieSiuafuntobietfa vcrificanti- haspropofitiones ,ita 
vt ad exiftctiam vnius vsrificetur formaliter vna propofitioiad exi- 
ftcntiam alterius vertficetur alterarh.tcautem duoobiecta non pof- 
funt fimu! exiilere. Praterea, necelfc eft, vt alterum ex illis exiftat 
hrcautemomniahabentlux, v g.&negatiolucis , vtperfe patet; 
ergohabent quidquid requiritur ad contradidoria obiediua . fix 
hocneccflario fequitur,quoddebeant conuenirein hocquod vtru- 
que determinctintelIe&umadoperandum,vtrumque fitvcrifica- 
tiuum alicuius ittdicij, vtrumque fitconringcns,fi vtraquc propofi- 
tio contradi&oria fitcontingens; quafanc ptardicata nontollunt ra-* 
tionemcontradi&oriorumobie&iuorum «Forro ha?cconnenicntia_* 
non vcnitfub nominc cntisfimplicitcr accepti,qiiiacft nomcn equi- 
uocum m taliacceptione, vt fupra diximus cx Anftotcfe.fcd fub alio 
nomine, fub quo non explicanttir clarcdiffercntia entis , &: non en- 
tis; de quo fuo Ioco diccmus. 

Obijc. fccundoi fequerctur,quod Deus teneretnr nccefTario facc- 
re velaliquam ncgationem, vcl aliquid pofitiuum,quod videturab- 
furdum, & aliquis ex hocpofTct inferle,quod Dcus ctiam tencrctuc 
faccre aliquod pofitiuum. 

Refpond.qttod ctiam in fentcntta contraria Deus ncceflariritenc- 
returponerein (cipfo vcl hanc, vcl lllam virtualcm diftincVionem^ 
nempc vcl volitionem,vel nolitionem,& fempcr darctur in Dco ali« 

3ua contingens diftinctio virttialis qua? ita datur , vtpotuiflet nori_. 
ari,& tamen per Aduerfarios hinc nihil fequitur abfitrdi cttr ergo 
eft abfurdum,qu6d Deus tencatur ponerc cxtra fe , vel aliquod po- 
fitiuum, vcl aliqnod negarntim > & ficttti cx fententia contraria no 
fequitur , quod necciTario Dcus dcbcret poncrc volirionem exeo 
qu6d dcbeat poncre vel nolit'oncm,veI volitionem , curfequetur in 
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Icntcntia nofira, quodDeus neceflario debercrponerc aliquod po~ 
fitiuum, quod certe per voJitioncm ponerctur? 

Obijc. 3. Si cognitio, qna dicoi non video foIcm:determinaretur 
a" negatione vifionis immediat£,& intuitiue cognita fequerctur quod 
raJis cognitio debcret cognofcere omnes negationcs poflibiles talis 
mea? vi/ionis, aua? ncgationes funt infinitac,ficuti vifioncs mcajpof- 
fibiles de hoc k>Jc funt infinitar, hoc autemeftabfurdum ; quia talis 
cognirioeffcr cflcntialiter conucxacum omnibus negationibus vi- 
/ionum poflibilium, adeoquc vt ipfacomprarhendercrur , dcberent 
(iiilLnftecognofci infiuita, quod videtur abfurdum . 

Refpond. primo retorquendo argumentum, nam per Aducrfa- 
rios cognitio iJIa>qua dico.non video folem:debct determinari a co- 
gnitione immediata, fiuedirecta fi ti fiue indire&a decreti Dei no^ 
I enti s vifiones meas de fole, ergo dcbct cognofci hoc decrcrum na 
folum vt nolcns vifionem meam A. fcd etiam vt nolensvifioncmB» 
& viiioncm C. &hcdc infinitis mcis vifionibus poflibilibus;crgota- 
Jis cosnitio dcbct cognofcere vifiones meas infinitaspofsibiles no- 
Jitas abed dccrcto;ergo habct conne.xionem cum infinitis vifioni- 
busi & confcquentcr fcquerctur idcmabfurdum . 

Refpond. fecundo diftingucndo fequelam : deberct hatc cognitio- 
cognofccre omncs negationes viflonum mcarum poflibilium detalt 
< .01 zi lo con fuse* , & inacterminat£,concedo,' clarc, & diftinctc, nego^ 
quories aurern cognitioindcterminate,8< confuse cog&ofcit aliqua, 
nonhabct connexioncm intrirvlecam cumiUisomnibus,vtftippono,. 
&probabimus intrac"tatu dc matcria. Qupdausemlufficiat cogni- 
tioconfufa de negationibus exiftentibus ad facicndum iudicium nc* 
gatiuum» probatur.quia fuihVt ralis cognitio ad negadum, ex ri cu • 
iusfideinde in particulari fingulaivifioncs cognofccntur diftincte» 
poflent negari exiftcre \ fed cx vi cognitionis confufa* poflent negari 
exifterc fingular vifioncs fi djinde inparticularicognoicentur; crv,d> 
fufficitcognirioconfufaad negandum.Maiorvidetur ccrta, quia d 
per illam cognitionem intellc&us redd ; tur potens negare extfterc_» 
fingulas vifioncs per illam formalirer cft certus quoanulla exiftar* 
Minor probaturmam ex vi cogntionis fpccificar , qua cognofco ho- 
mincra non eflec<juum,licct confuse cognofcam onincs homines ra- 
iv,cn reddor porcs diccre, fi fiat dc fcenfus per cogn.rioncs claras fin- 
g iloram hominumjPetrus non cftequus,Paulus non cft equus'& fic 
de fingulis homimb tsi & tamcn per illam cogmtionem fpccificanL., 
q ijs crat conf.ifa non cognofccbam diftm&c f»etrum, & Pa ihimv Sic 
ctiam licec pcr cognitioue-m confitnuii,qna immcikaxe cognofco n e , 
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gationcs vifionismearnon cognofcam illas diftincte,tamen fum po- 
tensex vi illius per defcenfum dicere : hxc mea vifio non exiftit:li£c 
aiia non e>c tUt! &ficde caeteris. Qjarc, in hoc non video m.iiorem 
<iifficaltatcm,quam in reliq aiscogaitionibus confufo . 

Obrjc. 4. v^uando dico : non fum videns : nego hoc prardicatum 
ridjns de mctanquam defubiedroifedtam hoc prardicatum , quam 
hocfubieft.iovfuntpofitiua;ergd nihilcognofco negatiuum.Conie» 
quentia probatur.quia fi cognofcerem negationcm.iilam a/firmare'; 
led a&us iile eft negatiuus, & nihil affirmat; ergd non cognolc it ne . 
gationem . 

Refpond. ex tnfradiccdis inomni iudiciotria interuenire cx par- 
te obicduPr&rdicatum fubiectum & motiuumformale me deterrmN 
nans adiudicium. Pridtcatumaffirmatur iniudicioaffirmatiuo, & 
negarur in negatiuo de fubieito; at verd motiuum forma le fempcfc ' 
afhrmatnr tam iniudicioaffirmatiuO, quam negatiuo; nonquidem 
per conuin&ionem illius motiui cum aiio term;no 1 quia hic modus 
affirmandi folumconuenit pra?dicatoaffirmato,fed afBrmatur moti» 
uum formaie pcr fimpliccm quandam affirmationem ficuti Deus af* 
firmat rcs /inc vlla compofitionc vnius termini cum alio. Aiiqui 
appellant hunc modum affirmandi indire&um , & obie&um motiuu 
appeiiant affirmatum, vtquo;; eftenimiliud , quo moueturintelie- 
ftusad affirmandum,vel negandumptardicatum defubiecto.Nega- 
tio ergo in a«*2u negatiuo aifirmatur modo iimplici atfirmationisjeu 
indire&o,& vt quo;vcinframeJitisexpIicabimus loco fuo. 

Dices:In hacpropofitiond quaquis dicit: non vidi Paulu.quod- 
nam eft motiuum exparteobiedi merd negatiui ? 

Refpond. efte negationem vifionis prartcrit* circaPaulum; hanc 
autem pofTum,& certdcognofcere,& probabiiiter, Cognofcam cer* ' 
t6i fiv.g. cxaliocapitecerto fciam Paulum nunquam fuuTe mihi 
prarfentem,& quiafciovifionemfierideobie<ftopra?fenti,infero per 
difcurfum dari talem negationem vifionisprarterita? . PofTum hoc 
idem probabiliter fctre perprarfentem negationem mtmori* dc vi- 
fione prarterita; ex eo enim qudd nunc experior in me negationem_. 
memoriarjhoc eft,quod non recordor de mea vifione prarterita circa 
Paulum infero fuhTc in me negationem vi/ionis Pauli de prarterito; 
difcurfus autem,per quem inrcroprobabiliter ex negatione memo- 
rie prarfentis negationem vifionis prarreritar fundatur in hoc , quod 
expenentiamihiconftat,q»H>doperatio mea vtplurimum eft cauia 
mcmonar de ie ipfatempore fublequenti; Si ergo experior negatio-» 
neracrTeclus prar(entis,vt piiirimum neceflarij atali caufa infero ne- 
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gationem caufx de prxterito. Ccecerum,nequc hic renemur affigna- 
rc oinnia obie&a impiicata cuiufcumquc cognicionis negariua: • 

Obijc. 5. negatio non producirfpeciem fui cu vim pro uucendi no 
habeat; erqoquo pacto cognofcitur ? 

Rcfpond. negationes inprimis non percipi i fenfibus cxtcrnis, vr 
patet; nec cnim. videmus negarionemlucisinecaudimus negarione 
lbni » nec tangimus negacionem lapidis; percipiunrur ramen a pha* 
ta(ia. & ab .inrelletftu hoc modo ; primo requirirur fpccicsalicuius 
fcnfation : s, v.g. vifionis lucis,'&fpeciesimaginarionis circa talemL. 
fer.Iarionem in phanrafia.Prxrerea rcquiritur negatio vifionis in o. 
culo de Jucc,.^ confcquenter negatio imaginationis dc tali vifione-r 
inphantaiia. Hispofirisjdererrninarurruncphanrafiaad cognofcen- 
dam cxiltentem in fe ipfa negationem imaginarionis de vifione , Sc 
confeq :enter. adcognofcendam negarionem vifionis ,* & fi fimul co- 
gnoicat fc habereoculum vidcntem alia obiecta pra?fentia,detcrmt- 
natur cciam adcognofcendam carcntiam obiecti prarlcncis Itaputo 
dccerminari bruta ad qusc-rendos catulos non rcpcrtos in loco^n quo» 
reiiquerancquia cognofcunt per phancafiam modo expJicaconega-. 
rionem riliorum exiltentium in taliloco. Idcmr proporrionahrer di- 
co dc inrellectu. Atq. hoc modocognofcitur inruitiue, & immediarcr. 
ncgario vt exiitens.PoteJtetiara cognoiciabftrafti.ic,ncmpe per fpe. 1 
ciemreliSamab iiftaginariOne in plianrafia. & ab inceIIe<5tionei n_ 
intelle&u, pcr quas intuiciudillx porcnti* perceperut negationem, 
ex eoenim,qud4 phantafo.vcl intclect.is femel pcrceperint nega- 
rionemvtex^cntemrelinquirur tn vrracwe porentta. fpcctcs iluu* 
pcrccptionis; q ix fpeuies rcprarfentant a&tra&i ic nc^ariones iani-^. 
intuitiueperceptas* Ar verointclleAuspotcIt etiam alio modo • 
cipcrcabltracTnie negitiones.ncmpc per fpecjcm vuius iitfgationis, 
quamcognouitint i.tiue poteftctiam percipcrc a.\U'j negationeSi ia. 
omnitamcn cognrionc ncgasionis fcmper requiritur cognitio illius: 
pofitiui, craod toJiit negatib. Quare , (i alicuiusrci pofitiua* non hx- 
bco cpgnitionem.non cognofco negationeraallius rei .. 

Dxes; poiTimus fal uare, quod determinctur intelk&usad a:tui 
diiHnfus, quc* dica^.mon vidco foJem.xx eo- quod habcic fpecics ab- 
ftraciiuasfoItSycrgo-noneft rccurrendumallnegationes. . 

Rcfpond- ncgando Antecedensi nam in primis reqairerentur fp?~ 
cies aJltcacViua- foi.r; voxautcmfota,impoitac negarionsmaliarura 
fpecierum;naru ctiam fi habcrcc fpecies abftraAiuas, polLr enanL* 
habcre inruitiuas; crgo reoairitur ncgatio fpectcrum intuitiua- 
rum, per quas diccrct,* cO. fo!;&.ab ca nvgatior..- >.'. .t i-u;iaarct::r adi 
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dicendum fc non habere vifioncm dc fole . Practerea neque furHciL 
ncgatio fpecierum abftra&iuarum i fcd debet dari ipfa ncgatio vi- 
fionis,ponamusenim nuilas dari fpcciesinruitiuas.&tamenDeunu, 
immediatc ic ipfo produceie inruitionem circa folcm in meooculo, 
certe tunc eiTem videns fblem, & tamen nullas fpccics habcrem;er- 
gonon fufficit negatio fpccierum; ficuti neque fufficic exiftecia fpc- 
cierumad diccndum:fum videns, quiaadhucexiftentibusfpeciebu* 
pofTet Deus non concurrerc cum illis ad vifionem . Ratioautem a 
priorieft,quia negatio caufar , noncft ncgacioerfe&us ; crg6 ex eo, 
quod non fit cauia.poiTum quidem inferrc : non eft eitectus ; fcd for- 
maliter verificaciuum huius propoficionis, non cft negatio caufa: , fcd 
ncgatio crTeifius. 

Ex dictis; pfimoimpugnanturaliquiReccnriores,quieciamfi ad- 
mittant negaciones rcales; tamen dicunt eas non concipi ab intellc- 
clu cx parte obiecti; nam inprimis fi fciunt dari hoc reale negatiufl, 
quo pa&o iilud non concipiunt > certe dc eo;quodnon concipio.ne- 
que noiTum dicere dari^neque non dari;ergo fi affirmant dari nega- 
tiones, debent ca9 aliquo pado concipere. Prarcerea » fi probatunL-. 
cft, negationeseficdjterminatiuumintellecl is addiiTenfum» non». 
^oceft hoc dcterminarcnifi cognofcatur jincognitum cnira me non 
deccrmiiiat;(ed forcafle func inceiligendi,qu6d dicant non debere-f 
concipi negationes direcle. & pcr proprias fpecics . ficuti pofitiua^* 
fcd qaodam inod j indireftoquod tpri appcllant co:*nofci in rarionc 
figni, dcqualociitionenonc:irodamnu>doconucniainus in rc. 

Sec.mdo nnpu jnmrur, qui dicunr negatroacs fiuc* fnrt dec cta^ 
Dei7fiuc quid rcale negaciuam extra Deum , pofTe determinare nos - 
adiudiciumnegatiuum canquiconditioneseciamfi noncognofcan- 
turjnam ponamus,qiiod n.mc magnus r.irca uonfitinfuo PaJatio» 
fequeretar in lentencia Aducrfariorum,qu6domnes vbique Terra- 
rdm,cmi cogiranc de magno Turca, & de cxiltenria ipfius in fuo Pa- 
latio aeberentetTe determinati ad hunc diiTeiifum: ma?nus Turca_» 
nunc non eft in fuo Palatio-.quod pacetcuidenccr efte falfum.Sequc-* 
laprobacur ,q tia perte determinatiuumadhuncd llenfum cft co^ 
giratio de magno Turca, & de ipfius cxift entia in fuo PaJatio,& tan- 
quam eonditioeft nolitio Dci,q/u6d nuncille" fit in fuo Palatio, qt ar 
noliciopcr cc cognofci non debcc, fcdomnia ifta^lancur ; crgo dz- 
Cur cotum icterminatiuum adillum diftcnftrm; certe nunquani_. 
fnmexpcrtusmedcterminari ab alrqua nolitiouc Dei nullo pacto £. 
me cognita.Hincapparcr,qu6dctiamlt efletvtrumquodnegatiofie 
ipfa Dsi nolicio formalitcr,Tamcn rcquircretiirvtnoafblumexiilc- 

tet 



271 Qufjlio VI. Articulus II. 

rct hxc nolitio,fcdpr*tcrea,qu6daliquo modo mihi ipfainnotefce^ 
rcti C\ enim nallo pa&o innotefcit.non videoquo modomc determi- 
nct perexiftentiam fui addufcnfum,cum prarfertim ipfa fit ab arter- 
no,& confcquenter mc dcberct detcrminarc adomnia iudicia nega- 
tiuadercbus prarteritis^przfcntibus.&futurisidummodo deillisco. 
gitarem. Prarterei, idcm cgo dicamdcaliquo pofitiuo.quodetiamfi 
miht non innotefcat volitio Dei dc aliqua rc, tamen cxiftentia ipfius 
volitionis mc detcrminct ad afTenfum . Ratio antcm a priori huius 
rei eft.quiaobicfU non mouent intelle&um ad afTenrim, vcl diflen- 
fum,nifi cognitai non enim mouent pcr fuam cxiftcntiam ; ergoper 
etilbnriam cognitam.Immo fufficitapprarhenf/o dt cxiftentia obie- 
dt\ ad hoc vt moucat adafTenfum • vel diflenfum,ctiamfi ilJa appra?- 
henfioapprxhendataliquod.quod non cft, vteuenit q:tandofa!sd 
affirmamus a!iquod,veI ncgamus. 

Deniq.co!ligtturexdi&sprobabili:iseflc dari negationes infini- 
tas,quiarcspofitiua!,qua;nondantur, funtinfinira. Cocterum, harc 
qua:ltiopcndctabaliaqua:(Uone,an lit poiGbife infinitLim in nume- 
ro,& quo modo concipiar Drus intinitam pluralicarem , de qua fuo 
loco . Aducrto nos huc jfq ie Joquutos efle de negationc encis rcalis 
pofitiuiexiftentis>quar datur,& dcbet cognofci ad hoc vt dicatunres 
nonexiftit. Quarnamautcm rcquiratur ncgatioad dicendum: vcrc* 
hoc politiuum non efthoc aliud pofitiuuraanfra diccmus. 

ARTICVLVS III 

Sguid/st pofftbilitas cntis realis. 

HVcufque Iocuti fumus de entc,& ncgationc entis, quatcnus 
iraportant exiftentiam pofitiuam rcalem,& negationeiu rea- 
lem talis exiftcntiar ; nunc iamloquimur dc poflibilitate talisentis 
rcalis>& ncgationis ipfiusiccrtum eft enim quod nunc ens,quod non 
cft.dcnominatur polfibileidicimus enimnunc poflibiliseft alius mu- 
dus- Similiter negatiolucis,qua? nunc non eft, dicitur etiam poflibi- 
lis. Quaerimui hic quacnam fit forma, a qua denominetur hoc con- 
cretum,poffibile,3£in pricnisnonauarrimtis deDeo, qui haber efle 
ncce(Tarium,& in ri^ore nonpoteftdici poflibilis,nomuic cnim pof- 
fibilis,propric intclligimusquodita eft,vt pofsitnon cfle; quod non 
competit Deo . 

Inhacquaftionc vtpaulatim a certioribtis ad miuus cerra prb- 

ceda- 



$u*Wo VI.ArticulusIIL 



*73 



cedamus.Dicoprimd,* id.quoddenominatur poflibile eflealiquod, 
quod fiuecxiftat.fiue noexiftat, eft cotradiitinftua Deo.Pateccon- 
clufio quia denominatiopofsibilitafs non potcft prardicari dc ente 
• neceflario; ergo pnrdicatur de ente contingenti,'fcd ens contingens 
non eft Deus,erg6 przdicatur de encc conrcadiftin&o ab ipfo Deo. 
Praeterea pofsibile eftobie&u diuina»omnipoccnci»;nempe id,quod 
ipfa poccft faccre; Deus autemnon poceftfacerc fe ipfum; ergocft 
omnino conrradiftinclum a Dco; & de hoc nemo videcurpofle_» 
dubitarc . 

Dico fccundo pofsibilitas Crcarura? non eft aJiqnodpofitiau re3« 
Ic, quod fit ante ipfius Creatura- exiftentiam.Paccc, quia vtfuppono 
tocumeffc, quod habct Pctrus, v.g. eft Creatura; ergd totum crtccK. 
tingens,adeoque poreft non eflc, fedpofsibiJftas Pccrt non poreft no 
cfle.ncc eft quid depcndens a Dco cum Deusnon pofsit facere , vt 
Petrus non ficpofsibiJis; ergopofsbilitas noncft cfle ^ofitiuum ip« 
fius Petri,nec totaI : ter,necpartiaJiter . 

Dicoj. Pofsibilitas Crearur* poreft benedefumi per denomina- 
rionemextrinfecamipfi Crcatura»; nempeabomnipotctia Dei.quar 
ideo denominat Petrum pofsibiJem,quia poteft faccre Petmm.Sica" 
tl paries cognitus dcnominatur a cognitione, quap eft parieti extrin" 
feca. Hasc conclufio vidctur ab omntbus admittcnda;nam omnis po- 
tentia poteft cum duobus comparari, & ea diuerfimode dcnomina- 
re> Comparatur cum iilo, in quocft & denominat potens opcrari» 
Compararurcum rcrmino.quem refpicir, &illum denominar pofsi- 
bilem,quafi per vocem pafstuam a Verbo poflum. Sicuti cognitio di 
uina de Pctto dcnominat Dcum cognofcentem , & Pctrum cognitfi; 
ergd nemo poteft ncgare hunc lenfum in hac denominatione pofsH 
bJis,qu6d fcilicet denominacto proueniar ab omnipocentia diuina^. 
tanquam aforma. 

Ex !iis coclufionibus paccCquo modo polfunt bene faluari omncs 
propofiriones,fiueabfolucac fiueconditionatar, quxfiuntde Creaca» 
ris pofsibilibus; nam quandodico: pofsibilitas Antichrifti nunc cft: 
verificicur propofitio,quia exiftit omnipotentia Dci, a qua denomi- 
natur pofsibilis Anricbriftus. C um dico.alius mufidtis eft pofwbilis : 
licct obic&um denominatum,pofsibiJe,fit diuerfum ab ipfa Dei om. 
nipotencia,& rcalitcr non cxiftac;camencocatbrma,quampr:rd co> 
cft a&n exiftcns.nempe Deiomnipocencia;neccnim eft neccflaria^ 
advericatem propo/itionis exiftcntia obic&i fi propoficto fblum/i. 
gntrtcet exiflctitem fbrmam dcnominantem.Sic oj c medlciturrAa- 
richrift us cftn uncco^nitusaDeo : licctniliil aiiud cxiftac de toto 
h ocobiecl >,uifi di uina cogtvtio.. Dices 
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Dices : vt fit veta harc propofitio ; Antichriftus nunc eft cognirus : 
debct dari idcntitas inter Antichriftuin,qui eft fubiectum,& habens 
cognitionem circa fc;quod cft pra:dicatum,fed non damr talis iden- 
ticas,qui& Antichriftus nunc non daturiergo non cft vera propofitio, 

Refpond.diftin^ucndo maioremsdebet dari idenritas phyficc , & 
rcaliter inter praraicatum,& fubicifhim.nego^debet dari grammati- 
calitcr,concedo l & fimiiiter diftinguo minorcm. Idcntitas phyfice, & 
realiter eft realis exiftentia pra»dicati,qua; fit idcm cum exiftentia fub 
iecli,qua; certe* non datur nunc. Identitasgrammaticalitereft.quod 
idcm concipiatur in hoc termino habens ccgnitioncm circa fc, & in 
hoc termino Ant»chriftus» non autecn quod exiftant illa obictf a.Ra- 
tio cft, quia id folum debetexiftere, quodcx modoaffirmandi affir- 
matur exitlercqtiarautcm nonaffirmanturcxiftcre, licct concpian- 
rur, & pronuncict.tur nondcbentcxiftcre, fcd foltimdebentconci- 
pi. Arque hoc eft vcnire (bliim illos tcrminos grammaticaliter, quia 
Grammatici imponut nomina rebus , quacconcipiuntur,eriamfinon 
cxiftant.Quiaerg6cumdico;Antichrift'is c(t CognitttStnihil aliud af 
firmorealitcr,&phyfic^ac>u dari,nifi cognitionem.ideo verificatur 
propofitio • Ac vero fi dicercm abfolute Antichriftus cft albus ; efTet 
faMa propofitio,quia non fblum affirmo exifrentiam albedinis, fed e- 
tiam phyficam vnionem exilienrcm inrer albcdinem, & Antichriftu; 
qua; vnio exiftens requirit eflcntialiter exiftentiam etiam ipfius fub- 
iccti>quod non rcquirit cognitiocxiftensrefpe&u fubiecti cogniti . 

Bene* etiam faluantur propofitiones condirionata: neceiTariar,qua; 
fiunt de Creaturis.qualiscfTct iftarfieft Petrus.eftaliquodanimal ri- 
fibile.Pro qtia re melius percipicnda, aduertendum eft,quodpropo- 
fitioncs conditionatc neccflaria? dc obtc&oetiam non exiftente, dc- 
bent veiificari pcr aliquod actualc cxiftens,-lit^t cnim affirmetur co 
ditionalitcraliqua connexto inter conditioncm, & id.quod prardica- 
tur,& talis connexio realiter non exiftat , tamen debet dari aliquod 
cxiftens,quod moucat intellectum ad affirmandam conditionaliter 
eam connexiooemjquam fcit actu non e(Te , & per illud actuale exi- 
ftens dcbct vcrificari propofitio conditionatai fi enim hoc non dare- 
tunpropofitio efiet vera fin£ verificatiuo,& intelle&usdcterminare- 
tur fine detcrminatiuoadaliquam affirmationcm Hocpo/itio.deter 
minatiuum,& vcrificariutim huius propofirionis condicionalis : fi eft 
Petrus,cft al iquando ani ma I rifibile; poteft optime* aflignari i uxtacd- 
clufionespofitas dicendo,qu6d fic omnipocentia Dci,quar habechoc 
intrinfccum pracdicatum actttaie;vc poffit facere talcm cnticatem Pe 
tci connexam cum rifibilitatc ; hoc autem prardicatum rcl uccns iru 
- omru> 
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Ottinipotentia Dsi , & actu exiftens determinat intelle^nm ad affir? 
mationem iHamconditionalem,cxcocniinqidd inteJIe3uscogno- 
fcit potentiam acriuam de Petro faciendo habere harc prardicata , vt 
non poilit ftcerc illum i nifi connexum cum rifibiJitate.ab ifta necef- 
fitate exiftente in diuina omnipotcntiadeterminatarad dicendurm 
Sieft Petrus,eftaIiqjod animalrifibiJe.idem etiam prardtcatum exi- 
ftensin diuina omnipotentia eft verificatiuum huius propofirionis : 
fi eft Petrus,cft aliquod animal nfibile: Sc idem dico de alijs propo* 
fitionibusconditionatis neceflanjs. quar fiunt de Crear urts . 

Dices: has propoficiones cfTe veras Ce ipfis per fuam eflcntiam ; a» 
deoque non indigerc obie<fto vlio a&uaii»per q jod veri ficent ur, fi- 
cuti funt cognitiones diuihar. 

Sed contra eft;nam fequeretur * q jdd Angelus certd (cirer omne 
veritatem nccefTariam etia de Deo,& reb-is fupernaturalibus^quod 
certc non admittitur,quia funt fupra perfaclionem Creaturar.Scquc- 
!a probatur,quia pofTet facere Angelus propofitionem mentalem de 
iila veritate fupernaturali, v. g. fi dareturvmo hypoftatica, ve) vifio 
bcatifica ( quar obtecta fimt fupernat jral ; a ) non feq jerentar duo 
contradi<ftoria;fa<fla hac cognitione qjia cognofcit Angeius cl*re\3c 
diftin .?c fjascognitiones,cognofceret,quddraJiscognitto eflentia* 
liter efTet vcra , quiaper tehabet veritatem formalem ca cognitio 
(ibi idcnti ficatam, ergo cognofccrct hanc veritatem fupernaturaie; 
&idem dico decceteris* ^ t 

Sccundocontra ert, namefto flntefTentialiter veraadhuc tamen 
deber atflgnari obicSum verificariuum, nempe id.quod afTenuntjno 
enim aflTerunt fe ipfas neque aflerunt exiftentiam rci; qurd crgo afle- 
rttco»nirio q jando dicit:Alter munduseft poffibilts? femper reftat 
tota difficultas in atfijnandoquodnam fic obic&um affirmatum » cii 
res eflfe poflibilisaffirmatur. 

Dico 4» Pofsibilitas entis creati poteft ctiam defumi per dcnoml. 
nationem intrinfecam inipfocnte reali contradiftin&am abomni- 
potentia Dei. Probatur conclufio;nam datur aliq iod atxuale a par- 
te rei extra Deum,per quod femper poteft verificari:Antichriftus eft 
nunc pofsibilis: vel datur nunc pofsib Jiras Ant'chrifti:& fimiliter ve 
rificantur omnes propofitionesneceflariarcond t ? onatar; fed hoc ve- 
rtficatiuum poteft optime accipi nomine pofs bil tatis , ergd poreft 
bene defumi pofsibilitas per dcnominationem intnnfecam cnti rea- 
li>& extrinfecam Oeo Minor videtur certa, nim illud intelligimus 
nomtneformar denominantis.per q jod verificatjr aliqua denotmV 
natio ctiam prarfcindendo ab omni ajia re . Maior probatur , quia^ 

Mm datur 
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chtur 4 parte rei a&ualitcr hoc difiun&um in fmgiilis cntibus po:Ti- 
bilibus; nempc,vel ens pofitiuum.velnegacio ipfius;ita vt vcruinquej 
fitdefectibile, v g. nunc verum eft,quodveI exiftit Antichriftus de- 
ie&ibiii$>vc! ncgatio Antichrifti etiam defecVibilis ; fed pcr hoc di- 
fiundt im benc poteft verificari : nunc dacur pofsibilitas Antichrifti; 
ergd nuncdaturcocum verificatiuum. Maiorprobacur, quiadebet 
fempcr exiftere verificatiaumalterius propofitionis concradidtoriar; 
fcd ex fupradietis verificatiua propoficionum contradictoriarum-, 
quibiis dico: Antichriftns nunceft : Ancichriftus nunc non eft:dc bct 
eflcvel exiftentia AntichriftinuncveJ negatioipfius nunc ; ergd ne- 
ceflario femperexiftit,alterum cx hisobiedtiscotradidtonjs, adjoq. 
fcnascr neccfTtrid datur hoc difiun<ft-im,vel ens reale poficiuum, vcl 
x^gacioipfius.Qtipd autem fint nacurapdefeccibilis patet;nam hi tsr 
mini quandoexithinc, habenc hoc prjedicacum incrinfecum,fiuc po- 
ficiuu.fiuenegariuu.per quodditferunra >>. > , nempe nonesigjnc 
eflentialiter perfeucranti£in fuoeflfe, Sc efle non a fc, fed ex deterau 
natione Dei»hoc autem fignificat dl*feAibiIitas,q udd nempe rcs ira 
fit,vc noncxigaceflencialiccr efleprorempore uibfcquenci • Mmor 
aFgumcnci antecedentisprobatur; nam nomine pofsibilispoteft be- 
ne inteliigi eflcillud.quod fi exiftat non trahat duo contradiccoria^,; 
fed hoc optimp verificatur perexiftentiam illius difitm#i , videlicec 
qudd vel cxiftat realiter, (quidquid enim exiftic de fa&o realicer,n5 
trahitfecum duo contradic\oria) vel quddcxiftat cius ncgatio de« 
fecYibilis, fi enim eius negatio cft talis naturar , vt nonexigat eflen- 
tiafiter perfeuerantia in fuo efle.certc non implicat eius ablacio , fed 
eiusablacio cftip&iealispofitio Antichrifti;crgofi exiftit talis ncga. 
tio daturaliquod vcrificatiuu vcrificas quod fi ponatur Ancichriftus* 
npn crahec cfuo concradifcoriaiergo optime poteft dici»qudd poflibL 
Iicas Antichrifti fit hocdifiun&um» nempdvel talisexiftehciapoli- 
tiua,vcl hegaciocalis exuccntiar. 

Verificantur etiam per hec difiunAuni omncs propofitiones ne« , 
•ceflTaria!Conditionatx;nam propofitiones iftx func,cum datur necef- 
faria connexioinccrcondicionem,5cprardicacum;vcrbi gracia , fi eft. 
Perrus,eftrifibilis;led vel exiftic Pecrus,5tcuncverificarur ec&con- 
dicionatdcalisconnexio ; quiaiam ipfacunc ver^exiftiCi velcxiftic 
negacio Pecri,& cunc verificatur condicionacccalisconnexio^quia^. 
negacip Pccri eflencialiccr inierccalemconnexionem conditionate». 
cum ipfo negacio fic eflencialicer defc&ibilis ; ergo femper habecur 
▼erlficactuum ex parte obie£fci,nempe illud difiunctuin > quod vcl fit 
cns» vel ncgatio ijpfius* 

Obij. 
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Obijc. primd; Nihil contradiftin&u a Deo eft finiplicitet neccfiV 
riurn,vt exiftat,fed hoc di/iunChim cft quidconttadiftinctum i Dco; 
«rgd non eft neceflarium, vtexiflat. 

Jlefpond. diftinguendo maiorcm : Nihilcontradiftin&um a Deo f 
quod fitvel totumrcale pofrtiuum,vcItotumreaJenegatiuum, con- 
cedo maiorcmmihiJ quod iecundum vnam partcm difiundi fit poft% 
tiuum,& fccundum altcram fir nc-gaciuuin,& finccermint conrradi- 
&orij,nego maioreoi* £adcm diftin&io poteft dari alijs vocibus di- 
cendomihil dcterminateacceptumicohccdomihil difiun&iucaccep- 
tum.negOj& (imilitcr diftincta minorc,nego cdfequentiam; eft eniin 
de eflentia fingularum Creaturarum,vc fint cntia defedtibilia,& non 
iint neceflaria,& nulla potcft aflignari Creatura , quar neceflarid exi- 
ftat. Hincfequitur, quod pofoit efle negatiocuiulcumq. Crcatura»; 
nec datur vlla»cuius negatio non pofsit cxifterc.Ex hac natura Crca% 
turarum fcquitur,*quod difiun&um cx ipfa,& ncgatione ipfius fit nc 
ceflarium,quia difiunctum ncceflarium confiftit in eo,quod necefla- 
rio debeac verificari altcra pars , quod certe fempcr cucnit in tcr- 
miniscontradidoxijs. Cceteriim hocnihilomcitdiuinxlibertatijna 
fiueexiftat Creatura,fiue cius negatio , neutra poteft gloriari quod 
exiftac a fe; fed velhxcvel i/Ia exiftar.tequirirur libera decerminacio 
Dci. Ac quod, fi Dcus nolic Creatura cencacur poncre eius negatio- 
ncm,6c c contraiid-JiihiJ cft abfurdi,cum Deus vcllc non pofsit llmul 

d.io contradictoria. . tJNr. y-'*!^' 1 ' V * * " ' l . 

Obijc.i. PofsibilitasCreatura» poteft bencfaluari perefle pofiti. 
uum Creaturar,nqn quide abfol ncum,fed coditionacum; ex eo ehini» 
qu6d decur hxc vericas condicionacatfi Pecrus exiftit,cft aliquod ri- 
?ibile:poteft dici quodvcrificatur ipfa propofitio conditionata,i qua 
verificarione redditur etiam vera hxcpropoficio:Ancichriftuseft pof 
fibilis^zquiualet enim huic conditionacar.fi cflct Ancichriftus.non m- 
uolueret duo contradi&oria. > 

Refpond non pofie verificari propofitioncm conditionacam ( lo- 
quor ae neceflarijs) per cxiftcnriam condicionata obiccVfpctocnim 
qtiid eft rcaliter exiftencia Pctri conditionata.cft ne aiiquod ensexi- 
itcns.an realitcr nthil eft? Dicesefle aliquod conditionate exiftens . 
Sed contra eft, nam exiftcnrta Petri condirionata»cft ne idem cuim. 
cxiitentia Pcrri abfohzta.an non eft idem? fi dicas prtmum,;ergo nuo 
quia veriricat :ir hxc propoficio condicionaca de Pecro non cxiftetc, 
Zl qui nunquam cxiftct:fi nunc cflct Pctrusnon (equerenrur duo co- 
ci adicloria ; quia inq uam veri ficat ur nunc harc propofitio conditio- 
nata,darctur haxcxiftcntia Pccri condicionaca;fed per tc idcm cft ac 

M m l ab- 
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abfoluta;ergohunc chrctiir abfoluta exiftentia Pctri , adeoque nunO 
Petrusex»fteret,quando fupponimns non exiftere . Si dicas exiften- 
tiam cond tionatam non efle idem cum abfoluta , ergd iam concedis 
dari nuc aliquodensconcra.tiftindtum i Deo omnino neceflarium . 
Prajterea propofiro non verificatur de Petro , fed de aliqua alia ex£ 
ftencia realic*r diuei fa a Petro . Quarc, non poceft aflignari quid fie 
harc exiftcnca condronaca nunc»Vicium,quod videturcummitti in 
hac a'Ti .jnarione ob ; ecV cond>cionaci, conftftic in eo,quod obiedum 
conlconac im n : hi! e.'taliud,nili exiftcncia cognitaco^nicionc coii 
ditionar i,- efTe enim cond cionatum.non eft denominatto intrinfeca 
obte&o fedeft denominaciototaextrinfccadefumpca a cali modo co 
gnofccdi,ficuciefle cognitue/fe ainrmatu.fignificat denominatiOnes 
no intrinfccas.fcd extnnfccas totaiitet obiedis Hinc /it quod fi afsi- 
gnas pro verificaciuocognicionis condicionaca? ipfam cxiftenciarrL. 
condicionatam»afsignas pro verificatiuo cognirionis ipfam adtualcm 
cog.iicionem condittonatam; namafsignas obie&um condirionatu» 
fed de prcfenti obic&um conditionatum nihil aliud dicir, aut habet» 
nifi cognitionem conditionatara fibi cxtrin/ecam ; erg6 ii quod afsi- 
gnas vcrihcariuum de prarfenti , afiignas ipfam cognitionera ; quocf 
certecft nugarorium. Ccecerum,hcc obiect»o non impugnat nofcra 
ientcntiam, ledfbJumintenditprobarepofte aliunde etiam habert 
pofsibil'tatera;de quo in/ra dicemus fufius* & cxaminabimus vinu. 
huius obiectionis,& quomodo pofsit folui. 

Obijc. j. tota ratio cur Crearura fit poffibilis, eftomnipotentia^ 
Dei ; ergo non datur alia poflibilitas diftinda a diuina ooraipo» 
tw nt : . 

Ucfpond. diftinguendo Antecedens; Tota tarioextrra/eca,conce- 
dojtora ratio intrinleca Creaturasnego*, Nam prartcr diuinam om- 
ntpotentiara dat.ir etiara vertficatiuum pofsibihcacis Creacurarura „• 
exifc-mo tamen verom,qu6dpofsibiIitas incrinleca Creaturarum^. 
non fe hab?atranquaraprior reipe&u diuina; omnipotcntic, lcd po- 
tius fe bobcar vrpofrerior, firita haec caufcliseft i priori: Ideo Crea- 
turae(t intnnfecepo(sibilis,quiaexi&itomnipotentiaDei:non^aut£ 
efr bonacaaialis.*Ideoexifcic omnipotentia Dei, mita Crcaruranon 
impKcat : Vcrura cfc tamen , qu6d porefc eflfe pofsibilitas Crearurar 
moctjuraad aflirmandam porentiam Dei circaiflam , fedtunc eit 
motiuuro £ pofteriori,Acuti beneinferimus abetfccru caufirm.Katio 
cur oranipotetia Dci fe habeat vt prior refpecru Creacure vtintrin- 
fcce* pofsibiliseft.quiacotum effe Creaturarfiud pofitiuum , fiu^ne>- 
gatiuum eft de fao co nccptucflc parcicipacum, &quodprofluatab 

alio 
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iuoefle.ergd nunquam poflumasconcipcre cfle fiue poficitium,fiue 
negatiuum Creatura? , quin concipiamus cum hoc intrinfeco prardi- 
cato t q uod flt aliquod fubfequens ad effe diuinum ; adeoquc quod 
in tanrum habcr eflV,fiuc difiun&iue\fiue dcterminate, in quantum 
cxiftit ctfe diuinum . 

Obijc.4, Pro priori nacur£,hoc eft , antequam inreliigatur cxifte- 
re,vel retrus»vel ntfgatio Petri , adhuc inteHfgitur Petrus cflc pofsi- 
bilis,erg6 pors' biliras illius non confiftir inexifteritia illius difiuncti. 
Antccedens probarur, nam exiftentia illius difiundi verificatur per 
exiftcntiamalterius part;s,nempc vel Petri,vel negationis Petri,fcd 
tam cx flentia Petri , quam cxiflentianegationis ipfius dcpcndct i 
vo! : tioi,e Ibera Lei, ertjd venficatiuum exiftentiat illius diilun&i 
fuppon : t liberam volitionem Dei , ergdexiftentia illius non cft nc« 
cc:Kira,& pcr confequcnsnon eft poSibiliras,cum pofcibilitas ante- 
cedat omnem liberam detcrminarionem Dci # 

Rcfnond: quod po&ibiliras, quar fumirur pcr dcnominationcm-r 
diu?naromnipotertiarcftprior, qtiim intelligatutexiftes hoc difiun- 
ftum quia vtdiximus,exifterit«aomnipctertiartrahir confequentep 
neccflaridexiftentiam huiusdifiun&i , qua?^ftpofsibilitasintrinfc« 
c,a Crearur*, negotarren qu6d exiftentia huius difiun&i fit po- 
ftcrior a d liberam Dei volitionem. Ad probationem diftinguo ma» 
iorem rcxiftentiaiilius difiuncti verificaturperexifcentiam alteriu* 
partis,quc ponitur, ita tancert vt srque bene vcrificaretur per exiftc- 
tiam alterius partis.qua: non ponitur,concedo maiorem : ita vt noa 
verificarctur perexiitcnriam alrerius partis , quarnon ponitur, ne. 
go maiorcm; diftinguo etiam minoremrtam exiftetia Perri detcrmi» 
natc,quamexifteutianegationis ilJius etiam dcterminatc pendet i 
volitione libera Dci,concedo:exiftentia, vel Pctri , vel negationis il- 
lius indcterminarepcndet a voI'tione Jibera Dei , nego , & negatur 
confequentia, quod fcilicet vcrificatiuum difiun&i dercndeat a 1> 
bera Dei determmarione.ExpJicatur diftin&io:omnc verificatiuui» 
propofitionis neceflaric non potefr pcdere 3 libera determinationc» 
q liapropofiriononeflernecefJariafi eius vcrificatiuum poflet eflc, 
& non efle, quod concedendumeft de qualibet iibera dctcrmkiatio- 
ne.auat ita cft>vt po/sit non eflc. Hoc pofito,ha:c propofitiot vel exi- 
ftit narc determinatio libcra volitfua , vel exiftit harc nolitiua^, 1 
elr propolitio neceflaria , quia fuppono neecflc eflc,vt vel det ur 
volitio, vcl nolitio, & tamcn veriricatiuum illius eric vna exi- 
ftcntia liberainre» nempevel volitio, vcinoliei»» qust exiftentia^ 
fibfiiwpotcfc noaefTc» Suca vidccur.quod vcriiicicimitn illius propcv 
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fitiotiwneccflkri* pofeit non efte. Verum , quia vetincaciuum iflius 
m-opoficionts neceflarise icaeftvna exiftencia cU?tecminaca,vt*quc 
bcncpofsic efle alcera.feqiticur quod nondcpendeat ab illaextftcn- 
tia determinacc, fcd indececminacc; & quia potentia libcra, vt fuppo- 
no.non poceft rclinqucre tam volicionem.quam nolicionem.non po- 
tcft fimplicicec collere vecificaciutim iilius pcopoficionis neceflanar , 
qttimuis pofsic tollece hanc pactem, fed ponendo alcoram.Htnc fcqm 
tur, quod veritas illius propoftcionis neceflariar non dicacur dcpen- 
dens a libera determiiutione; fiuc cnim poccntia libcra ponac hanc 
decerminacionem, fiue ponac alceram , femper datur vecificaciuunu 
propoficionis neceffari*. Idem dico dc exiftenciaPetti , & negactonc 
illius>qu* func difiunAum neceflaciuni .ficuci nolicio.fc volitto ; ltcet 
tam hrcquam illa detecminace libcce ponacur a Deo. Qitai c.yerifi- 
catiuumhuiusdifiunAi.cftficucivccificaciuuinhuius pcopoficionis : 
vnttsoculuscft necefl3chts ad videndxim: &camen,neq.hiceft ne- 
ccflarius; ncquc hic cft neceflarius, fcd vcl hicvel hic, adcoquc vcri- 
ficatiuum neceiTitatis ad.vidcndum , non potcft detcrminate accipi, 
quia propofitio facit fenfum cflcntialircr indetcrminatum. Sic etiatn 
resfchabetinhoenoftrodifiuncio. x • 

Obijc.5. Poteft concipi pofsibilitas, v.£. Pctrt abfque eo,quod co- 
cipiatur cius negatio ;ergo cius pofsibilttas non confiftit in difiun- 
£o a nobis pofito,quod incclligi non poccft nifi intelligatur negatio 

Pec rt . , , * •. ■ 

Rcfpond. negando Ancccedcnsmam ad hoc.vt conciptam Petrum 
vt pofsibilcnvdcbeo concipere Pecrum fub concepcu encis dcfcdtbu 
lis fienim prarfcindoab hocprardicaco.non habco conceptum entts 
crcati,& concradi Ain<fci a Deo, fed non pofluin concipcre Pccrum vc 
defcftibilem.nilt concipiam in eo hoc prardicaram , quod pofsit non 
eflcquod pr*dicatu<U tnuoluit eflcntialitcr ncgarionc , ergd ad noc, 
vt concipiam.vtdefcctibilcm.debeo cociperc. qnoda-que beneex*. 
ftct ipfe.vel negatio ipfius. Eccc ergo quo pafto lcmper tmphcitc co- 
cipituc hoc difiundum, quando concipicuc Petcus fub conccpcu pof- 
fibilis.Maioccft difncultas,an quando conctpitur pofsibilitas dcbeat 
femperconcipidiuinaomnipoccntia. Vecum,nthiIhocfacitad no- 
ftram condufioncm. nam fi debet concipi femper , quod cert* non^ 
videturprobabUe.iamnos admittimus poflc dclaim denomtnatio- 
nem pofsibtlicattsabipfa Dci omnipocentia, Sin autcm poteft conci- 
pi pofeibUitas Petri abfq. co quod concipiaturvlIopaftoDcusecia 
verificatucpcrnos.quodconcipirur cunc pofsibilitas , quta putamus 

poflc dcfumi dcnominationem pofsibUisab aJiquoxxtra Deum . 

AR- 
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ARTICVLVS IV. 

Exylicatur communior fententia de Pojiibili , 
&* confirmatur. 

VEriim Jicct abexifientia difiun&i fupra di3i pofsit aliquo mo- 
do dcfumi pofsibilitas rerum contingentium,& hoc cocueri- 
mus in tertio ctirfu » adhuc tamen etiam prarfcindendo 5 ab hac 
exiftentia po/fumusaliunde dcfumerepoffibilitatcmincrinfecarn re. 
bus,& explicare fcr.rcntiam communem,qua? femper videtur in ip- 
foefTw* pofitiuo cuiuslibet reiagnofcerepofsibilitacem, licet dimcul- 
tcr explicet quidiila fir,& fubtcrfugia hincindc quarac. 

Pro cxplicationccommunis fentctiaraducrtendum eft primo:Du- 
pliciter ab intelleCtu cognofci poflc exiftentiam rei,v.g. Petri.Primd 
abfolutc; Iccundo condirionace. Cognofcereab/bluce cft talimodo 
tcndcndi concipere cxiftentiam Pctn,vt ab eo pokimus detqrmina- 
ri ad dicendum, Petrusexiftit: ralisautem modus tendendiprouenit 
velatalibus fpcciebus incuitiue Petrum reprarfentantibus, vel i ta- 
libus motiuis fic decerminantib:is, de quibus hic non difputo , fat!5 
enim eft experientia,quam habemus cx co,qu6daIiqtiando tali mo- 
do tcndendi rem concipimus, vt eam aifirmemus fimpliciter cxifte- 
re;verificatiiiuauce forniale talisaffii mationiseft ipfa rei cxifletiajfi 
cuti verificatiuum formalc propofitioais negatiuarabfblute.cft exi- 
ftcntia abufiua negacionisciufdemrci,coenofcere remconditiona- 
tedicitquidcmexparteobiewti idem.quod dicitcognofccre abfolu- 
te, led habet diuerfum modum tendcndi in idem obie&um . Quarc» 
quando dico:Petrti5 exiftit:idcm ex parte obic&i concipio,ac quan- 
tdo dico: Si Petrus exifti t: led valde diuerfo modo tendendi/cxplica- 
re pofTamus hanc diucrfitatem modi ccndendi.quia per priraum lf- 
firmo aliquid,& habecurpro verificatiuoipfaexiftentia Pctri:pcr fe- 
cundum fimpIicitccnihiIaffirmo^ecvD3.habettirveritas , nequc fal 
ficas.fed fc habet illa cognitio vc apprarhenfio vnius cermini abftra-J 
<5iiuccogn?ci,quid cnim falfi.vel vcri aflcrit fiquis mihi dicat: fi Pc- 
crus cxiftit?Datur erg6 circaexiftenciam Petricalis modus tendcdf, 
quem melius ipfa exjpericntia ia nobiscognofcimus»cuiim>verlw* 
cxplicare pofsi m u *. 

Secunaum aducrtendiim cft,poflc dariadiisintellc5us,& volnryr 
cacis,& cciam tmagincsobie&iuas rcrum,quarneque fueruncneqiie 
faac#ncc vncjuamcrunc.. Vnde Ariftoceie* % mec,cex.7.dixit:.Quasrr,, 
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noncntibusnon attribuunt ipfum moueri,fedaIiasguafdam prardi- 
cationcs.vt puta intelligibilia,& dcfiderabiliaeiTeipfa nonentia, no 
autem mota. Qujbus verb s Ariftotelesdocet pofTe bene competcre 
rebus non exiftentibus aAus voluntatrs,& intelle&us, non autc mo- 
tum icalcm. Et in primis ficuri datur Imago Cariaris.fic DeuspofTet 
poncre Imaginem Petii pofibilis.qui nunquam fiierir,necfuMrus fic 
I mmo Dcus potu fiei nolle vnquam creare CarJarcm , & tamen po* 
tuiiTct facerc imagincmillius i quar certe imago reprarfc taret exi- 
ftcntiam Carfaris,q uar non effet. Qupd autem eam rep^fenta r er,pa- 
tet.nam cx vifione illius lmagims pofTemus fbrmare propoltiones 
de ipfo Carfare,qudd cfll*tta' ; s forma Sc proportionis membrorum, 
& pofljmus optare vt produceretur talis homo , & petere a Deo . vt 
velletipfum produccrc, in quapetitione non peteremas ipfam om« 
nipotentiamDetfubvIIoconceptu.fcdaliq uidabea difHnctum , & 
etiam diftin&um ab ea imagine; hoc autem efler ipfa exiftent«a Car- 
faris poflibilis.Ide dico de cognitione,& volitione noftra; poflamus 
cnim concipere alium mundum,& optarc, vcl nolJcvt exiftat in qni- 
bus a&ibus obieAum non eft dtuina omnipotentia , (cd aliquod ab 
ea contradiftinitum • 

Difflcultastamen cft in explicando quod fit hocob'ectum ; curru 
cnim cxiftenra alterius Mundi non fit . idem quippe* eft exiftcntia ac 
exiftcrcquideft illud, quod venit ex parteobieSi in co .mitione al. 
terius mundi,& id , quodcxprimitur a ftatua Carfaris.fi etTet merc 
poflibilis?Ad hanc ditfictiltatem folucndam,ad uerte,- verbii, cft , fim- 
pliciter prolatum , fignificare eft cxiftens; idem enim eft dicere : Pe- 
trusefb ac t Petrus eftexiftens. In hac ergd rigorofa figtiificatione»» 
quando pctitunquid cft res aliqtia: idem valet interrogatio,ac Ci pc- 
teretunquar nam e rebus exiftentibus fit res ilJa: Atque in hoc fenfu 
interrogatio quid fit obiectj im cogn-tionis, vel ftatuar in cafu pofito, * 
cft de fubie&o non fupponentc. cum fupponatur Ca^ar nucj uam exi- 
itcns,ac fi dicasCefarnon exiftens.q jidcft exiftens? Certeeft inep- 
ta intcrrogatio , cui debemusrefpondcre : noneftaliquid exiftens. 
Quare, ad difficultatem refpondeo qndd id,quod vcnit ex parteob» 
iech noeftaliquid exiftens, feu nonexiftens. 

lufcres cx hac refponfione: erg6 eft nihil • 

Refpond. fimpliciter negando confequentiam ; nam nihil fimplici- 
terprolatum fignificatnegatione extftcntiar ; illuJauremquod con- 
cipitur.licetnon exiftat.non idcirc6 eft ncgatioexiftentiar; ncc enim 
ftatua Carfaris exprimit negationem Carfaris nec cognitio , & amor 
cognofcunr, & amant negitionem Carfaris,fcd ipfum Carfarcm , qui 

non 
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non cft. Immd ipfa propofirio:Cacfar non eft exiftcns:habct pro pra? . 
dicato negatoipfom exifteiitiam,qtiam.ncgatilioet id, quod vcrjricat 
propofitionem fit ipia negatio exiftcntiasvnde ex parte prardicati dif 
ferunt ha? dua? propo/iriones:Carfar non eftcxiftcns:& negatio C*fa. 
rts eft exiftens fuo inodo abufiuo ,*primacnim habet pro prardicato 
ncgatoexiftentiam realem,& pofiriuam; fecunda habet pro pr*di- 
cato aflirmato cxiftcntiaabufiuam negationis. Male ergo tnfere- 
bas , quddiJJud, quod venitexparte obiecti incafu pofitofit nihil 
fimphciter . Quod fi nominc nihil , venit id , qtiod non eft, ficut alt* 
quandodicimus; Antichriftum nunccfte nihihpoflet fequela concc- 
diin hoc fenfu minusproprio,fed tunc lenfus eft:Antichriftum nunc 
non eflemon auteTenfuscft-quddAnrichriftusnuncfit negatio;qua; 
propofitio femper «ft faifa . 

Ex his habcmus intellcctum,& voluutatempofle facerc fuosactus 
circarcrum cxiftcnrias duplicitcr. Prinio, perquofdam modosten- 
dcndi,quaiis eftharcamrmatio.res eftexiftcns : & quale eftgauditt 
dc a&ualitate obic&i. Secundo , per quofdam modos tendendi di- 
ucrfos abillis, qualis eftactusconditionatus ,& actusdefiderij , feu 
compJacentia-incfncacis,& fimiles; exparteautem obiecti eadem- 
prorfus cxiftentia venit.fed in primisaciibus venit vt exiftcns;in fe- 
cundi* non venit vt cxiftcns,fcd fiuc rcalitcr exiftat , fiue nonexiftat 
tamen cadem prorfus vemt. 

Scd petcs:quid eft illud vcnicne vt cxiftens; & illud non venicns 
Vt exiftcns ? 

Refpond.qudd illud veniens vt cxiftens.non dicit plusexparte_> 
obicctj,quim dicat.non vcniens vt exiftens.ted primum d iflert a fe- 
cundo, quia importattalem actum abfolutum intellectus cnm tali 
modo tendcndi , feu talemappra?hcnfionem ,ex qua poflit fequi al*« 
nrmatio abfoluta,hoc cft cxiitcns, fecundum veroimportar diuersu 
actum,& modumtendendi,ex quo nor poflitfcquiactus abfolute af- 
firmans. Cceterum, ipfum obiedumpraricindcndo a modo diuerfo 
cognofccndi, eft prorfus idem. 

Adhuc vrgcbis,- cur cxiftenria , quam concipis de altero mundo, 
non te dercrminat ad illud modum tcndcndi affirmatiuum abfolu- 
te,fedfolum adconditioncm ? Rcfpondebis.quiaillaexiftentianon 
eft. fcd inftabis,quid cftr illud efle,quo cartt ha»c exiflcntia.quam co- 
cipis obcuius carentiam nonpotesiJiamarnrmareabfoiut^r certe_> 
illud efle non cft ipfarr.et cxifttntia,qusm cencipi6,quia nullarcs ca- 
ret fe ipfa,*crgd ex partc obiecti vtnitillud efie dum venit exiftetia, 
crgo venit to&um dttcrminatiuum,vt dicas.-altermundusexiftit. 

Re/pond. bonamefieallatam refponfionem , quia nimirum il!a_. 
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ex -ftentia altcrius mundi non cft, hocautcm impottat formaIifltm£ 
*e<ratioiicminius«ifccncia:. Quare.raciocurexiftentia alterius mu, 
di non caufet talem modum tendendi affirmanrem abfbhite>eft quia. 
eius ncgacio exifcic.hoc enim cfc realicer alterum mundum non efie> 
Nceo camcn ex hoc dici pofle,qudd exifrcntia alcerius mundi careac 
efle fuo,a!iudcnim ctt non cflb , aliudcarere cfle. Prtmum foIutn_. 
imporracncgactonem rei, fectindum imporcat , qiodiJfa negatio fic 
idem cii co.quod dicic jr carcns . Sic, fi quis dicat.Antichriftus nunc 
cftcarens brachio:malediceret, quia figninearetur, quod priuatia 
brachij nunc fit coniun&acum Antichrifto.quodcft falfum, q jam- 
uis vcrum fit.n jnc non datur brachium Antichrifti . Non debct 
ergo compont carentia exiftentia? cum exifrentia , adeoque_» 
exiftencia»q ix venicobie«5fcue.cum conciptoalrerum mundum, non> 
carcc ipfafuoeiTe,quiacareret(eipfa,-fed folumnon cft,- hocefr.exi- 
fcic eius negaro-. qtida itemfit exifccrc negatiionem, & exifcere re\ 
non pocefc mngs explicari.qttia-vr fupra diximus, funtprimitermi- 
ni. Qjare» a partc rei negatio impedirmodumtendetKiiabfohttear 
Hrmancem.non autem modum tendcndi conditionate affirmattrem; 
ipfa autem exiftentia potcftcaufore vtrumq. modum tedendi,& ab« 
lolncc arfirmantcm,& ctiam condicionace . Nam de Petro , querh vi- 
dco, poiTum diccrcrSi Pecrus exiftit, eft rifibilis : loquorautem de»> 
cognitionibu* ceicis, & claris»non dedubijs, quscpolfunt cffc-* 

His pofitis, dico: Poffibihtatem cx parce Creatura? bene 4 poffe cr- 
plicari perveriftcatiuum»fcudetcrminatiuum propofitionis condi-- 
cionarae, ncmpefi hoc exifteret» non fequcrcnrttr fimul duo conrra- 
dictoria. Conarus fumhancctia.nexplicationem fequi, quia illam_. 
videoeffe valde communem, & quantum fteriporeltplacernon re«- 
ccdcre^pluribus,fedpotLis aliqyam addere cxpJicationem. C^ipd 
autcm pofsibilicas obtc-iJliua^confifsat in hoc docet Pater Suar difp.. 
3 1 . mct. fect.i. num.8- & feqq. Patcr Vafqucz. difp. 1 04. Parer Hcrc.. 
d.f.cap.i, Pater Ouid.controu.a.mec. Pater Arriag.i.niet & alij co^ 
ntuniter ab hiscirati. Prarterea efr ipfadefinirio Ariftotelis , quam_. 
tradit 9. met tex.7.his verbis: Hoc autetn poffibileefr cui fi tilius in- 
lira^tus.cuius potentiam haberc dicirur.nihil impoffibiie erie:& dat 
exemplumdc pofTtbtlitate feffionis , quia fi ficac>us fedcndi , nthtl 
ii q lirur impoffibile . Ecce explicat poffibilitatem per proyoftcio— 
nem condttionaJein, quatn definitionem omnes Interprartvs feqmr- 
ti funt 

l>robacur concJufio,quia obic&uui rcaJe,v.g. aJtcr Mundtis prot.t 
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frat fub a&u cum tali modo tendendi , feti apprarhenfione taii, quar 
pracrcqutritur ad iudiciu conditionatum habct dcterminarc ad hoc 
iudtcmm . Si aitcr mtindns e xifreret 1 non fcquercntur duo contra- 
di&oriailmuJ ;fcd per hoc bene* expficatur pofsibilitas obicctiua^ 
mundi.quam ponunt Auc^ores communiter; ergd benefaluatur hu- 
iufmodi poflibilitas . Maior probatur > nam Joquendo de intelle&u 
perieSo » & bene tntelligeote, hoc ipfb , quod per modum ten- 
denditaliter apprchendentcm concipiat alterum mundum, cxvi 
ipfius termini ita concepti determinatur ad iJJud iudicium facien- 
dum ;harc enim clt natura intclledus perfecji > quod ex talt cognt- 
tione talis termini faciat taJe iudicium; (icutt expcrimtir in nobis 
met ipfls; diccntcs enira: 0 cfc Col ; ftatim iudicamus : cft cbes: 
quod appellam «s iudictum condtttonatum • Si c etiam voiuntas pro- 
poficoobiecto bono,quod non exiftit, amat iJIud ex vifua Sicuter- 
go ratio boni non exiltcncis, tcd foJum cogniti.detcrminar volunta- 
cemad amorcm eittfdem boni,cur exiftcntiaaJtertusmundicogni- 
ta modo tendcndi conditionato iam expJicato, non poterit determi- 
nare intellectumad affcnfumconditionatum ? Confirmatur a pari 
nam Carfar cxpretTus a ftat ua.nos determinat ad quardam ittdicia^ 
circaipfum, videntcs enim eius itatuam , poflemus dicere vfi Carfar 
exiftercttCtTct homotaliter formatus,habcrct formam einJcm>& im. 
peratoriam,&c Kurfus poffemuseuamare,& optarevt iDeo crea- 
retur,&o &tamcniJJud obic&um de quo formarcmus,& iudicia» & 
tales actus volunratis, non cflet ipfa ftatua Carfaris vt patet, fed ipfe 
C^farjftatuaautcmfolumefletvt condttio determinans ex parte_» 
obiecti. Cur ergoidem vt cognitustali modotendendi cxplicato , 
non poflflt ctiam dcterminarc inteUccxum ad aliqua iudicU condi 
tionata ita vt ipfa noftracognitiotaliter tcdens , iTt quafi conditio 
determinansinteIIc«Sum,vt raciat ca tudtcia? Certe nuJJa s*n hocap- 
parct ratiooppohtumconuincens, & ex alio capite bene explicat 
vim intcJJectus conditionato iudicantis, ergo non efc hoc dene- 
gandum • 

Minor probatut»quod fcilicet pcr hoc bene" cxplicetur poffibilitas 
obie»5ciua . Nam ficut explicatur bonum obicctum quod placetom- 
nibus,feu quodcognitum aJJicit ad fui amorem voJuntatem;fic pofli- 
bilitaseft,quod obiccium cognitum tali modo tcudcndi determinet 
intellectum perfectum ad iudicium tilud cond-tionatum. At obiectfi 
impoflihile eft id,quodetiam tali modo tendendi cognitum detcr- 
minat ad iudicium oppofitum . Cum entm cxpericntia conftet qu6d 
x>bicctum,qu6d reaJitcrnon extftit,pofsit cognofci, & vtcognitum-. 
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poisit dcter minare ad actus intellectus,& voluntaris, dentgandum 
non cft, quddobiecYo illi quod taJi modo cognitum determinatad 
talc iudici um,ad quod iudicium non poteft determinare aliud obic- 
cium etiam tali modo tendendi cognitum,denegandum,?nquam no 
eft,quod i III pofsit tribui aliqua dcnominatio propter hoc ipfum que 
denominatio eft pofsibilitas obie&iua, hoc enim poteft intelligi no- 
mir.e Poftibilitatis obieftiua>,quod videlicet fittaJeobie«frum,quod 
•fiexifteret. nonfcquunturduo contradicroria fimiil, 

Obiic primd: Prarfcindendo abomni cognittone etiamdiuinaj, 
res cftyofsibilisin fuis pratdicatis,crgo maleexplicatur harcpofstbi» 
litas pcr propofitiones conditionatas . 

Rcfpond.negando Antecedens; nam prarfcindedoabomnicogni- 
tione etiam conditionata , non poflc t obiect um denorninari condi- 
tionate exiftens, cfiin re no fit efle nifiabfolut&effe autecodittonatu 
hubctur a denominarione extrinfeca obiecto denominato, quarde- 
nominatio fumitur abipfo modo tededi coditionaro; ergd prarfcindfc 
*do i tali modo tendendi , non haberetur exiftcns vcrita9 conditio- 
nata; non formalis,quta eft ipmm iudicium conditionatum, nec ob- 
aec>iua, cmia veri ticatiuummon cft folum obiectum.fed obiectii eon- 
ditionatecxiftcns,quod explicatur pcr illas voccs fi exifterer, no ha. 
bet autem hoc effe conditionate exiftens.nifi per dennminationenui 
ab actu,quodicitur:fi exifteret, &cergo prxfcindedo abomni ac*tu, 
non habereruradarquatc detcrroinatiuum iudicij codirionaci , quod 
cftobieclum cuni ac^uantccedentiadiudiciHin,quo dicitur:fi exiftc* 
tet,non icquerentur duocontradictoria. 

Dices, ergo mundusidedeftpofsibilis, loqucndode hac pofeibi- 
litatc, quiacognofcitur,quod videtur abliirdum: cognitioenim nou 
facitres pofsibiles,fedpotitis fupponir. 

Refpond. diftinguo Confequens; fiilhid ideo, Fmportef rafjonem» 
adxqtiatam pofsibtUtatis. nego,- fitnadxquatam,cocedo;ficuti (i di* 
camudeo m mdus eft amabilis , quia cognofcitur , pcr quarr>co*ni- 
% tionem non fignificatur, quod cognitio det illi obie&o bonitateiru* 
• * per quam trahit voIuntatem,fedfoIum quod fit requifita.vt illa bo- 
aiitas pofs it amar i . Pofsibilitas crgo alterius m nndi duo importat, v- 
mim eft, ipfc mundus.qui non eft,& hocprincipaliter venit, altcnim 
cft t al s modus tendtndi cognitionts>per q uem denominetu r condi« 
rionatc c\iltcns,tjlis autem modus tendendi non dar , neque anferc 
ab obiccto,quod non cft y vt detcrminct ad iudicium tale; efle enim_r 
dctcrnvnatiuuni adtale ftudiciuni»habet exfe obie&um licetnoa fit» 
fcd Aon habct poffc dctefuunarc ad illud; nifi pofita tali cond:tionc> 

ncm- 



Qujtftio VI. Articulu» IV. ±%? 

nemperaliaauficilludapprxheTtdente. Cognirioergd hon reddiY 
xcm poflibilem dando iiii rermino,qui non eit, vim illi intriniecanL. 
addeterminanduin.fedfolum dat exiftentiam conditionatam per 
denominartonem extrin&cam nequc debet dictiqaodx:ognitio fup- 
ponat res pofstbiles, qttia fupponere fonat» quod aiiquidcxiftat anre 
«cognitionem;quod eft faifum,- obieaumcnim nempc-iaiius mundus, 
non cxiftit,adeoq non fupponitur. jfj^ fI( 

Obijc. t. Nanceftpofsibilitasalteriusinuodi, fednuncnihti eft 
aiiud.nificognitioconditionara, ergdpofsibiliras cft ipfa coirnitio, 
adeoque mnndum eflc poffibiiem eft , mundum dfc cogrritum adu 

conditionato . , ^o .-joji. ni (T ,.,„ t „ ( . ..... . u 

Refpond. diftinguendo maiorem: Ntinc e&pbfsibilitas alterius 
mundi lecundumomnia,qaa; dicitintrinfece pofsibihtas.neco; fecu^ 
dum ahquod importatiim ab ipfa,concedo . Sunt autem ajiqtt* fqr- 
m* denominantc^qu» ad hoc vt aftu dcnominentinon debcnt cxi- 
*creiecundum omnia.qu*importantintrinfecc, &eflentialifer. Sic 
d.c-rur nunc eflc vera h.rc propotitio.- Antichriftus exiftet: & tamen 
•m.nc non datur rota veriras ilhus propofitionii^uia nunc non darur 

cxdtent.aAnttchrifti,Iicccdcrurc^niriocircaiiJamJ ) ofsibiiiraser- 
<go alrerius.M undi eft form a quardam , quse de pra-fetwi dicit taiern^ 

•modumtendcndiappr*heiifiuum. Diciteciam cuentialiter aliud» 
rjempe cxiiicnttam mundi alteriuS.qu» non cftad hoc autem vr fim 
plfeiter dicatur cffc pofsiWi^-^^t necelfe.vt vrraque pars deno- 
mtnattonts extftaclcd farhcit vna.Ratio aucceit.cjuia pofsibiiirasin 

hocienrupartimdcfumituriviiudicatiua inreiicaus, partim a vi 
dcterminattuatalis mdicij,qtta: elt in obie<ao. Priiiu vis dehet effeL 
de przfenti,nonautem fecunda vis.adhocaurem vt vrraq. visever- 
ceatitr.debjt daritahs modustdndendi ralirer appr*hendens Qua- 
rcvisiUa quac.non eftprovr ftarfub tali modotedendi.dlcitur pof. 
fibil.casnunc.&denominat nunc mundum pofslbiiem . Neeacur cr- 
go.quod foia cognitioiit pofsibihras , & quo<i mundum efl-e pofcibt- 
lcra, fitmundumcfle cognirum. nam etiam chimarra eft cocnira, & 
perhoc nondiciturpotsibihs, fed pofsibifitaseftquidconflacum cf- 
fenttal.rercavidercrminatiuaobicc^.qua-nonexiftit, & ex ipfa^ 
cognirione modo exphcato. At cfle cognttum , eft fbrma , que adar- 
qiiatedicit fo am cognttioqem, &non inuoluit tpfum obiccW- 

l>ces : nuHa denommatioporeft defiuni ucq.ic pattiaiitcrab ah- 
quo.quod nonexaihtfaitempra:fcindeiKioa.ftatu,quandocnim <£ 
cit ir : minc domus anttqua : defumitur dcnominacio a duracion< 
9u* cit ui «ertututc I>d pra-iciudcudo i ftacu, iketnonflc.nn 
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hdem dico de ?denoininacidne futnri *: fed alter mnndus non eft.er 
tiam prefcindendoia ftatu crgd non pote/t concurrejre ad hanc de T 
nominacioncnipofsibiiis. : i 

Refpond. negando Anrecedensit nam etferoc^uum voJuntatis in 
genere caufje finalis elt.de nominar io.quar defumiturabeo.quod nii- 
quamcft» nam noitra?voluntas m oncrur a d appctendum aliquid, 
tjuod non erir. lul 

I>'cjs: moueria cognitiohc tflras, non autem ab illo, quod 
noneir. 

Sed contra efc: nam cognitio mouet ad fummum in genere caufc 
efficientis, non autem in genere caufar finalis, vt fuo Ioco dicemus : 
iilud enim dicitur habere vira mouendi , quod appeto i non appcto 
autcm cognitioneth, fed rinem,& hoc videtur prop rium potentiarii 
intentionalium; nempe intc.Ile.rtus, & voluntatis , qudd moueantut 
a rebus.qux non fant » & ideo taJes denominatio nes no reperitmtur 
in alijs rebus . Sicut crgocfle motiuum voluntat is et denominatio, 
quT dcfumitur ab eo,quod non eft quatenusftat fub tali cognitione: 
ficfctiam dico de obie&ovt rr\otiuointeJIec>us ad a<3:um conditio- 
natum . Qupd fi concedas, quod eue mouens in adu primo in fine-» 
tocum habeacur a cognStione , £ qua denominetur obiect um > quod 
non efc mouens voluntatcm, cfto totnm hoc , idem dicam dc deno- 
minatione pofsibil is,quod habeatur haec denominatio a cognirionc» 
ficnti pcrtenon eft abfurdum, quod finis dicatur non folum cogni- 
tus, fcJ moucns a cognitione. lta dicam q uod mundus aker non fo- 
lum denominatur co«nitus , fed moucns intelledum ab eadem co* 
gnitioncin quo videturcfle cadem di/ficultas. 

Obijc.3. Pofsibilitas prardicatur abfolutc de altcro mundo,& non 
conditionatc Similircr cum dico : Pecruseft anmuiJ.verificatur ab- 
folute propoficio ,ergdnon poteftdefumi talis modus pradicandi 
abfolutc 4 pratdicationibus conditionatis - 

Refpond. diftinguo Confequensrnon poteft defumi a prxdicatio- 
nibus conditionatis formaltter»concedo , obie&iue.ncgojdicoenim 
quod formalis pr.r dicatio, qua prardicatur poflibiie de altero mudo» 
v. g. non cft pradicatio conditionata in fe, fed przdicatex parte ob- 
ie&i mundtim vt ftat fnb conceptu conditionato,& determinar»atq. 
verificat propofitioncm conditionatam , idem enim fignificat e<Te«* 
pofsibilem ac dctcrminare, & verificarc hanc propofitionem condi- 
tionatam: fi alter mundus exiftere*, non fequerentur duo contradi* 
&oria : quod pr*dicatum inuoluircx parteobiedi prardicationem-. 
condicionatamjnon autem cam formalircr inuoluit pcr tllum aclum, 

per 
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per quem pradicator, ficutt fi dicerem i Petrus eft coditibnate affir- 
rnar:is:certe hida&dseft abfoIutus,fcd j>rxdica»i prardicatumcxprH 
mcnsex parte obic&i affirmationem conditionatam . Idem dici pos; 
tcft dealia prajdicatione,& f?milibu$,quaj dicunturarterri* vcritaris;- 
affirmanr eri^m in his propofitiohibus c6ntic*ro,feu identitas necef 
faria interpnrdicatum,& fubiedtum. v. g. inter Petrum , &aaimal, 
quse connexio cnm a£tu non fit, folnm habetur per hanc propofitio- 
ncm condronatam: fi Petrus cxifterct, & non exifteret animal , fc- 
qucrcnnr duo contradictoria: &ttafcmpcr ex parte obie&i faltem 
virt.ialitcr & impKcite' inrioltritur obiectum vt veriricatifcitm propo-» 
fitionis contf tionataWKc& ; prop6fitio prarcficaris hoc obie&um non_# 
fitiplaformalitcrcbnditionata. ' 

Ex didis habetur refponfio ad fecundam obie&ionem Articult 
prcrccdcrntisjlicet enim idefitobiectupropofitionis abfoluta»,accd-« 
ditionatar; negamus tamen dari obie&um propofitionis conditiona- 
trproutcontradiOinclum abip&cognitione(Ioquor quando folum 
fijri potcftpropofitioconditionaca,&non abfolutaj quandoenirav- 
traque fieri potcft.obicttmn tunc eft; fed fol um datur obiedum fub 
denominatione talis co^nitionis quc actualis dcnominatio fulfictt,vc 
fit verificatiuumpropo/itionis.ficuti aAualis cognitio de bonicate_^ 
obicc*ti fufficit,vt dcnominetur a»5tu motiuum in acTtu primo volun- 
tatis. Ad aliud.quod dicebatur.quod ipfa propofitio conditionata^ 
verificabat fe ip(am,fatis eriam habcrur folutio ex didis j Non enim 
diximus,quddobieftum vrprardicatumconditionate' verificat,& dc*- 
tenninat ipfam pr«dicationem,qnia tuncdiceremus tdem peridem;, 
fcd obicctum,vt apprxhenfum tali modo tendcndi fufficit, vt deno-* 
minerur verificatiuum,& determinatiuum propofitionis condltionjK 
tar ficut enim bonitas finis tahter cognita denomihatur haberc vim 
moriuam voluntatis etiamfi non exiftat;fic veriras obteftma alterius 
mundi,hoc eft eius exiftentia appraihenfa tali modo tendendi haber 
determinare tntellectum ad vcrum ruUicium coirdr^onatum, eti&mf 
fi acY.t non fitil!udobiccruroiquam vim non Irabet chimarra etiairur 
fimilt modotcndendi apprathenfa » 

Infrrtur i. quomodo iuxtahanc expltcatrohem pofstbilitas rcrum 
flt ab xtcrno, quia videlicefc seper fuit vcra in «Ktiino inre!fe\5tu pi*o» 
pofitioconditionalisderebuspoffibilibus, aqnafumcienter pocuir 
dcfumi dcnominatio pofeibtiis 

Infcrtur 2. quod pofiibile logice , tam veri ficarar \de re exiftentr 
quam non cxifteBte, quia fute exiftatres , fiue non cxiftat femper eftj 
veu concjirionata propofitio, fi, locjuanjur dc puro poffibiii , hoc cit 
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dc eo, quod folum eft in potentia j ccrte tale pofsibile connor.it ne- 
gatione fui exiftcncero ; non cft autem abfurdum poflfe accipi renx. 
vt connotantem negat ; oncm.Tui> dummodoca negatio non impor- 
tctur.vt coexiftenscuin ipfa re co modo.quo importatur, in quo eft 
implicantia. Sic in pra»fenti alter mundus,v.g. importatur vt condi- 
tionate exiftens , cum quo non importatur etiam conditionate cius 
negatio,- dicerctur enim fi mundus , & eius negatioexifterenr , &c. 
quod eft implicatorium, fed eius negatio importatur vt exiftens aclu, 
quo modo non impottatur mundus ipfe,- fenfus cnim cft: fi mundus: 
qui nunc non eu\exifterct, non fcquercnrur duo contradiftoria: In_* 
quo nidicio*, ncgatio mundi vcnit vt"cxiftens abfolutc. At ipfemun- 
dus vcnit Iblum fub modo tendcndi conditionato. 

Pctes : poteft ne Dcus dici poflibilis iogico iuxta hanc vltimanu, 
«xplicationcm > 

.Aifirnui fimplicitcr Patcr Ariaga difp.u.mer.num.i6.& 19/quia 
valct. Deus exiftit, ergo poteft exiftere . Melius videtur refj onderi 
negatiuefimpliciter.quia coceptus pofsibihsfimpliciterinuoluit im- 
perfectioncm, & confequenter npn potefc dici de Deo fimphciter ; 
lnuoluit autem imperfe&ionem ex dupiici capite,primoquiapoten. 
tia vndc fumitur poiTibiliras, femper connotat potentiam a&iuam_„ 
qux fonatdepcndentiam aliquam rei potentis exiftcre-Cum crgd 
Dcus nQU pofeit refpicere potcntiam vllam a<5t<uam in ordinc ad ef* 
fendum,neque poteft fimplicitcrdici pofsibilis* Przrerca ncquc illa^» 
vcritas conditionata habct i n rigore locum in Deo nempe fi exiftat» 
non (equcntur duo contradictoria ; nam in Dco ip(a fbrmalifsima-. 
exiftentia»c£ formftJis exclufioconttadi<5tionis,cum ciusnegatiofit 
contradidio for-maiifsimc, ficutiexiftentia Pctri cftformalis exclu- 
0o negationis Petri , ergoficuti fimplicitcr dici non debcr: fi eflet 
Pctrus.eiTetexcIufio negationis Petn , quia idemdiccsin conditio- 
neformaJitcr.ac ineo , quod teqiiiturad conditionem cum idcm fic 
fbrmaliter exclufio negationis Petri , ac exiftentia Pctri : ita neque 
firopl ; citer dici debet : fi Dcus cxiftcrct non fequercntur duo con- 
tradidfcoria, cum idem fit formalitcr exTtere in Deo, ac exclufio co» 
tradictionis. In Creaturis autem non eft idem, cum pofsit finc vlla», 
contradidione non exiftcre Crcatura . Cum autemdicitur:Deus 
Cxiftit,ergo poteft cxiftere : cft loquutio impropria, ac fi dicas : Pc- 
trus exiftit, ergd fiexiftit,non exiftit cius ncgatio. Scd haxeft mera 
quzftio de nomioe» 
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De ente impofsibili. 

ENs impo/fibilc, q u od ab alijsappeiJatur ens rationis , definicur 
ab Auerroe 6*. mct. comm.j. definitionc communiter recepta 
<fle lJIud, quod habet totfi fuum efle obiec«iu£ tantum in inteliedu; 
quar definitiofignificat,ens rationtsnulJnm habereeiTe realcfiuepo- 
fitiuumi fiue negatiuum ; fi ue a&ualcfiue poffibile . Pra?terea dicit 
hxc defimtio,.qu6d ens rarionis cognofcatur ab inteJJeau ; quamuis 
nullum habeat eiTe reale. Communirer Auflores concedunt pofTe-, 
ab intelle&u concipi tale ens imporfBbile.quod non fit ens rcale . Suc 
tamen aliqui Recentiores.qui communem hunc loquendi motfum_ 
Uiuerlimodeinterprctantur -.dicuntenimquod quando intellcaus 
.joncipit impof&bile.ex parte obieAi omnia , qu* cocipir, fun t realia, 
iedqmaconcipitindebitomodoamVmando vnum de alio.h ncdici- 
rur concjpcre impoflibile . Ccecerum cx parte obicdi ilJi ro^nitroni 
ntnilobijcitur pra*ter ens reale ,-communiter tamen admitrmt Ath 
Sore&conc.pi cx parte obie&i aliqaod diuerfum ab oc.niente^ 

Quarriiuus er«6 hic 3n intelle&us in quacnmque cognitione pof* 
"ouiconcipiat fempcrensrcalc,&nihildiuerfumab ent« reali, aiL, 
«cturaliquacognitio.<jusc prartcrcntia realia concipiat aI»quoddi- 
ucrium ab onint entc reali. I>ro folutione qtiarftionis. 

Aducrtedumeft,quodinTcIIeaus fcmperdebetmoneri abaliqno 
obicfto cognitoad hoc, vt a&rmet , vel neget pra-dicatum de fubie- 
tio,hoc autcm obie<fhim,appclIo obie&um motiuunii&quia in om- 
ni mdicio reperiuntur tria.nempe pra»dicatum, fubiedum , & vcrbu 
clt,vel yerbum non eit , dcbemus videre primo an ifta trta figniricet 
tna obie&a extra intcJJe&um aiiquo pado Htic formaliter . fiue rca- 
liter diltmaa. Et fancquod prardicatum, & fubieiftum fignificttduo 
obiccta,nemocft,quidubitet.SoIiimeft controuerfia de vtrbo eft, 
yej non eftraliqui enim dicunt ab his verbis,qu* funtcopuia propo~ 
fitionum importari,& fignificari folum modum tcndcndi , & iudica* 
diiita vt verbum eft,fignificet modum iudicandi atffinnatiuum; ver- 
pumnoneft,modumiudicandin€gatiuum . AJijdicunt vcrbum cft, 
importare tdentltatcm inter prardicatum,& fubicctum; verbum non 
fttti importate negationem identitatis . Jn quo etiam f unt duo modi 
dicendi, nam aliqui dictint nihil alitid affirmari, vel negari,nifi iden- 
titatem inter pra*dicatum,& fubiect um. AJij dicunt prartcr hanc ide- 

O o tita. 
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titarcm affirmari ctiam vcl negari prcdicattim defubiccto • 

Dico pnmo: In qualibet afnxmatione>veI ncgatione verbum eft,& 
non eft.importare ex parte obie&i>aliqnodobte<ftum,quodeft veri- 
ficatiuum propofitionis, & motiuum intelle&us , quod femperaffir- 
niatur vt quo >• hoc autcm eft idcntitas prardicati clittt fubiedto , vel 
ncgatio talis idcntitatis. Explicatur conclufio.quar inuoiuit multa_. 
Affirmare, & negare aliquando fumuntur vt verba conticctenria vnu 
refpcctu alterius, ficuti eft verbum prardico ; nam quemadinodum— 
id, quod prardicatur non poteft accipi folitarie.fed importaturcum_ 
fubiecto , de quo prardicatur, nec aliter poreft accipi , fic aliquando 
harc vcrba accipiuturvt amrmantia,vel negantia vnjm de alio; &fh 
hacacceptionc foii prrdicato conueniunt,* fblum enim pradicatum 
dealio affirmatur,vel negarur. Vnde prardicari eftconceptus com- 
munisram ad affirmare, quam ad negare; vere enim negare cft prar- 
dicare, & ctiaaffirmare eft prardicarcfed tuncvt dtcebam,accipiun- 
turhec vcrba in fenfu relpeCHuaAIiquandoaccipiuntur abfoJute no 
comp3rando vnum terminumcum alio; dicimusenim affirmare »Sc 
ncgare rotam propofitionem,quod non verificattir de verbo prardi- 
care; qiia quando dxo: Petrus eft aiiimakbene poflum dicere,oudd 
afRrnvo hanc prppofitionem; non pofTum dicere, quod prardico hanc 
propofitionemifird prardico lolutn animal. Quando igitur affirmare , 
velnegare accipiuntur : n hoc fccundo fenfb videntur folumcaderc 
fupra obiectum verificatiuum propofit»onis» Si primo modoaccipia- 
tur>denominantprardicatum afhrmatum>vcl negatum vtquod, fi 
verd fecundomodo,deno*TifrnatilIudob'edum aifirmatum »vcl nc- 
gatum vt quo;quia eft motiuum cttr intdlec^us affirmet > velnegen 
nec in hocpotelt cife dirficuJtas nifi dc nomine . Dirficultas ergo to* 
tx dk in probando , qudd debeat dari pro vcrificatiuo propofirion is% 
& motiuo intellcctus tdentitaksprardicati cum fubicvfto , vel negatio 
taiis idcntitatis. 

Probatur ergd conclufio > quia debet dari aliquod obie&um , per 
quod propofitio verificetur quandoeft vera , (juod in propofitioni- 
b tsahHrmat-uiseftidentitasprardicaticiim fubtedto,in negatiuiseft 
negattotalis ident tatis,fed tale obie&um debet cognofci ab intcl- 
le&j.ergodebentcognofciidentitas vel ncgatioidcntitatis,Proba- 
bimus v priiismaiorem,qua!c(t vna patsconcTufiorMS>deinde irtinore» 
Probatur ergo maior. quia debet aflignari quid fit, propofitionem-. 
cffe vcram,& quirf rcquirat cx parte obiecti realitcr ad hoc vt fir W- 
m ra,quOii appelIov«Tiricatiuum• fed hoc in affirmariuts eft idenrtas» 
tnncgacijis eft ncgaxio idcnticatis, crgo dcbct dari,vel idctitas , vcl 

nc- 
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oegicio identiratis, Maior fectmdi fylloglfmi videtur certa; na quod 
prop./fitiofit vera» vel &lfa, debet defumi ab aliquo rcaJi ex parte_, 
obiccK fiuecornofcacur,mie non cognofcacur hoc reale, & non elt 
ipfacognitio q lomodocumque.Minor probacur» quia h*c propof:- 
tio,quam Uciebat Arrius; Verbum Dei eft Creacura ; idco cft faJfa_» 
quia datur ncgacio identitatis incer Verbum Dei, & Creacuram, er- 
gd propoficio contradi&oria,qua dicimus: Vcrbu Dei non cft Crea» 
tura: ideo eft vera.quia datur negacio C3lis idencicacis , in conrradi- 
ciorijsenim id, pcr quod vna realirer falfificarur altcra realiter ve- 
rificatur. Ancccedens probacur, quia in propofitionc, quam dicebae 
Arrius/ubiectum exiftebat, prsedicatum etiam exiftebat, & tameru 
crat falfa,nec poreft affignari perquid realiter , & formalicer fir falfa, 
nifi quia exiftic negacioidencicacisincer Deum,& Creacuram,& pr<* 
poficio erac affirmariua, ergo propofitio amrmatiua realker , & for- 
malicerverificarur,quia dacuridencicas . 

Dices: Non ided non verificari propofitionem Arrij,quiaaffirma- 
maret aliquo modo aliquam idencicatem , fed quia detcrminabatur 
intelJe£us abcaaffirmacione ad aiiudiudicium falfum,-quod cuidc- 
terfequebatur c.v vi iJJius affirmationis.exeo enimquod intellec"tus 
fcmeJaffirmar: Verbum eft Creatura : cogitur etiam dicere perdi£ 
curfumeuidentem: fi nulla exiftit Creatura, non exiftir Verbo Dti: 
ouod iudicium eft falfom,& camen fcquitur apcrtc i iudicio antcce- 
denti. Vcr&m, hoc non foluit difficultatem ; nunc enim non quarro 
quid amrmabac Arrius canquam motiuum,dc quo infra , fed qua»ro 
per quid formaliter , & realiccr illa propoficio crar falfa , & quid re« 
quificum fui(Tcc,vc dTec vera ; Cerrc illa non erac falfa folum ex hoc 
capite,quiaha-c fubfequenseracfalfa, fcd ipfa confiderata in fe erat 
criam falfa,& erat caula alterius falfo propofitionis , quod vlcrd ad- 
miccoi ex vno enim falfo iudicio,mu!ca ctiam faJfa naicunrur.Prarte- 
rea, adhuc quarro de hac fecunda propofitionc nata cx prima, quid 
fitipfameire faliam? non poteft dici,quod fic falfa foldm quia ex ea^ 
fequacuraIiapropoficiofal(a,quiarurfus dc illa alia quvro, cur fic 
falfa?&icadeberrandem explicari quid firpropoficionem efle falsa 
in fe, fiue ficfalfe cfTencialicer, fiue accidentalicer. Profectd efTe falsl 
fecundum fe non potcft alicerexplicari , nifi per hoc, qudd fittalis 
modus tcndcndi,qui negetexiftentiam Vcrbi diuini de co quod eit, 
feu eflet exiftens fimul cum negatione omnium Creaturarum . Scd 
adhuc infifto:cur talis modus tendendi hoc negans,eft ralfus?Dices, 
quia non conformatur cumobie&o.Sedcontra eft,namquideft non 
confornaaricumobie<5to?certepertc illacognitioeft Imago tarru 
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praedicat», quim fubiec"fci, & vtrumquc exprim'«t Jicet obfcuri. Car 
crgodicis non conformari cum obiecto.& fi cfll-t affirmatiua confor- 
maretur? Dices, quia arJirmatiuacircahoc obieSum , nemp£circa_ 
Vcrbum, &id,quod eft exiftens cramcuiii negatione omn-uCra- 
ttirarum, eft iuxta meritum obiecti; non autem eft ita ncgatiua pro- 
polltio. Sed contra eft eodem modo, nam inquiro: cur hoc obie&um 
meret lra/Hrmationem circa fc;& refpuit propofitionem negatiuam 
canquam indignam Je»& mcrito fuo? cerre aJiudamgnari noporeft, 
niliquia verificatiaura taJis modi tendendi negatiui.nempencgatio 
tdenttatisnon datun-datuc autcm verilicatiuum iudici) amrmatiut» 
nen>pcidentitas,nominc enim iudicij negatiui verir, debemus intef- 
ligcreiudicium talc,&quod non detur idetitasinterterminos, quo- 
cum vnum ncgeturde altcro iudiciumarHrmatiuum verum.eft talis 
modus tendendi.qui coniungat intentionaliter terminos , & qudd 
rcn terdetattalis coniun£tio,feu identitas tcrminorum,& .fic aatur 
conformitas COgottioatl cum obiedlo in modotendendi; qitiaficut 
tfta propofitio amrmatiua vnit iutcntionaliter terminos^cdatur a. 
parte rei vnitas, & identitas terminorum, & ficut tlla propoficioae- 
g ati u a feparat,& q uafi deftruit mtentionalitcr vnit3tem terminorfi , 
iic a parte rei datur negatio talis voitatis inter vtrumquc termiaam» 
q uz idem cft» ac identitas. 

Conrirmatur,quta ha»ccognirioefIentiaI ; ter vera,quta eft de rtdes 
Vcrbtim non eft factuuv.quid exigtt, vt iit a parte rei ? certe" non exi- 
git foJum realem exiftcntiam, Verbi , & reaJem extftentiam Crearu- 
ra?,qtia harc duo non ncgabantur etiam per te ab Arrio, ergd ad ve- 
ritatem propofitionis Arri j,neque requtrcbatur negatio Verbi.neq. 
acgatio Creatura:; adcoq. falfiras ifliuspropoiicionis non cxrgebar 
negattonem Verbi per (e accepti; ficuti falficas iftiuspcopofittontsc 
Petnis eft eq.ius non mfert dari a partc rei negationem equi ; non> 
ctiim valcLr hurc c/t/aJia; ergdequus noncxiftit . Hinc ita argumen- 
tor: VeritwS eucntiaJis , &1ntcin/eca illiuspropofitionis catholicatt 
Vcrbumnon eft Creatura:velcxigit a parte rei aliquod falfihcactufi 
propoHttonis cotradt&oria*, quaJis fuit propofitio Arrij.vel non exi- 
gir, neutrum dici poteft iniententia Aduer/ariorum>ergd noneft 
bona. Si dicant fecundum, ergo pofitisomnibusrebus tam oegari- 
uis quam pofiriuisficutiexigit illapropofitioeirentialitervera ,ad- 
huc propolitio Arrij non ciTtt /alfa.Harccontcquentia probarur» nam 
omniaiJJa exparte obic cti poHta compatiuntur iccum veritatepro- 
pofitionts Ai rianz quia nihil tJJoru repugnatiJJius vcrirari,J:occnim 
ir.tcJIigo nomincUUificatiui » ncmpe altquod cxparteobtccrircpu- 
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pugnftns cum veritate altCuiuspropofitionis* Sidicant priraum, co- 
tra cft, nam hoc falfiiicatiuum propofitionis arriana&non eft extftcn-» 
tia Verbi, nccexiftentu Creatirar.qaia hx exiftentiaenon negantur 
ab Arrio;quid ergoeft hoc falfificatiuu?certc aliud no poteft ailigna- 
ri» ni/i negatio identitatis inter Deu m,& Creaturam, erg6 verificati- 
uum propofitionis cathohcsc , & falfificatiuum propofitionis harreti- 
cx in hoc cafu eft negatio idcntitatis, & con/equenter verificatiuum 
propo(itionis arrianar euct identJtas intejr Vet bum» & Creaturam . 

Cortfirmarur feeundo.quia nifi vcrificatiuura paropofitionis aifir- 
matiua: eiTct identitasprardicati cumfubiecip,& faliificatiuum ciuf- 
de n effrt negatio talis identitatismuila propofitio fclla de Deo,qua- 
lis eft illa Arrij eflTct prohibenda ; confcquens eft falfum; crgd &ao- 
tecedens. Sequela probatuna uia nullo pac^o eiTet iniuriofi» Dco,nec 
illi quidqu3in attribueretindignum ; ergd non crat tantopere pro- 
jubenda tanquam execrada, &intoIerabi!is blasphcmia, vtad illius 
auditionemaures Cathoiicorum exhorrefcant . Anreccdensproba- 
tur.quia cognitio nihil facit in ipfo obie&o realirer,vt patet ; fed id- 
circo folum poteft efie obieito iniuriofa,in quantum pcr ipfius vcri- 
tatem infcrrctalicjuodindignum obiedo.quod non eft,ncc certe* ali- 
ter potcltexplicari cur cognitto haeretica , & bJasphematribuat ali- 
quodindignum Deo, nifi per hoc.quodtalismodustendendi intei- 
Ic r ijs,vt fit yer.us , ficuci fcmper fupponitur /ieri ab intclleau cxigat 
aliquod indignum Dcojhoc autem indignura non eiUpfe Deus, ncc 
cft C.eatura;neque poteft effe quodcumque reale.fiuepofitiuum^i- 
uc negatiuum; nulla enim exiftentia realisentium, vel non entiuiru 
poflibiiium eft mala Deo ; ergo hoc obicdum indignum,verificatiuu 
propofitionisarriana; aliudnoneft, niii Deus idem cum Crcatura_, 
feu identitas Dci, & Creaturar;& fi pra-fcindaraus ab ifta identitate 
obicctiua, nihii potcft 3flignari, pcr quod hoc iudicium harreticura^ 
fit iaiuriofum Dco; erg6 verificatiuum propofitionis ararm3tiua- cft 
identit3s, & fallificatiuum eiusdem eft neg3tio identit3tis . 

Diccs : Propofitio arriana eft iniuriofs Dco,quia pratdicat Crea- 
turam de Deo,qu6dipfumeftindignum Deo,-exceIJentiaenim diui- 
na eft tahs in fc, vt refpuat hoc iudicium circa fc. 

Scd contra eft,quia cxceJlentia diuina non debcr rcfpucrc hoc iu- 
dj cium circa fe,nifi ip/3 falfificet hoc iudicium, fed hoc iudicinmno 
negat cxcellentUm diuinam. fcd foJum lUsm obicure cognofcit; er- 
go cxcellentia diuina non poteft refpuere hoc iudicin circa fe quan- 
doquidcmpoteftoptimedari tota a partercieti^m fi hoc Ludiottn^. 
cffct verum; vcl certc d nonpoflet dari cxcelicnba diuiaa fimut cura 

vcxu 
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veritarc huiusiudicij, faltemeuinco, qndd vcrificatiuum htiius iu- 
d>c\j fit negatio Dei, quaeprofeitd eftaliquod impolfibilcjCtim Deuj 
iit ens neceflarium. 

Dices fecundo falfificatiuum propofitionis arrian* efle cxcellen - 
tia Dei, qnas lic£t ab Arrio non negeturjadhuctamen falfificat illud 
iudicium affirmatiuum , na ad hoc vt aliquod ob«e&um faJfi^cct iu- 
dicium affirmatiuum, necefle no eft, vt tale obiedum negetur ab eo 
iudicio, fed fatis eft fi iudicium illud modo indebito tcna*at in obic- 
clum affirmando alfquod , quod debet negare, vel fi eft negatiuum, 
negando aliquid, quod debet amrmare . 

Sedcontraeft.quia adhticredit intcgradifficultas,curiudiciunu. 
illud modo indebito tendat in obie&um aftlrmando aliud ens realc 
deipfo obie£to,ficuti faciebat Arriusaffirmado Creaturam de Deo ,• 
petoenim rurfuS.cur Deus refpuit »& auerfatur hanc a/firmation£ 
falfam circa fe,* certe non ob aliam caufam, nifi quia verificariUunL* 
illiiis effet identitas Verbicum Creatura, & a parte rei datur nega- 
tiotalis identitatis, quam negationen» eiTentialitet exigit Vcrbum; 
& (i prrfcindamus ab hac idcntitate,nnlla eft ratio, cur talis modus 
tendendi,quiaifirmet GrCaturam de Deo fit indebitus Deo,ergd no 
polTumusconcipere turpittidinemfalfitatis in propofitionibus affir- 
matiuis falfis circa Deum , nifi ex eo quod verificatiuum illarum fit 
aliqua identitas intcrDeum, & aliquodobietfum , quod non cft 

Dcus . % 

probatur iam altera pars concluftonis, quod fcilicet tale verifica- 
tiuu debet aliquo modo cognofci ad hoc vt intelle&us afnrmet , vel 
ncget prasdicatum de fubie*<ao.Probatur primd expertentSa; conftat 
cnimquodquando nefcio an interduos terminos detur identitas, 
annondetur.intelleclusnccpoteftarTirmare vnttm terminum de_j 
alio, nec ncgare,ergd figntim eft rcquiricognitionem identitatis» 
vcl negationis illius.vt intellejtusatfirmct, vel neget;quar identitas, 
vel nc5atio,vt probauimus,funt verificatiuapropofitionum Antece- 
dcnsprobatur,nam qui nefciret an detur,vel non detur prarcinoob- 
ie&iua,& confequenter nefciret an animal in Pctro fit idem cum raJ 
tionali,ccrte non pofiet dicerc; animal eft rationaJe : neq. animal no 
cft rationaIe:fimiliterqui nefcit,an intcllectus fit idccum anima, an 
no fit ide,feu diftinSus ab eaicertc' manete tali ignorarione nopoteft: 
dicere: anima non cftinteHeflus:neq.auimaeft intenc&us:&ftatim 
ac cx aliquo motiuo,v.g. cx au&oritate Magiftri cognofcit dari ide- 
titatc inter animfi, & intelieftu.ftatim determinatur, vt falte proba- 
biliter dicat: aninu cft intcliedus: vel fi ex eodem Magiftro fciat no 
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da^jdeBtttatem,potcft dcterrainari ad probabiliter dtcendum; ant* 
ma norv eftintellcct :is : erg6 experientia vera eit . 

Dices: fn talicafu dcrerminatur inrclle;? us difcipuli ad affenfum» 
vel diffcnfum, quia Magifter mclius dcclat at ip fos terminos. 

Scd contra cit primo ; nam ponamus reahter animam cfle idenu, 
ac intellecrum,&magifterille dicat dari oegationem identitatisin- 
ter animam,& intellectum, certirunc terraihos non dcdarat • Secu- 
do quia fiue dccIaret>Mue confundat ; ita argumentor : vcl ita dccia- 
rat terminos. ttex declaratione iila mantfefletur •, quod illitermini 
habeant identitatem vel non manifcffcrur.fiuc e contrario , ita de- 
claranrur,vr manifefterur ab illis rcrminiscxigi negat ionem identi- 
tatis, vcl hoc non mamrefterrir; fi nequc manifeftetur dari idcntita- 
tcm,ncc manifeftctur dari negartonemidenriratis,certetorailJa de. 
clarariocft inutilis, vt Difcipulusaffirmer vel neger vnum dealio,- fi 
manifcfterur identitas,vel eius negario,quamuisde ccrtero nihil de 
claret de illis terminisi potcft difcipulus atffirmare , vel negare; ergo 
declaratioterminorum in tantum dererminatinreJJectum, inquan- 
tum facit. vt nobis innotcfcant aliquo modoidcntitas , vel ncgatio 
idenr-iraris. 

Diccs fccundo. Determinariuumaftcnfus» vel diffenfus efTe ap- 
prarhcnfionem ralen terminorum j datttrenim quardamapprarhen- 
flo ex f uo modo tendendi nata facta dererminare intellectum ad af- 
fcnfutn, & alia appraehenfio naca fa&a.dccerminarcad diflenfum • 

Sed conrra cfr.nam velponis,quod talisapprschcnfio determin3- 
ttua cognofcat aliquo modoobiectum vcrirtcatiuum iudicij, nempc 
idenritatem prardicati cum fubiccto,vt dcterminetadaffenfum , vel 
non: fi dicas primum.iam habcoinrcntum mei argumenri,qu6d ne- 
pe debeat cognofci aliquo modo obicctum veriftcatiutim propofitio^ 
nis: fi dicas fecundum; contra cft primo, quia nemo qnando aliquid 
iudicat fimul poteft faccrc hunc actuni,ego nunc falfumiutlico.quia 
non pofler intcllcct us facere tale iudicium . Vndc dicitur communi- 
rcr.quod falfum cognittim vr falfunvrion poffumusaftirmare.Rurfus, 
neq. quando inrellectusiudicat , poteft fimul facerehoc aliudiudi- 
cium: ego neq. cxiftimoeuidenrer ,aur probabilitcr mc iuJicare__> 
verum,neq. exifttaiocuidentcr , aur probabilirer mc iudicarc fal-» 
/um ; Patet hoc.qtriaff apprarhcr.daristaliter duosterminos, v.guth 
re)lectum,& volunrarem, veex vi illi us apprshefionts poffitis foi ma 
re hoc iudicium, fi dico: ir.tcilcctus cft voluntas , ncquc cxifrin o c 
nidcnter.autprobabiliter me dicereverum,* nequeexifr-mocuidcn. 
cer, aut probabiiitcr mc dicere faifumrcertc cum taliapprarheniionc 

ter» 
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terminorum impofsibile eft. vtfactatis iudiciumaffirmatiuam ;hoc 
autcm ptobatur, tum qtiia fi ita non eflet , apprarhenfis daobus tcr* 
minis.poflemus vnum arlirmare de alio, dummodo nihtl in oppofitij 
appareat;quod cft falfum,- nam vos ipfi percipiris aliquo modo qutd 
fit intellectus,& quid fit voluntas, &non habetismotiuum retrahes 
pofitiue ab affirmando:,inteIle&us eft voluntasi fed quia non habe- 
tis motiuum trahens ad atfenfum, neq trahens ad diflenfum, neque 
poreftis affirmare, neque negare, fed idem eft,non habere motiuum 
trahensad hanc vel illam partem,acpofle*face(e iudicium fupra po- 
fitum; neq. extftimo vllo modo me diccre verum fiaftirmo ; neque_» 
vllo modo exiftimo me dxerc falfum ; ergo cum illa apprarhenfionc, 
cum qua poteftftarc tate iudicium :Tion poflfemus affirmare vnuiit* 
terminum de alio; tum etiam quia intcllectus temereoperaretur, & 
irrationabiliter,fi nonhabcret vllum motiuum trabemvpotiusad af- 
firmationem.quam ad negationem.&tamcn aftii maret ; fed fi fu/H- 
cerctpro motiuo iadicij apprarhenfio terminorum talis , quar nullo 
paSo cognofccret verificatiuum ipfiusiudicij,poffet tunc intelleftus 
quandoiudicat facere talem a&um:ego neq* ex ftimo vllo n.odo 
me verum dccre; neq. exiftimo vllo modo me falfum dicere t ergo* 
tunc noneffrt habilisinrelfe&us ad ind : candu,vtprobaui, hoc fub- 
f.imptum probatur; nam toties intelle&us potc ft diceremullo modo 
exiltimo me vefum dicerc : quottes nulio modo cognofcit conftitu- 
tiuitm verarpropofitioriis » S'cuti fi nullo modo cognofcatur albedo 
in aliquo fnbieclo poflem dicere: nulio modo exiftimo hoc effe albui 
efle autem verum iudicium afrirmatiuum,feu verum dicere affirma- 
tiue, cftefle talem modum tehdendi iudicatiitumi^ dart a^ parte ret 
identitatem inter pr.Tdicatum f & fubic&nm; fed per te talis apprar* 
henfio terminorum determinatiua iudicij affirmatiui nonconcipic 
vllo modo idcntitatem;erg6 intelleftus dum iudicat hac afrirmatio- 
nc: voluntas eft intelle&us : poffet facere fimul illam aliam propofi- 
tionem; neq vllo modo exifrimo mcverum dicere t nec vllo modo 
exiftimo nie falfum dicere . Qu6d fi talis apprarhcnfio aliquo modo 
declaratobiectum, per quod potes dicere te verum affirmare ; ergd 
aliquo modo declarat obieflum vcrificatiuum, a cuiuscognitione_r 
poteftoriri illa propofitio: ego verum dico ; Sc a cuius ignoratione 
redderis impotens dicere: ego Tcrum dico: ergd debet cognofci ali- 
quo paSo verificatiuum propofitionis. 

Secudo contra eft : na redit argumentfi fupra fa&um ; qudd fcili*. 
cet harrettcus per propofitionemr blasphemam , nullam inferat Deo 
cotumeliam. Probatur,quia Arrius,dum dicebat;Dcuseft Creatura, 

non 
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m>n concipicbat perte verificatiuum propofittoni» fua? , fcd foluin^ • 
tali modotendendiappraehcndebatterminos , a quo fequcbatur iu~ 
dicium illud falfum ; fed ex hoc nulla (cquebatur contamclia contra 
diuinamcxcellentiam,cuiuscontumelia> Arrius eflct con/cius ;ergd 
nullamipfeicientcr inferebat.Maior per te eft vera.Minorprobatur t 
namtotumiIIud,quod ipfctunc concipiebatperillud iudiciumblaf-. 
phcmum,crat bonumtn fe, &: etiam Deojeratenimper teDeus,& 
Creatura,qliarduo non funt iniuriofa Deo,neq. ipfetunc in eo adtu 
concipiebat per te iilud aliud obieCtirm indignum Deo ; nempe ide- 
tttatcm;ergd quid mali faciebat formaliter faciendo illud iiiaicium? 
nequedicas, quiaindc fequebaturiniuria Deoex veritatetaJis iudi- 
ci j, namipfeper-re non concipiebat iftam veritatem obiedtuam,teu 
verificatiuam,neque concipiebat quidquam,quodfcquebatur a par- 
te tei cit eo qudd fiia propofitio enet vera.» fi enimhoc conccpitTct, 
ism cognouitfet vcrificatiuum iilius propofitionis, quod perte non 
debet cognofci ; ergo poflet optitne cxcufari Arrius, quodperiJJud 
iudicium nihil iniuriofum formaliter faciebat Deo • 

Tertio contra elt,o uia fi apprarhenfio terminorum non cognofcic 
vcrificatiuum propoiitionis ,• neque datur alia apprsrhenfio de iplo 
verificatiuo,nunquam pofletdeterminari intelle&us ad iudicium^. 
falfumj ergd debet cognofcere vertficatiuum; Antecedens probatur 
sn propofitione arriana; fi enim apprarhcnfio determinariua iudicij 
•folumcognoiceret Vcrbum, Sc Crcaturam, fk non cognotceret ide* 
titatem; quidquid cognouiflccctTct rcalc ex parteobteCti; ipfo autc 
apprarhcnfio fuhTet ad fiimtnumobfcurajergd quidqukl tflaaffinnaf 
fetrfuiiTet ens reale; quod Aduerfanj non negant , neque ego nego 
loquendo de obie&o affirmato vtquod, nempe' de prardicato » Prav 
terei.quidquid illudiudicium credidiflet,fuiirjtettamrpaJe,con/e- 
quenscft fallum; ergd&antecedens. Sequelaprobatiir, quia iJIud 
iolumobiecVam poteft denominaricreditum ,quod pera&um iudu 
cij cognofcitur ; icd quidquid per te cognolcebat Arrius per a&urrL. 
iudicijfui eratreale; ergd totum obic&um creditum erat reale , & 
exiftcbaft a parre rei. Mtnor Antecedctis fyJIogifini probatur, quia/i 
obieftum crcditum fuilTetaIiquodreale,fuilfet, vel lbla Creatara»,* 
vel folus Deus, vel vtrumque, fedharc omnia obie&a funt credita., 
a fidelibus,ergdidem credunr Arrius. & CathoIicLMtnor probatur? 
nam nos credimus obie&um reuelatum a Deo in ifta propofitione .* 
Vcrbum non eft Crearura;quid nam cft hoc obtectum reueJatum *eft 
ne Verbum,&Creatura,analiquidaJiud(> (i dicasprimum; etianu. 
obicihun creditum ab Arrio fuit Verbum 1 &. Crcat.ttra ; fi aliquid* 
■ Pp * aliud, 
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aliud, profe&d crit ncgatio ident taiis'; crg6 Ci id , quod nos credt- 
muscftnegatioidentitatis.idquodcredebat Arriusper propofitio- 
ncm contradi&oriam eft identitas,*erg6illam cognofcebat. 

Quartodenique contra eft, nam faltcm debemus poffo concipere 
per co gnitionem reflexam fupra noitt um iudicium.quo J tafis aflen- 
fusortus cx tali modo apprarhendendi habet pro fuo verirTcatiuo 
identitarem prardicati c j.n fubiefto , & ita Arrius faltem per iudiciu 
reflexam debebat cognofccre, quod fuumiudicitrm dire&um habe-i 
bacprovcriricatiuo identitatein inter Verbum, & Creaturam.; ergo 
eutnco,q tod mihifatiseftad mcum intentum, quodfcUicit per ali- 
quodiudiciumfaltem reflexttm debeam concipcre yerirtcariuunL, 
iudicijdirec*ti;hocautemprobatur , qiia Ci non concipio f a/tem per 
iudicium reflexumvcrificatiuum iudicij dirc&i , noopoflum dicere» 
qtiod mcum iudicium fit verum,nam ignoro,an detur id , per quod 
eflcrt verum: imm6 nullo modo concipio pcr tc,nec apprarhendo,er- 
go fl poflumaliquo modopronunciare, quodmcumiudicium fic vc- 
rum,debeo potle cognofcere.quod detur ralis identitas incer prardi- 
catum,& fubie<ftum inpropofitione affirmatiua . Quodautem pofsi- 
mus pronunciarc dc noftro iudicio a/firmaciuo,quod fit vcrum, pa- 
tet experientia » 

Probaturfecundo coclulo , qtiia & tgnorato verirlcatiuo propofi * 
tionis poflcm egoaffirmarcvel negare, fequeretur.quodnuncpofsc 
diccrc: non datur vbicacio magnt Turca? in fuo Palacio,foltrm conci- . 
piendotalem vbicationemcumaLiquo modo cendendt apprjehen/i- 
uo,quodeftapcrtefalftim. Scquclaprobatur,quia liccc vcriricaciuu 
h tius propodciontsfa negatio vbicacionis, tame per te poreftincel • 
le 3trs determtnari ad iudicium non co^nito ipfias verincatiuo. Cur 
ergo nonpotero ita negarc procfus ignorando, an deturcalis ne- 
gatio? 

Dices: non pofle fieri hancpropofirtonem negattuam » quia ap- 
prahenfioillius termini, nempe vbicationis magni Turcx in fuo Pa 
latio,non cft apta me ue terminare ad hoc iudicium.ncque ad oppo - 
fttum. QMtri.detcrminatiuum debct cfte talis cogaitio terHiini,quc 
fit habilis me determinare , 

Sedcontra cft, quiaideo harccognicio huius rermini non eft apta 
me determinarc.ouia talts vbicatio potefl arquc bcne efle , & non ef- 
fe. Hinccfl» qu6a quoaimquemodo tendendi camapprahendanir 
non poteft me dctcrminarc ad hoc iudictum negatiuum, hocautem 
cuideorcr patct,quia licct obfcurc, & confuse eam cognofcam ; non 
tamenidcirco poHumdiccrc: hacc vbicatio non cxiftit; nift aliq.to 

mod* 
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modo percipiam cius ncgarionem jeflfet enim ridiculu dicere , quod 
poflum facere hahcpropofitionem: h;rc vbicatio non exiftit .*&: fimul 
non poflim facere hanc aliam propofitioncm: datur negatio hui us v- 
bicationis, fed fi iilam ncgationem ignoroquando dico:vbicatio no 
exiftit.non poflcm fimul faccre hunc alium conceptum/datur negatio 
vbicationis: ergo nullo pa#o poteft ncgari,qu6d debeat cognofci nc 
gatio vbicationis quado dico;vbicatio no exiftitjcrgd fimi/itcr ncq. 
pofsu dicerc: Pctrus no eft eq uus: per quamcumq. appra-henjfione dc 
cquo>& Petro,ni fi ea apprarhcfio mihi manifeftet dari negatione tdc- 
titatisintcr Petrum,& equum;hec confcquentiaprobatur,quiain ta^ 
tu non poflum dicerc de illa vbicationcmon exiftit,in ouatum igno- 
rata ncgationcnullu reftat determinatiuum:fed hec cadem ratio mi* 
litat inhacalia propofitione:Petrusnoeftequus:fi ignoretur nega- 
tio; nullu cnim reftat dctcrminatiuu cur intelJecSus faciat illu diflen- 
f«im,ergo debet etia cogno/ci in tali iudicio negatio identitatis. Ad- 
mitto quidc.quod vbicatio nohabet vJJam connexioncm cuexiftc- 
tia fu* negationis,& Petrus, & equus habent eflentialcm connexione 
cum negatione identitatis,(ed hoc foliim probar, qu6d cognitio Pc- 
tri,& cqui,nifi fit confufiftima.manireftat etia illa negatione, quam^ 
exigunt eflentialitcr illi termini,& ita cognito Petro>cognofcoctiam 
dan illam negationem , quod non euenit cognita vbicationc » quia^ 
hxc non exigitdari negationem fui,cum iiJam expclfat fc ipufbr- 
maliter . 

Probatur j. quia volunras non poteft ncc amarc , ncc odifle obie* 

c*t,um,nifi cognofcat>ve! bonitatcm, velmalitiamillius tamquam ra- 
ciones motiuas formalesjergdetiam intelle&us non poteft tendert-f 
in obieftum aifirmatiuc,vel negatiue, nifi cognofcat veri/icatiuum, 
quodeft motiuum aflenfus.vel diflcnfus. Antccedens vidctur ab om 
nibus conceflum, &patet, quiafcmperamamusbonum cognitum-t 
fubratione aliqua boni , &odio profcquimur malum cognitum fuU 
rationc mali. Confequentiaprobatur, quia ficuti bonitasobie&i eft 
id,quodtrahitamorcm voluntatis; ficctiam veritas obiec3iua,'nem~ 
pe verificatiuumeftiJlud,quod debct trahere aflenfum intelle<2us,j£ 
ficuti dicimus: hoc obic<5tum cft dignum amorc- quia habct bonita- 
tem,cui debetur talis modus tendendi volutatis ; fic etiam debemus 
dicerc : hoc obicclum eftdignuaffirmatione, quia haber verificatiuu 
talis moditendcndi.Rurfusficutifiquis odio habcrcr Deum, infer- 
ret iniuriam Deo, quiaobieftum non habet malitiam aliquam , ob 
quam debcatur illi ralis modus tendendi voluntatis , ficctiamqui 
aicit: Dcuseft Crcatura: maJe dicit contra Deum.quia obicdum nd 
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habet illud verificatiuum talis indicij; ergd debet concipiA affirma. 1 
ri vtquo.tale verificariuum;Ti quisenim petat; curodiumcirca Defi 
cft malum , & deteftabile ? non debemus dicere folum, quia eft talis 
modns tendendi vo!untatis;quia nihil refpondererur; peto enim cnv 
«talis modus tendendi eft deteftabilis? JDebemus ergd aflignare ratio- 
r»em cfTe, quia cum odium efle non pofsit, nifi ex partc obie&i odio 
toabiti repratfentetur malitia connexa cum obie&o,fequiturquod \U 
lc,quiob<cureconcipit Dcom, & apprarhendit illumvt impediente? 
fuasefframatascupidteates, vcl vt caufam doloris, quem patitur , vcl 
aliquod fimile malii.Tftcetncipit hanc malitiam connexam cum Deo ; 
&exaliocapite nondifcetnitinfinitam bonitatem Dei etiam in hoc 
ipfo, quodtaiia opereturjatque hinc peruerse* odit Deum . Ecce* quo 
padoodium circaDcumattribuitDeo malitiam taJem , quarpotfit 
attemperare fuam infinitam bonitatem.quod eft indignum Deo; £r- 
go fimiliter dcbet cUci malum iudicium , quo affirmatnr : Dcus eft 
Creatura/ non quia eft talie modus tcndeudi, fcd reddendo ratione> 
quia fciiicet talis modus tendendi habet pro vcrirlcatiuo, & motiuo 
intelJedusaliquamidcntitatemindignam Deo. 

Dico fecunclo, InteJIetfus poteft cocipcre aliquodobiedum fi£u> 
& impoiCbile conrradiftinaum ab omni ente reali . Probatur primcY 
condufioex dicYts ; nam in propofitione irapoflibili de Deo , verbi 
gratia» Deus eft Creaturi: debet concipi verificatiuum,quod.eft ide* 
titasinterDeum,& Creaturam ; fed haec identitas non eft aliquod 
pofljpile.quia vel eflet Dcus, vel Creatura , vel negatio f ealis Crea- 
ruri.quaiomniafuntimpugiutaiergoeft aliquoddiuerfura ab his 

omnious. 

Secundo probatitr, quia Arrius, & Arriani faciebanc aliquem atftu 
voJuntatis.quo amabant filium Dei Creaturam : ficutiipfi falso pu- 
rabant, fedobie&um amatum per talem actum non crat Deus , nec 
<yat Qreatura; ergocrataliquidaliudimpofsibileconflatum ex Ver 
bo,&Creatura; erg6 hoc obie&um cognofcebanticum voluntas non 
feratur inincognirum . 

> Dicunt: ooie&um expfeflum dtaltamoreeflerealesillostermi- 
nos, qui concipiuntur cum dico: Deuseft Crcacura; & prarterea talc 
iudicium aflzrmariuum; obie&um vero amatum non pofle aifignari, 
quia nullum datur obieAum,quod pofiit denominari amatu. Qudd, 
hoc autem non fit abliirdum , probant hocexetnplo ; fi quis miht di«-. 
car&lfo, in foroeft vnushomo.&egovellemviderehunc hominem, 
qui eftin foro:in talicafu non poteft afli^nari obie&um volitu , quia, 
cit de fubiecto non fupponcnte,quod vuu$ homo fit in toro,ergo noa 
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eftabfurdum noapoflfe alBgnaxiobieaum volitum alicuius ac?us 
volunratrs. 

Sedcontraeft, quia iacafu pofito obie&tim a me volitumeft vi- 
fio de illo vcrificatiuo propoficionis mihi dia*,quod verificatiuunu 
certe no exiftitipoiftfm enim veJIe vifionem de aliquo obieclo, quod 
non fit, fedoxiftimem eflej verificatiuusaautcm iliius propofitionist 
in foro eft vnus homo : eft quilibet homo cum taJi vbicatione in fo- 
ro, fiue fit Petnis,fiue Paujip, fiue quilibetalius. Quare egoopto vi- 
fionem meam vcl dc Petro exiftente nuncin foro, vel dc Pawlo exi- 
ftcntenuriciaforo^&ricdec^ceris, quamuis nulium detur de ilHs 
obieAisjcrgdexempauT? nonjoMtefTe abfitrdum.non poflc arfigna- 
riobiectiim votttum» ProbaturaHt,cmpofitiuedebereaflignari,nam 
quando voJuntas dcfiderat alicmod,certe ponet contentari calis vo*. 
Itwtas aHquod ponerc:ur i parte rei. Mud ergo quod daretur tuc, 

cam vo]ui\tas eft contcnta,cftobieaum denominatiira voIitum,fiue 
fit pofsibile,fiue impofsibiIc,aIitcrnQi>po(lct.explicari»nec intelli«i, 
quidfitdefiderareaJiqujd v , 

. Dices^undoamareaiiquodiropofiibilecft amarc aKquod rea- 
Je abfolutev fed cxercerc fimuLcum illo adu voJitionisiudicium affir 
matiuum,pradicando lllud rcalc, quod amatur dc alio • 
. Sedcontraeft.namhocpaao iam affignacur obieaum volirum, 
eOct entm vel prasdicatum, vcl fubieaum,veJ vtrumquc,& ita Arrius 
amaflct»ycI.verumX>enm,vcl Crcaturam , vei vtrumque, quodcft 
falfumvquia llle nonexhibcbaecultum vero Deo,neque venc Cratu- 
r«,fedDeofiao,quemamabat,&credebat, nec vcrificaretur hoc 
paao amareaJiquod.quod noh erat, nec effc poterat. 

Tertioprobacur,quiafinon implicat cor.tradiaionem cognitio 
de aliquo obicao impotfibili, certqeft aliqua perfeaio dcbira intcl- 
kaui faltcmdifiino^cui non eft denegandusomnis moduscogno- 
fiscndi veritatcmidemptislimperfeaionibus; fed non impiicat taiis 
cognitio,vt patebit ex folutjone argumentoruui » ergo eft Deo con- 
c^dendaincqUeciivaiara^iocurdcaegcrurinteJleaui humano, & 
angejico<r§oomaisintellcftus poteftfacerc ensrationis. 

Exdiaisdeniq. impugnatur refponfio,qua*m adhibentaliqniRe- 
Centiores ncgantes impoflibilitatem ex parte obieai ; dicunt enimw 
rcm eiTe impofsibilem bene explicari per hoc, quod inteHeaus ita^n 
tcndar in obJcc^a rcalia , vt ex vi talis. affirmationis , vd negationis- 
neccfliter peralias prarmiflasiln bona forma coneeifete propoiitione 
contradiaoriam- Sic vg. Arxius aflereas Vcrbum efseCreaturam_ 
diccbatimpoOibilc^quiaaccc^tabatur ad afeercndura oppofitum, 

pcr 
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per altas pra?mifsas certas, &c. Verum fr*c refponfio noh fotisfacirV 
quik Jicet verum fit.quod affirmans aliquodimpofsibije necefsitetur 
ad atfirmandam propofitionem contradiftoriam , tamcn hoc ipfum 
arguir concipt aliquod impofsibile ex parte obie<f*i , nam idcircd per 
alias prcmifsas tenctur concedere oppofitum, quia nimimm afsct uit 
dati aliquodobieclum,excuius pofitione oritur necefsitas afrirma- 
di oppofitumjrota enim forma fyllogiftica in affit mattone conclufio-» 
nis fundatur in eo principio; Quarfunt cadem vni tertio, funteadem 
inter fe; vnde fequitut,qu6dcma»afflfmanrur dc vno terfio,affirman- 
tur intet fe:afhrmatioenim hcet fittotainmodotcndendi, tamcn-i 
habct obicclum affirmatum contradiftinftum ab ipfa afrirmatione^, 
fiuc grammaticaliter veniat,fiue realitcr, quod obie-T.^m affirmatfi , 
fcu aflenfum non funtmeraextrema propofitionis ,fed identitas eo- 
rum,vt probauimus, cum farpe cxtrcma fir.t i parte rei , flt tameru 
propofitio fit falfa, vt diximus de propofitione Arrij.Prarterta quan- 
do Deus nobis reuelat obiefta , non reuclat ipfas cognitiones , quas 
ingcnerat in nobis, fcd obiccTta,nonautcmreucIat nobis exiftcntia 
vtriufque^estrerai propofitionis reuclatar » vel eorum pofsibiIirarcm t 
fed identitatem illorum, quando enim dicit Fides: Filius B. Virgini9 
cft Dcus; non reuclat nobis dari ifta duo a parre rci , ncmpe Fiiium 
B. Virginis»&Deum,quia ctia rcuelauit dari Filium Annar, &Deu» 
& non idcircorcuelamt Filjum Ann* efse Deum,ergoaIiquidaliud 
reuclauit per eam afrirmationem, quod appellamus obicctum reue- 
latum, nempeidcntitatem inter FtiiutnB- Virginis,& Deunj.ficnim 
cognitioncs non habercnt hanc vim fignificandi idetirates obie<fto- 
rum,nul!a cfsct tota (apicr.tia circa res ,* Scire cnim in hoc confiftir, 
vt habeamus talcs cognitioncs, qua- nobisindicent idcntitates ob- 
iectorum.vel eorum ncgationcs. prctcrea principiu illud meraphyfi\ 
cum: Implieat idcm efsc, & non efsc : non cft de cognitionc , icd de 
rebus, ncc enim fignificar,quod implicetidem affirmari,cV idem ne« 
gari, fed ali quid ampli us ,& prarfcindens ab omni ente, & eft rario v- 
niucrtalifsima, & a priori, quod idco implicat ldem affirmari , & ne- 
garii quia impltcat idemefse, & non cfse» cumenimex eoquod rcs 
fit,dctetminemurad affirmandam, exeoquodnonfit , detcrmine- 
mitr ad negandam,non pofsumus fimuJ affirmare idem , & negare-»* 
quunonpoteft)idemeise, & nonefse. Ratio ergocur a/firmem , eft 
rcm cfse, fiuc rcaliter» fiueapparenter fit: vnde orirur,vt fimul non 
poflim negarc» Falsoigituri & mal^aifirmant Aduerfarij quod pra- 
ciscexmero modo rendendi pcrpcram in obiectum necefsitetur pcr 
aJiaspracmifsasadpropofitionemcontradicloriam^citmhoc oriatu* 
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ex eo c|*io.i n^r illum modum tendendi malum amrmabamus obie- 
d.m c (■ .•' .i ; >«inosn-ceifit*c peralias prasmiflas veras.nempe ex eo 

?[u6J habcat identicacemcumobieclisaliarum pramiflarum ad af- 
erendum oppofitum • 

Seciindo,concra eJtjnam qnodaffirmatapropofitione aliquade- 
turratiocouiiincens adaflerendum oppofitum non explicat ratione 
impofsibilis , fed falfi ; fclfum autem non fcmper cft impoflibile . vt 
patet t Jd docec^riitoBelefror uu-t.in rinc rex dicciw:£nimuef6 na 
eft idem falfijm,^ impofsifiile; te namnue ntmcitare, lalfiim quidc, 
&d nonimposfibileeA . Qiiodautc folumexpliceturratiofalii.pr^ 
batur, fiquis v. g. dicat : mundusaicec c«/t, t , vc j pctrus eil albns 
( ponamus cflefiigrum ) potci.l conuinci ad aflerctwtum oppoficum : 
ergo taliter tendcrc in aliqua obiccla, vt pofeit fimul cowipcIIL ad af- 
ferendum oppofitum expiicat quidcm rationcm falftnonii^poflibj- 
lis,- 3c ratio cir.quia id, quod te conuincic ad aiTercnxiuni oppofic-ini 
c/tnegatioiIIius,quodaf/irmafli,- Icdhoc ipfo,quodialfum.afrirmas, 
fiuc fic pofsibileifiueimpoflibile,exiiiit aegatio illius. affirrruc* jergd 
decerminari» ad oppoficum aflcrcndum cam afticmans > qtiod falfum 
cit, o uam q uod impo&jbulc • . , i ; . j ... 

Dices? Jn ralfo confingenci non neceflario detciraiinans ad-oppo- 
ficim; cumcnim pofsibilc fit eflealium mundttjai, Sc PctrumaibunH 
non cftomnind ncccflarium,vc dccenmneritau oppoIicum,ficucicil 
in imnoflibili . 

Sedcontra e/t,quia iam non confiftit inapofsibiie in hoc prarcife , 
quod detcr niincris ad oppofitum de fa&a; icd quod ica decermine- 
ris, vt nonpofsis non detci minari; hoc aueem totum proucnit a ne- 
ceflitate obiecti; ergo fi per aliam pofitionem aflecuifli prius oppofi- 
f mi.conccpifti expartc obiec%i negacioncm iltiusncceflarij.qu.t fuic 
aliq lod fcwH ficuctquando dicis: non eit mundut aiter: determi- 
naris a negatione altenus mundi» non aucem ab- aiceramundo quo- 
ctimque modoipfum concipias;ergo fi in fallb concingcnti detetmi* 
nor ab cxittentta* v.g. alcerius mundi ad dicendtim: eli exiflcns : Hc 
a negatione ad dicendum : non eft exiflens: qu* determinatiua funt 
defc$ibilia,& contingentia,finiilircr ad diccaum;Verbum cft Crea- 
tura: Verbum non cuVCreacura» debeo detcrminari a tcrrni.no iow 
poflibili, & a termino neceifario. 

Deniquc piacct hsrc lenccntia dc identltate impofsibiii obiccHiia; 
qfiiia eftcommuniy; vix enim «num Bernardinum MiranduianuiBU 
apud Patrem Suafram,auta!ternm reperias cx antiquis, quieam-. 
■cgaucric; Irc autou contra tor rcnccm PhiIo(bphornm pcrniom- 

nium» 
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nium,ac Theologorum ftnc* clariflimi9, & efncaciflimis argumentis, 
velhocfolonomtne difplicet»qudd periculofius exiAimem pancos 
fcqui, quamplurimos prxrerirc. 

AR.TICVLVS VI. 

'•* • fcj . r,on uUtt . . . c ;*oi?rri 

Soluuntm obicftiones contra prtdiEla. 

•• .*.;>• :t.»i 3i« *. 'i.n ;l . j' i»*iv>«*ii..' ;•. m V :» 

PTUma»& diflfcilHmaobiectio aliquorum flece-htioritm cft htiiuf- 
modi: Eifentia imrWifbilis, qu* dicitur criam chimara a par- 
tiumcontrariat f» compofttione; v.g. ide-ntitas^txif&equijvel funp 
duocermini^ontradicWij, vcl ahquodfimplex.exquo fequerentur 
duotetnuni contradi&orij, uempe Petrus , 3c negario Petri , ntfutrd 
^icipoteit-,ergo nonpoteftaflignariqui<lfit. iVfoiorpatet ,• nam ex 
{uppofitione»qu6ddareturidenr<tasintcr Perrum , & equum,debec 
vtrificai?! duoconrradi&orla* alirerrid effct impoflibiIis$ergd aliquO 
modo debent dari duorcrmini cbntradiotorij. Minor probatur,nam 
fi identitas funt duotermini conrradiclorij, nempe Petrns , & nega^ 
tioPetri» dcberet in tali fuppofirionc verificari > eft Petrus , & fimul 
verificari, noneft Petrus , fedetianiicqueretur ,qudd falGricarentur 
eardem propofitiones, ergo falfumelTet, ouod lequcrcnrur , & vcrifi- 
carentur duo contradi&oria , adeoque aum affirmas conditionate» 
fequercntar >duo conrradw5toria,eft fal fa afKrmatio> Probat ur autem 
q uod falfitice nrur,nam talii hcatiu um huius propofitionis eft PetruiV 
formaliter cft realisnegarioipfius, fed cuncinca fuppofirionc d3rc- 
tur ncgatio Pctri, crg6 dareturfalfificatiuum , adeoque eiTct falfa_# 
propofitioreft Petrus,fi dicas idcntitatcm eflc aliquod£mplex^uod 
exigat cfuos tcnninos contradiSorios.redit argumencum, nain eri« 
gerc eflentialitcr dicit in fuo conceptu jion c0b hoc ftnc illo.cngo no 
ciTet Uludiimplex fine duobus tcrminia contradi&orijsi» fed fi CiTent 
tcrmini contiadictorij, probatumcftfalfum c(Te , quod eiTent t ergd 
etiam ralfum eiTecquod non cflet illtid finc duobus terminis contra- 
dic^ortjs, adeoq. q uomodocumque accipiarur idcncicas ifta impofi 
(ibiiis nibil veti de illa pouec pron unwiari, q uia omnia cntia falfifica* 
rentur, crgoimplicatconcipi. 1 » . 

Refpondent aliqui a fola ncgationc P.etri me determirtari ad di- 
.cendum .* noncft Pctrus : atin cnte rationis-non ponitur folanega* 
- rio.fed ponitur fimui Pctrus,& ideo determinor etiam ad diccnduim 
elt Pctrus:fcd bcnc vrgent Adueriarij hanc rcfpoafionc impugnarc* 

nam 
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nam neeationem Petriefle folam eft efle negationem Pet ri finc Pe- 
trojhoc enimimportat illud fola, fed illud finc* Petro imp ortae fon- 
malilBmeip&m negationem Petrijergo idem eftdicere negatione 
Petri fin£ Petro.ac dicere, negattonem Petri , cum negatione Petri, 
hoceft, cum fe tpfa f quodnihiladdit tpfi negationi *%{frii hoc ip* 
fo^'i6dconcipis ne^attonem Petriex fe haberexclufioncm Pctri, & 
confequcntcr,qu6dfit fola finc Pctro, & coniequenter ndpotes cow 

cipere Petmm cj Yiipfai5nevcrificatione,&faJ(ificationc conccptus, 
vt probanitobie&io. 

Pro folutione diflfiefthatis aduertendnm eft, terminos cotradi&o - 
rtos e(Te talisnaturz, vt ipfa formalis pofitio vnlus i parte rei, rlt for- 
malisexclufioalterius Qjare\ fiieft Petrus nnnc peripf«meffe ilfius 
cxclu&t tr 1brmalirer.negatio-Pctri nunc ; Jieque poreft concipi Pc« 
trus.quin conciptatur formale exclufiuum negationis iltiOs & vice_» 
verfa. noi pote tconcipi n^gatio Psrri, quin cocipiatur formalisex- 
ctufioeiufdem. Adjertendjmpr*terea , q jod liccVr terminhcoutra- 
dictori; ftnttales; poflunt tamen fimul concipi in omnium lententia 
accipiendo illud fim jl ex partc cognitionis,- nam pcr vnicam cojrni- 
lionemdico: Petrus , &. negatio Petri funt tcrmini conrradictori/, 
cert^nunc inteiletfus periltum actum indiuifibilem concipit hos 
duos terminos, qui fe inuicem formaliterexcluduntab exi/fenria iU 
inultanea i parte rei. Praeterea, pofTjnc etiam dtioterminiconrradf. 
ftorijattirmariexiftere tn eodcm inftanti, fcdd-fiun&iue 4 ; nam cum 
dico: nunc, vel eft Petnts, vel negaro Pctri: ccrtc 4 affirmo vtrumgue 
cxiftcre»fcdpermodumtendcna! difiun&iuumj pcrmodunr autem 
•tendcndi copulatiuum non poiT.im alErmare.q i ; .a vn jstcrm«nus,eft 
formalis exdufio alterius . 

Hincinfero.quodquandointclkvft is apprjthend*tfimultatem in- 

ter duos terminoscontradictfor^os.nofimulappra^hend^t meroster«- 
minos contradic~torios , ita vt fimultas (creneat ex parte cognrtio- 
nis , fcd apprschendir aliquid aliud, ncmpc fimulratcm intcr ve- 
rosterminoscontradi&orios; patet hoc, q lta merl termint conrra- 
di&orij funt formaliffima exdufio vntus relpedtu aIterius;ergo fi in- 
tellectusconcipitaltquam fimuItate.mcxparteobiecti.ccrt? il/afi« 
multasnon cftformaliflimaexclufio vniusrcfpe&u alterius, ergocft 
aliquidaliud 

Dices contra hoc; fi illi tci mini funt formalifsima? cxclufiones v- 
niusrcfpeOu alterius,quo paAopotefHntelle&usconcipere fimul- 
tatem illarum exclufiuam? 

Qjl Ref. 
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. Kctpond. quodj-Krr if)kiscNiltenriascjr.cl(ifiont!m r.onconcipir ir> 
relle#tisfimttltatem, qiinmuis tilas coucipiatqitocumque modo tc-» 
tjendb,fcd cottci]>ic.UJ^m fim^ilwtctn peraliud cfle tcrtium,quod ap 
pcJlo aliquod intermedium umpiVxjftcirtt quando concipio (imultft-*r 
tem i calcrn Petricttm Paulomoit ConcipioiJlam pereiTe Petri,8c pcr 
cffq RatiUfqaia clTetoriiaccn^PAiilin^uant (imultas ipforu/ed con- 
cipio per aliq uam al iam entifarem » 'ot mpelpc r dn rationes vtr rufq uo 
g^uafitotcffcatiajitfir.nm^tas^Sic ettamfciica , quxxMntclleftitspo? 
tc/i concipcre aliquam aliam entitatcm, qua? fit< fOr»aJiflima;<fimulr 
tas dtawrafprmai^rmiiarum txcHiftonBmvctfe criim rormaliflirBasi 
cxciufiones foliinikcitvvtoon poflit dari a parte cci taiis limnltasft 
conautemimpcditnepoffit concipi. ' ' ij 

. ^Hisppj&rjs dumiquc^^J^idcntitas^A^n^M^^cqueQft hicrer-» 
minuscontradi(ftorius,neqiicelliHc i fedctlquidrecrtumfimpjex,*! 
cft vcrinVatinapcr &umci1cf>rofH)rrtionumt6utra.d»cloriaruni, nfr 
pc eft Petruii Jton eft Pecrusi noit nxtatnen kJfificati ua ear uo>&m* 
Pr#ejcw,DeqiJE.cxiji^ na aojexi^it» 

.vt cxiftanr duo ternuni cotradictorii" difiuo&iuemaJioc pado^C fo- 
<3o d4tun neq. exigit.vt^iftaDcqpuUtjyiejq.oia.c^erecopuiatiue^ 
njjtfJcU ajiud,q ua<i!^&tTjmilws^ftniuJras»3necm fton cxigtt fc t£&n* 
. Dicesprimdien>o ft&s hac fut^tp^tione impoiHbiti vcrif7«*pettlr 
eft verusPetrus r icd iUaftmuJt^s noneft verusPct^us^uiftno^!^ 
vnus termintis^ontraa^iaorins,ergdcll aliqiud aUnd. Qgareiffl^a^ 
firppoJitione Ula»extfterxt pratcr illam: fimuloatem ip_fe *erjus PetruSI 
eodcm modo probator^nod cxifteret vetane^tj&Eetrkquaf efta* 
liusterminus contradi&orius; ergd prsrteritmuIUtcm exiftcrcnt ip 
f\ terminicontradiclorij,qiiod fupcrius eft impoj^natum» 
. j1 Refpond.quod fa^ttfrfuppo/itione ,non verificatur h*c propov 
fitio. eft vcrus Petrusthoeemmhtdiciem dicit talcm modum ten 7 
dcndiatnrmatiiium^facla ttittwtllamppofitione , nbndaretur vc f 
rificatiuum talisiumctfafh"rui3riui;daretur tamen vc ificatwumal- 
tcriusiudicij neg3tiui diccmttsinon eft Petrus rquiBtatovcrificatiuu) 
eft,vclnegatio Pctri,vcl ftmuitas fi#a. Similitcr verificaretur no cft 
uegarioPetri: quia talisprctpofitionis verificatiuum • eftvcl Petrus, 
vel harc identttas.adaliquid enim ncgandum fufficit.vt dctut id »cfi 
quo fimul ctTc non pofiit . Scd de hoc inferius . Darcturettam vcrirt- 
catiuumcutufdam tcTti/modi tendendi perfuum eftc indinifibiJitcr 
afflrmantis,& ncgantis; eft,& non eft verusPetrus.Qitarc,verus Pc- 
trus haber hoc , vt fit eflentiaJiter vcrificatiuum iuriicij , quod fir af- 

tirma*. 



•drniatiuiirtU&iimul nonfit negatiuum. Similitcr veranegatioPetr? 
eitvei ificatraum iudictj negaciui.quod non ftt fimul aflirmaciuuni-, . 
At vero hoctcrtium iudicrantoft mdiuifibilicer afRr7iUfiiuim,& nc. 
gatiuumdeeodem,adeoque jpfiut verificatiuum> ncque eft hicter- 
minuiscorftradicloKnrineqaeHicaHiis/ncquc vtttrqr^uaHdo enim 
dico vtexqde etfentialiterveaiunt hi duo termini difiUnctiuc»vel hic# 
velhic, fed venricatinam cffc fimulras . Jn alijs autem bbie&is , 
q.iz non habent incxjro^adibiiitatcmcflrentialemjVt finc fimul, noru 
militat ifta ratio, quia fimultas iiiorum non cft quid diuerfum ab ip- 
fls verificattuis fingulornma&uUm per fe acccptorum v. g. curiL. 
dieo:eft duratio hodicrna Pcrri: non cftdutatio hodicrna Paulirde- 
terminoradprimum iudicium ai> cxiircntia talis durationis Petri; 
ad fecundum tudtcium a ncgationc talis durationis Pauli, vt faciam 
dcindj ituiicium indiuijibiicquo dicam: ell ralis duracio Petri: non, 
c : t talis duratio Paulic ex parte obiecli verificatiui , * determinatiu? 
nondebet vcnirc aliquid aliud,Ied fufficiunt ca,qua? veniebant in i/- 
iisduob'.isactibusdiitinctis,qiiia illa verificatiuafeipfis vniuntnr, & 
nonper aliquid aliud. Ac vcrd eum cermint func concradi#orij, 
verificackium^retcrj ac^usidqmiarfirmancis , & negantls non pocdr 
efle fd,quod per fc dccerminabat a J afibrifum,' & id , quod pcr fe de- 
terminabat ad diiTenfum , feJ debcc eifd quid terrinm diuerfum ab 

Hinc fequicur,qudd in fihiultatibus realibus pofltnt verificari pro* 
pofitioncs,& colIc<5tiue,& diftributiue,& difiun<5iuc\dxiftenteenirru' 
P«tro»35fPaulo fimul,poflumcoIlec*ri<Kdicere/exifrunt duo: & ffhfiJP 
tet diftributiui:r^rhsexWit,P.a^iIus«iftit«&ftiam difiun<ftiue:vel 
exift.t Petrus,vel exifcic Paulus . Ratio eft,quia r calia obie&aper fe_/ 
accepta non funcincompofsibitia/'&ica* f}mc capacia 1 talium modorfi 1 
tehdcndi circa fc,at fimultasdubr umcontradi&orioru n^n eft ita,(by 
latnenimpoteft determinare ad ptopofitionemindiuifibUem colle^ 
dtiuanv.qnia ipfa collectio^feu fimultas eft deftrucliiua concepruumJ 
terminorum per fe acc*ptorum,qui efientialiter habcnt non pofie af* 
firmari,nifi difiunctiuc, 

Dicesfecundo renmini concradidori/,qtii per hanc fimultatem di 
nominantur indiuilibihter exiftentes.vel lunt,ve} non funt cum ipfa^, 
fimultate,fi funt,redit argumentum fupra fa&um,quodadinuiccm^ 
faIfificantUr,fi non funt erg6 nihil-denominatur exiitehs . 

Refpondetut/Ferminos cohtradicWios efle coJIeai ue.non difiun- 
Aiue;terminiautemcontradiclorijcolIec^iue,fcufimuJ, non funttcr- 
mini contradi&orij difiun&im acceptibilcs , vox cnim illa fimnl , efr 

z termi- 
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terminusdiftrahens rotaliter.fi addatur tcrminii contradic*torife. S*- 
cuti vox>piftus, fi addatur homtni, denominat hominem picrum per 
fignificatumdiftrahensi net»atur autcm,quod nihiJ denomineturext 
ftens,namdenominatur exiftc ns verus Pctnis vera ncgario Petri fi- 
mul.quod rotumeft verificatiuumraHsmoditendcndi indiuifibilis , 
guo d!Co:eu\& non eft Petrus: non eftaute verincatiuu horn duoru 
xadicior t umte,ft«Pcfro«: non eft Petrusrquia verineatiuum huius fim*> 
plicis iudicrj: eft Petrus; faifificat ibrmaliter hoc aliud iudicium: no» 
cft Petrus.. . ibl; t; 

Vrgebis s Ergoiam mutas fignificationes terminorum,qua muta- 
ta,non pofTumusampItus loqui ; femperenim retinenda eft cadcm- 
(rgnificatio.vtpofsimjsirtquirere vcritatem . 

Refpondetur cum diftindionermuto fignificationem terminorum 
fine particula diftrahente ipfos terminos.ncgo; ctim particula diftra* 
heritciJlosconeedo. Vitiumeft acciperevnum terminum in altera^. 
JigAirkatione.quam in ea.in qua aecipitur,v.g. fi dicendo:homo:finc 
vlloaddftoinrelligercm proljomine picto.at vero fi addo particulam 
diOrahentem.v.g, picTus.niha vitijcommittcrem,quia pcr illam par- 
riCiiJam, fjflicienter dedaro fenfum;in quo loquor. 5tc in cafu noftro 
hoc ipfo quod aegationi,iV Petro addo particuJam,fimuI.amittunt fi- 
gmficatiooem^jiiam finiiUa haberent; & expiicanr alitid obie<aiim_* 
diuerfum . PoiTimus dare exempla in duratione,& vbicatione; narne 
^.g. ))jratio hodierna Petri fin^ vUoadditofignificat hancentitate 
inodalem.per q jam Petrus d trat hodic. At fi dica.n duratio hodier- 
naPetri fimui cjbi craftina ; illud fimu!,mutat fignifkationem dura- 
tionis fimplxiter prola», nam ila etf.-ntialicer habet non eiTe cras* 
<Jjare,fi accipiatur ilmuJ cum craftina coexiftens,non ampliuseft il 
|^4cdcftqj.id tertijm repjgnans.habenspr^dicata diuerfa i dura- 
tione hodiernafimpliciter prolata. Idem patct in Vbicarione Plore- 
tiua Romx exiflcns ( pofico q jod fimui loco efTe non poflinr ) hoc e- 
nim ipfo»q lod addo Romtr exiften s.muco (ignilicationetn ilJius ter- 
minisirnpliciterproJati. Quarc\ nonmutoin cafu noftro significa- 
tionem t rminorum abiqueeo quod ipfam mutationem per aiiauu. 
parricnlam fuperraddtram funicicnrer oftendam . 

Replicabis: ea,q jar non poJFuntcfT-* fimuJ funr Petrus.fc negatio 
ipfiusrctinentes proprias figuificariones, non auteimnon retinetcs;. 
9'. enim non retinent fuam significationem fo; caiTc cflent aliqtia.qua; 
nonimplicentefle simul . Ergosi ponat ir illud impofsibilc ,debenr 

poniilladuo retincntiapropriam/fgniiicationem , & non aliquod 
tcrtium^ • 

Ref. 
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Refpoml negando confeaucntiam?Q3.andodicimus,qu6d Petrus, 
9c eius negatio rctinentes iuam propriam figmflcarionem non pof- 
tunt efTe fimul, non negamus cx parte ptcdicati negati peripfurru 
Petrum,& negationem Petri, fed fimulratcm , nempe ilJud tertium; 
nec enim dicimus:Petrus,& negatio Petri.non poflunt eflc Pctrus 1 & 
negatio Petri, fed non poflimt c : L fimul, ergo (imultas negatur & no 
negarur Petrus,& ncgatio Petri rctinetcs fua fignificatione. Si ergd 
Id.quod negatur ponerctur a parte rei, deberet poni illud tertiu ejt- 
f 1 icatum per voceniflmul,quod vt dixi, eft quid omnino diuerfum». 
ab ipfls extremis contradiclorijs.Kario autem vltima efl,quia extre- 
ma c6trad ; doria funt inacccptibiliaipfa fimul, quia tflentialirer ha- 
bcnt efle diftun&u ncceflarium, vt fuperiuscxplicauimus , crg6 hoc 
ipfo, qu6d fimultasipforum accipiatur,non vcniuntampliusipfa,fed 
quid tertiumab illtsdiuerfum . 

Sed conrra vrgebis adhuc : Ex eo,quod verificetur hoc iudicium 
fimplcxicft non eft Petrus: fequitur verificari etiam hoc iudicium_: 
cfl Petrus: quia hoc iudicium prajfcindit ab eo, quod verum (it a!te- 
rum iudcium; non eft Petms: ficuti ex eo.quod Infinitas diuina? du- 
rationis duret eflential ter, & indiuifibiiiter hodie , & cras ,non id- 
c ; rco cft falfa propofiro harc: Deus durat hod;e:quia hocncquc nc~ 
gat,neque affirmat.cmod durct cras. 

Refpond negando lequclam, & ratio eft, qwia hoc iudicium : cfl: 
Petrus: xquiualct formalirer huic:cft Pctrus Cn c fua negatione: Pe- 
crusen»m per fuum cfl' haber.vt fitfinc ncgat onc fua ; illudemiiL, 
cpiod importat fine negatione f.ta.cft ipfiflimus Pctrus qui per fuum 
cflj exclud t formal tcr fuam negationtm Q^arc\ hoc ipfo, qnoddi- 
cofolum: Petrusefl: eflcnriaI : terexcIudoaliud iudxium :ncmpe^; 
Pctrusnoneft, & ita non prarfcindt ill.td iudicium ab excIufior.e__» 
alterius. At quando dico, Deus hodie cxiftit, non ponoexclufioncm, 
quodexiftitetiamcrasi&ideopropofitiopotcftcflepiacifiiia, & ve- 
ra. Quando autem dico , Perrus eft non eft exiftei.s , per iudiciu m_* 
flmptex eft quidam modus tcndendi valde diucrfus abilhs ducbus 
quibus d co feorfim,Petruseft, Petrus non eft.qui funt verificabiles, 
quia funtcflcntialterdifiuncliui. At h : c modus rerr : us tendendi di-« 
uerfus ab illis eft fimpl-citer inuerificabilis, nifi flat fuppofitio iden- 
t'raris.Sicut cr?6obie£ta contradicioria flmul.non fun? ampliusea, 
quar difiuncVuieconcipimuS fed funt q.iid tcrrium, fic iudicium cir- 
ca corum fimultatcm non funt duo iudicia verfiu.tia ciica terminos 
pcr ic acceptos, fcdtertiumiudicium fimplex, & indiiufibilitcraffir- 
mans, & negans . 

Dicct 
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JDices J.erg6 in fuppofitione impofllbili non verificantur hxc duo 
indicia fimpliciacontradiSoria, cft Petrus,iKmcft Petius: ergo nihil 
(equiturabfurdi. 

Refpond. diftinguendo primum Conlcquens . Non verificantur 
hxc duo iudicia,qux fint realiter duo modicendendi, concedo? ^ue 
fint realiter vnus modus tendendi , & dicantur duo per arquitiaJert- 
tiam ad duo iudicia realia, ncgo , dico euim quod duo iudicia con> 
rradictoria hocipfo,qu6dfunrduo, funtefleatialitet difiuncVtua • Sc 
confequenter poflunt fine abfurdo , immo dehcnt neccflario vcrifij- 
cari; hoc enim ipfo.quodnunc dico ,cit Petrus, pcr vnum modunu, 
rendendi, non pofliim dicere,noneftPetrus;peraliummodum ten*- 
dendi,nifi difiunc1riuc;quat diliun&io imporrat aiiu modtrm rendeni* 
d>, nam verificatiuum primi iudicij eft eflenttaliter,& formalitcr faii» 
fiiicatinum altcrius; adeoq. intelJe&us non poteftilliaflentiri fimul 
cogndfcensdari faliirtcatiuum einfdem; fed folum potcftaflontiri v- 
crique di liuncti uc; runc enim alrcr rerminus non fe habct , vt falftn> 
catiuum talis modi tendcndi di(iunc>iui. QuareJioc ipfo qnod iudi* 
-ciafunt duo modi tendendi circa duos termtnos contradictorios suc 
eflcntialiter difiunAiua. Atincafu noflro , quiarft vnnsmodus terN 
tlendi indiuifibiliterfimul affirmans,& negans ex vi fimultattsobio- 
ctiua*iqux verificattalc iudicium.xquiualctaliquo m<nio duobu«iu~ 
dicijs, 9c hocintclligimns.quando dicimusverificari duo contcadf- 
etoria Polfumusetiamdicerc verificaricontradidoria, quzfint duo 
verbaltter, per vnicum onodum rendcndi; quod fanc eft propriunu, 
folius impofsibilis; nullum enim cns rcale h abcc efle verificatiuuim, 
talis modi cendendi . 

Dices 4. conceptus formalis fimultatisduorum terminorum non 
poteft habcri , nifi per hoc , quod fimulras illacxigat , vel inuoluat 
cfsentialiterexiftentiaipforum terminorum; v. g.fimultas Petri , & 
Pauli non poteft intelligi, nisiconcipiarurduratio vtriufque cmru. 
exiftcntia vtriufque,fed simultas hatc impoflibilis in fuo coceptu foj> 
rnalietcluditexiftentiam terminorum.nempc veri Petri,& vcrar ne- 
gationisciufdem»ergo non habct conceptum formalem simulcatiy, 
& ita ludimus mcris vocabulis cum appellamus simultatem. 

Refpond conceptum formalem sim.iltacis poifibilis beneconsifte» 
re in hoc, quodinuoluac eflentialiterexiftcnriamterminorum , qui 
dicuntur simul efle,quod euenit proptcr indiflerentiamiquam illi ccr 
mini habcnt,vtsimuIexiftant,AtconceptusformaJissimu!tatis pra?- 
fcindens a simultate poflibiJi,& iinpofsibiJi, non consiftit formaliter 
in hoc, fed in eo, quod sit fbi malc determinaciuum tertij iudicij iu- 

diui* 
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<Jitufibiliter prardicantis vtramque partem ; cj;ji conceptus fbnnalis 
tamcompetitfimultati rcali Petri,& Pauli , qudm fimultati ficla? Pcr 
*ri,Sc negatioiusciufdem .Sufficienterautem explicatur conceptus 
formalis fimultatis per hoc tanquam per proprictatem i ficuti expli* 
camus quid fit vn um diftingui ab alio pet hoc q u 6d detuf de tct mi- 
hatiuum iudicij negatiui,quo dicimus: hoc non eft hoc 

Sed contra vrgebis: Hic tertius modus tcndcndi indiuiWiitcr di« 
cens: Petruseftflc non eft^rofe&ooft a»que ignotus»ac ipfa fimultas 
impofsibiiis; netcimus cnim quid nam prardicet, ficuti fi nefcis,quid 
fit Peorus, ncquc fcis» qutd fic ijiodus tendendi dicens: eft Pctrus. At 
verdmodus tendendi , quodicimus iiuliui!iim'ter:exiftit Perrus 
Paulus.eft notus» quiafcimusquidprxdicet,crgo malc explicas con- 
ceptum commtinern /imuitatis ricFtar,& rcaiis perajiquid «equcigno- 
tum, ac ntipfeconceptusfpnuJtafis. - 

Refpond. Afiudeftexplicarequomodo fimultas fi&ahabeat aJi- 
cjuara ton ucnicntiam cum fimultatc reali ;aliud eftexplicarequicl 
fic talis fimtjltas. Primirm cxplicatur,quia tcrrius illc modus tende- 
di indi uifi bili tcr diccs: eft Pexrus,& negatio Petri; cft fimiiis in mo-. 
do tendendi iadicio»quo dicitur indiuifibiliter : eft Petrus, 9c Paulu* 
Cc^i.ire, bei.e expiicatur ratio fimultatis cbmmnnisper hocquod /it 
determinatiuumtalis terti; iudicij . Atvcro fecnndum,nempequid 
pra- licetiilc modus tciuiendi cxplicatur alia via. Primo ex dictis, Jtx,— 
muftas eft motiuum intellc&us ad aaum, quo neceflario negat vnu 
de alio.qui a&useft per fe notus; quaiis cft aetus.quo dico:Petrus no 
eft equusimotiuumergohuiusa&us.eftnegatio identitatis,quac 
identitas inuoluit hancfimultatcmimpo(]]biIem. Quare, cum talis 
a&tis fitnotuSfOtiiafarpeillum facio, &motiuum iliius, vtprobatfi 
efr, fit negatio iaentitatis; fumcicntcr exf )icatur,quidfit fimultas,- 

• nempc quod fit detei minatiuum talis ac~his nori; quid ergo amplius 
requrriturad illiuscxpIicatioi.cm,cuni fcraiium notum aifignetur 
difterentia propriafimultatis per quamdiffcratabomnialiare.Se- 
cundo explicatur etiam ex diccndis ; r.an. fimultas impoflibilisPc- 
tri » & negationis Petri , cft ncgatio iltius difiundirPctrus, vel 
negatio Petri . Cum ergo hoc difiun&um fupponatur nobisnp- 
tum > erit etiam fufficientcr nobis nota > & explicata cius ne- 
gatio . 

• Dices 5 data hac fimultate impoffibili» non eiTet verum hoc iudi* 
ciam fimplex : eft Petrus," erg6 datur cius falfificatiuum , fed forma- 
liflimum falfifictiuum, talis iudicij fimpiicis eft vera negatio Pe- 
tri ; crgo verificatur tunc : cft negatio Pctri j ergd ctiam vcnfi- 

catuc 
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cat-ir hoc iudicium fimplex : non eft Pctrus , qtiod fupra nega*} 

irimus- 

Rrfpond. conceflj primo Anteccdente, diftinguo fubfumptunu, , 
Falfificatiuum iudicij illiusfimpl'ciseft folum negatio Petri, ne»o; 
eft velnegatto Petrt , vel fim iltas vtriuiqoccontrad c^onjconceclo, 
& nc^at jr vtraq je confcq jentia Duo ergofunr.q jseformal : r*rpjf 
fn-;t f3lfificare hociudiciu fimplex.Petruseftffrimu.veraneeario Pe 
trii fec jnd im identitas tmpofobilis» fi le enim exirtat h«c ,u.je exi- 
ftat illa.falfumcft hociudicium, Pctruseft; fimpliciter tamen d : ci- 
ni is quodfalfificatiuum illiusiudicij fitnegario Pctri,quiaiJJaide- 
titas ncta non poteftdari i parte reh adeoq je id q lod fimplicrter fal 
fificat hoc iudicium; Petrus eft; eft ipfius negatio Idcm pariter dico 
dc negatione.non pofita (imultate impofsibiii , cflet falfum hoc finv 
plexiudicium eft rralis negatio Petri ; quia eius falfiticatiuum cftt 
vcl Petrus, vel harc idenrtas impofsibilis. 

Gbijc.i. fi cdciperet ir al q jod impofs'biIc,deberet a partc rei da» 
ricius negatioq aac elT?tresfimpIiciterneceflaria,& neq^. perdi ttn£ 
omniporerii poilbt auferri.cfi terminus illi oppositns sit im ">o:libil»s» 
hoc aute videtur abfurdu.q jodpreter Deii derur al*q jodneceiTariu* 
Refpond: negattone chimarar non ciTe aliq jarem aetetminat£ac-» 
ccpta.fid cfle difimct im ncceflTiri jm d jor im terminor jm contra- 
didoriorfti quod <ane inomniu fctSiadebet admitti , ni necefTiriq 
a pirte rc4, vel eft Petrus. velcft eius negatto,- certe* verificatiuu hu-? 
ius difiunfti cft ita necefsariu, vt neq. de potcntia Dci pofst auferri. 
D coergdquod fimultas impofiibilis opponttur contrad ictoric ifti 
difiun&o; ea enim exiftente, non poflet verificari; vel eftPecrus , vel 
cft ne^atio Petri. H contri.fi verificar ir hoc difiunAu. non verifica- 
tur ident tas, adcoq. funtjoppofita contradictor-ic. harc enim cft efsc* 
t'a c6trad ; cloriorri,vt dcbeat vcrificaridifiitnctiuc,& nonaliomodo; 
quiavnum formalircr exclud ; t alterum. Vnde , fi verificentur coJJe-r 
eti ic. nonfuntampliusilladifiun#ue 4 ;& ita eorum oppofitura eft/i- 
multas, perquam verificanturcollectiue 4 . 

Obijc.j quidq jidcognofcitur, debct habere fpecies reales,fed 
ens rationis non habet fpeciest ergo non cognolcitur.Maioreft axio- 
ma comm jnc, & probatur, quia potentia vt cognolcat dcbct deter- 
minari ab obie&o, fcd no determmatur, nifi per Ipecics, vr fere om- 
"nesadmirtuntjcrgofpcciesob-eAi requiruntur. C^ipdautem ens 
rationis non habeat fpecies patet , quia non eft cns rcale , quod ar- 
gumcnt jm valct efam contra negationes. 
Kcfpond, fupponendo cx tractjatu dc Anima.fpecies efse imagines 

obie- 
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ObicAii tjuas primum producunt accidentia fcnfibiliain fenfibuv , & 
deindefi&a fenfatione«» v. g. vifione albedinis produciturfpecies in 
phantalia; & tandem faVto a<5tu phantafia? , qui phantafma etiam di- 
cicur,producitur fpecies inincellcdtu fimiiis phantafmaci; Ab hac au- 
tcm fpecie incelle&uali , quas eft fpiricualis , determinartir incelfectus 
adproduccndamincellectionem obiecti: Hoc pofico;diftinguo maio- 
rem: quidquid incelligicur dcbet haberc fpecies pcoprias, nego , vel 
proprias , vel alienas» concedo ; & dico, quod ens rationis habet pri- 
mas fpecics alienas, non projirias , aquibus determinat jrintclJccius 
adipfiuscognitionem. Quodaute intelle&it vtatur fpeciebusalie^ 
nisadaliquascognitiones.patct; quia cognofcimus Deum,AngeIos, 
res fpirituales,& fubftantiam.quai noo habent proprias fpecies ; vti- 
murtamenfpeciebusalienis , & ica perfpeciesaccidenrium Iuuenrs 
alaci cognofcimus (ubftantias Angelorum.in qua cognirione,ccitum 
eft non cognofci folum accidencia fenfibilia Iuuenis alati, fed intcHe* 
6tas vltra tendit attingendo ipfuiri Angelum , & ita dicimus : Angc- 
1 1 s reuera non eft Iuuenis alatus » fed illi aliquo modo fimilis , quod 
certenonpoflcmusdicere, fi folum conciperemus accidentia luue- 
nisalati: Prarterei, fpeciet accidentium nttura fua funt narar fa<fto, vt 
deducant inceJle&um ad cognofcendam fubftantiam , cum qua con» 
ntutunCur tanquam cum fuo principio . 

Di ces •■ Ad fummum fpecics poflfunt detcrminarc intclle&umad 
cognofcendamremfimiJemilliobicAo, cuiut fpccies funfpropna?. 
Qutd autcm magisdiffimile, quam negatio Pctri ipfi Pecro ; & quain 
impoflibile ipfi polfibili ? 

Refpondeo negando, quod requiracur fimilirudo ad hoc. vt vna^. 
(pecies adiuuet intelle&um • ad cognofcendum aliud ob«edt im , cu« *~ 
ius fpecies non fitpropria; fatis enim eft aliqua connexio interca ob- 
ie&a ad hoc vt fpecies vnius deducatadcogn*cioncm alcerius . I>atec 
hocnam fpeciesaccidentiumparietis v g dcducunt ad cognitionem 
fubftancise infius pariecis & camen accidencia parLc s fur.t diifimilli-. 
tna ipfi fubftancia: , qutacamcn funcconnexacumea deducunrad co- 
gnicionem iilius . H*nc eft, qudd fpecies cuiufcumque entis realis de- 
rerminccinceUedhim ad apprarhenfioncm negaronis illius; eft enim 
effencialis ordo incer rem poficiuam , & negacionem «pfius . SimilU 
ter fpecies duorum cerminorum nacura (ua dccerminanr incellectum 
adappra:hendendamidcnc-cacemincer illos d ios cerniinos . Hacio 
cft, quiafinis , propter quem a nacuradaca: lunt Ipecies , eft vtlntel- 
le&uspoftit operaripcTiudicia , tfperdilcurfus ,fed uon pocuiftl-nt 
jpeciesconfequitalem finem, nifi deccrminarcnt irjteJlc&um ad ap^ 
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prxhendendam identicacemcerminoium,' ergodebent dcrermin*\ 
re • Maior videtur certa ; minor probatur , nam niir apprachcndatur 
ider.titasinterprardicatum & fubic&um» vt fupra probauin.us, in- 
tellc&us nullum poteft ferrc iudicium de iilis tcnninis ,quianeque_* 
poccft negare , neque afrirmare ; ergointcllectus non confcqueretut 
'finern, propterquem inftitutx funtfpecies - 

D.xi tamcn hoc eucnire in primis fpeclebus ; nam pofUj.ua m intcl- 
le&is vna vice fecit adum cognitionis decnte.rationis , vcl dencga- 
tione, velde fubftaiitia,abiUoeodemaltu producitur, & rclinquitur 
iii intelle&u proprta fpeci«silIorum obiectorum» qua* femclconcq ta 
ftint, quxtainenipccies^obfcure ea rcpr*fencat .. Eadem refponlio 
adhibenda eft ad iliudaxioma: Nihilcft in intellcclu, quodprius non 
fuerit in fenfu : dcbct cnimintelligi , quod prius non fucritin fenfu> 
ver pcr fc % vel per aliud; alitcr efTet falfum axionu , quia- tuulta pc rc i- 
pit intcUeclus , qua» non percipit fenfus . 

D;ccs ». Omnis co<*nit io creata dcbet fpecificari a fuo obie&o;fed 
en&rationis non potelleam fpecificare, quia fpecificacum depcndct a. 
fuo fpecificatiuo; & ens reafe non poteft pcnderc ab impoffibiii;ergd< 
non datur taiis cognitio verfans circa impoffi bile • , 

Refpondeo diftingucndomaiorcm,Si vox,fpecificari,fignificat ac- 
cipereipcties iquioctimqucobiccio^quod cognoftir,ncgo;at>aliquo 
obieCto reali concedo; & in hoc fcnfu cognicio entis rationis , 8c nc- 
rationum fpccificatur ab obicct i s phyficis, & realibustfin autem ver* 
btun fpecificari» fignificat conne&i cum obie&o, & cffe expreftioncm 
i liius, conccdo fpcaflcari cognitioncm ab ente impodibiii , & nega- 
tionibus, quia cognitio efliraagocxpreffa obiefti reprssctati, quod. 
cumqueilludfit ; hicautem-modusfpeciricationis nullamdicit dc^ 
pendentiam aipecificatiuo. 

Obijo 5. Quandoconcipischimarram v.g- e\ homincSc cquo,veI 
concipis pofkiuum eflc bominis , & eq ui prefcindendo a negaciono 
kominis,&equi,vel noirprafcindis ab his negitionibus,- fi cognofcis 
primo niodo , oon concipis aliquod implicans , fi cognofcis fccundo 
modo, non potesvnire negationem hominis cum homine » & ncga- 
tionemequicum equof ergo neque hocpactoconcipisaliquodim-' 

Rcfpofideoduplicjtcrpofre coacipi aliquam identitatem lmpoln-' 
bilem; Ptiind, clare,& diftin&c, &: turtc nonpoteftv/iopa£oaffirma- 
xi exiftere • Ita aosconcipimusidcntitatem intcr Vcrbiu», & crcatu- 
ram , quam nullo paAo arfirmamus exiftere . Sccundo modo porcft 
concipi obicurc , & tunc poccft iAttlk&tfsiUaua anjrnaare . HOc [ a- 
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Ctoconcipiebat Artrtus candem idcntitatcra Verbi Ctioi<reatura in 
vtroquc autem cafu,fiue clarc 4 , fiue obfcurccognofcatur, cognofcicur 
aliqua entitas fimplex » de qua verirkatur h*c non eft Deus ; h*c 
non cft creatura; neque negatio crcarurx . Similiter vcrificatur 
tertius quidam modus tendetidi aflirmans de illa.' eft Dcus, & Crea- 
atura : & confequenter etiam afhrmans : eft & » non eft Deus : eft, 
&«ioneft Creatura. Certeilla cntitas habet hoc vt polflt detcrmi- 
nare iudicium his modis didis . Noneft autem neceffe, vtdcter* 
minet; ficnim obfcurecognofcatur , licet verc* intelleclus habeac 
eft detcrminatiua ad hos aftus , o^uos diximus, tamcn hoc hon_, 
fnfficit, vt dc facto faciat cos aelus , nifi apprarhendat illam iden- 
*itatem clare* , & diftin&e ; ficuti verbi gratia, albcdo,habct quiderru. 
«xfe determinareintellc&um addiccndum daturalbcdo: fcd ta- 
men non detetmlnat ad hmc act um , nifi clarc , & diftintcc appra- 
hendatur ; li enim i longe video albedinem valde* confuse , non dc- 
terminor ad dicendum: ftla eftalb«dcu*Idcm dico de identitate obic- 
«5tlua j determinat-quidem iotellectum fi clare apprshcndatur ad fa- 
ciendas propofitiones fupradidas , non autcn dctcrminat fiobfcurc 
apprarhendatur. 

Ofci jc. 6 Sicuti datur chimarra conflara ex partibus pofitiuis ; iti 
debet concipi chimarra ex partibu* negatiuisjv. gratia in hacpropo- 
fieione.-Negatio Pctri noncft necatioequi.talis autcm identitas eflet 
ne negatiua,an pofitiua > fecunaum videtur difficilc, quod dux ne- 
gationesfaciantqtiidpofitiuum,primumcftabfurdum ; 'quianega- 
lioum opponrtur pofitiuo . 

Refpondeo Identitateminter duas ncgationesreales efleeamdem 
identitatem, quar eflet intcrterminos pofitiuosoppofitos iWis neg3- 
tionibus. QMare.identitasintcrne^ationcm Petri, &negationem 
Patilieflct idcntitas intcr Petrum , & Paulunrw Katio cft, qtiio^. 
identitasinter Petrum , &Paulum eftquoddam fimplex medeter- 
minans ad hoc iudicium ,quo dico: exiftit PetruJ, &Pau/us,&non 
exiftit; qnas fimultas eftimpofiibilis , vrifupra cxplicauimus : Ccd 
idem eflet identitasinter negationes Pctri , & Pauli efiet cnim dc- 
tcrminatiuum ad hoc iudicium : cxiftunt ne^ationcs Pctri , & Pam 
li,& non exilhint : fed idem eft formalillime dicere : exiftunt Petrus, 
& Paulus,& non exiftuntv ac dlcere exiftunt negationes Petri,& Pau- 
li,& nonexifrunt: ergoidem efferdcterminaciuum,&per confequei 
eadem identitas • Ratioadhucvlterioreft , quia falfificatiuum dif- 
iundi alicuius , qnod eflctialiter habcat accipi difi«3iue\effentialiter: 
vcrificatdari t & non dari terminosillius diflundi ; cr^o arque' veri- 
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ficatproidcntitareduarumnegationum , acpro identitate duoruni 
tcrmi norumpofitiuorum. 

< Qypd ficomparentur duat chimar* inter fe » verbi gratia iden- 
tttas Petri , & Pauli cum identitate bocratis, & Platonis , &conci- 
piaturtertia idcntitasdicens fimultatem harum duarum identita- 
tum impoiTibiliura , flt tcrtia quardam identitas impoflibilis , per 
qtiam icbntificarentur quatuor homines, & determinaret adiu- 
diciumfimplex , quofimulaifirmarem exiOentiam, &negationcm. 
quatuor hominum Et idem dico fi multas identitates conciperem^» 
idcntihcaras » tunc enim concipercm tamquam idcm omncs il- 
lostermtnos, qui exprimunturab illis tdentitatibus , inquonul- 
h eft pcculiaris difricultas, qu»non fitin identitate duorumter- 
minorum • 

Ob'jc 7 Eft veraharc propofitio: vcrificatiuum horum cfuorum-» 
iudiciorum fimplicium: Petrus eft,& Petrusnon cft. non datur.ergd 
concipitur hocverificatiuurn;quiaid , quodnegatur «concipitur, & 
tamen boc verificatiuum non eft fimultas fida » neque verus Petrus» 
& vera negatio Petri ; crg6 cono'p ; tur aliquid aliud prarter (imulta- 
tcm fidam , & veram entitatem Petri, & negationcm Pctri,quodfur 
perius a nobisncgatumeft • 

Refpondeo verificatiuum illorum iudiciorum fimplicium cfTe ve» 
rum Petrum, & veram negationcm Petri , qttia fupponuntur iudicia^ 
iJIaefTeduo fimplicia • Vcrum , vel illaiudicia ponuntur fieri difiun- 
iduct yel non ; fi fiant difiun&iuc , funt bona iudicia , & vcra difiun» 
cti uc y fi veroiudicia non funtdiliun&iua, dico, quodipfa iudicia^. 
funtimpoflibilta , &chim«rica, non potcft enim tntelic&us face» 
cere hos duos aduscopulatim , vel diflributiue , quia id, quod for- 
mal f ter detcrminat ad affirmandum Pctrum , cxcl.idit fbrmalircrfi- 
multancam affirmationem dc negattone Petri. C^uod fi flat fuppofi- 
tio HnpoffibtJis. quod fcilicct dcntur hi duo aclus, feu diftribut : ui,feit 
copuIatiut,tunc obiccto horum acluumeffct verusPerrus,& veranc- 
gatio Petri;fed impoffibilitas fe tencretex pattc ipforum aduum.no 
ex parre obied',- impoffibilitas enim ex parte obiccti no rcdd"tactus 
impofilbilcs, neq; impoffibilitas actuum redditobicfta impoffibilia ; 
qood eftdiligcnteraduertenduUicuti fi dareturac^usjqmfaceretprj- 
cifionem obie&iua.ipfe actus impJicaret,non autem implicaret obie- 
ctumillius • Vnde non valet : negas prxcifionem obie&iuam ; ergd> 
ilJamfacis: quodcnim nego, non eft aliquodin obiecto cogn-to 
per cogmtioncm prarcifluam ob«ectiue, fed nego ipfarn co^nitioncm 
4 ratcifiuam tanquam impojli Wcm, ttcct cius obicctum fit pofiibile , 
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Quare\ in cafu pofito in argumento verificatiutim dareturi fcd iudi- 
cia eflent implicantia, quia efient, & non eflent, & darctur tunc ha:c 
fim jltas duorum contradi&oriorurn , ncmpc funt , & non funt harc 
tudicia_. . 

Dices; eft vera harc alia propofitio : obieclum , quod ncquc fit ens 
reale, neqtie chimarricuin , non datur a parte rci, immd nequecorw 
cipitur; ei go du negas hoc obiectum , iam concipis illud : pcto quid 
namitft hoc, quodconcipis ? : , 

Refpond eamdcmefle folutionem, quar allatacft fupcriori argu- 
mcnto . Pro qua aduertendum cft , quod ficuti poflunt concipi con- 
tradicloria fimplicia»nempe Petrus, & negatio Petri i fic ctiam pok 
funt concipi contradieloria , quafi conncxa, nempe difinnctum ex 
Petro,& negatione Petri , & negatio talis difiun&i , quar duo oppo- 
nunturetiamcontradi&orie* \ ficuti ergd non poteft dari iudicium-# 
conciplens d 10 contradicloria fimplicia, quin ea, concipiat difiun&i- 
ue; fi enim concipit coIle&iue\vel diftributiue.non concipit amplius 
ea, fed quandam fimultatcm impoflibile.n. Sic etiam iudicium con-» 
cipiens duo contradi&oriacomplcxa » nempe difiunwhim ex Petro* 
& ncgatione ipfius Petri.cY ex negatione talisdifiunfti,certehoc iu- 
dicium nonpoteft ifta duo concipere, nifi difiuncYiue\quod fi difiun- 
cYuic non concipit, concipiet aliquid aliud, nempe fimulntem intec 
harc duo contradi&oria complexa, quar fimultas intcr harc contradi, 
&oria,cftens chimarricum.Q^atc, non daruriudiciumconcipics hec 
duocontradiftoria complexa , qudd fit iudicium copulatiuum , feu 
dirtributiuum^&confequenter implicattale iudicitim.quod neque-» 
concipiatcnsreale, ncq. concipiatenschimarrictim. Tota ergo im- 
plicantia tenct fe ex parte iudicij , non ex parte obie&i talis iud icij. 
Vnde fi daretur talc iudicium, concipcret quidem ens reale , Sc chf • 
majricum, fed fimul non conciperet. Qjare, non debct aflignari a- 
liq itdex parte obiecY huius iudicijimpltcantis prarter ensrealc, vcl 
chimarricum,fed foliim implicantia effet in iudicio , q lia cognofce- 
rct «cnoncognofceret ens reale , & chimaricum. 

Dicesfecundo. Adhuc vera effc harc propofitio ; Pra-ter ens reale, 
&ch ; ma?ricum nihil aliudcoacipiturjergoiam concipisilludaliud, 
quod negas concipi. 

Refpond a me negari in tali propofitione cognitione m impofli- 
bilem quar haberetffmuIcognolcerccV non cognofcere , cnsreale , 
& enschimarricti; quarcogn ; tiocerte implicat . Qjpd autc propofitio 
ngnificet hoc probatur.nam omnis cognitio poflibilis cft , veli mqgo 
ciicis rcalis; vdimago eiitischioja;ria- Nc^u^daturratio inuginis 
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nili explicls.vel hoc,veliIlud.Quarc*imago explicls neq. lioc«ne*q. II- 
lurfjiabet negatione imaginis, & cofequenter noeftcognitio, quz de 
itto intrinfeco conceptu dlcit efTe imagine,vel entispotfibihs.vej iirn 
pof$ ; b' lis; fictiti fi diceres : eft homo irrationalis ; certc diceres impli* 
cantia in terminis; diceres enim homine non homine, & confequen- 
ter diceres aliq uod fi&tim. Ita eft cogniticqua cognofcerct ens.fi uc 
pofiibilc, (iue impoflibile,& non cognofccret idemensfiue pofsibUc 
fiue impofsibilei dTecenim cognitioimplicansjobic^um autefi ip* 
fius cfiecdifiunaumjnempe vclensrcale » velens impofsibile. 

Hincobiterfoluiturdifflcultasineornodo loquendj. quo dicimus 
aliquod eflfc imperceptibilci videturenim,quod illud obieSumpcr 
cipiatur , quiade eo formatur aliqua propofitio , nempe qudd fic 
imperceptibUe»» . 

Refpondetur autem ad hoc; Ultid denominari imperceptibile*, de 
quo nulla poteft formari propofitio, nifi harc,quod fit imperceptibi- 
Ic, nomine enim rernm pcrceptibtlium intelltgimtis ca ,de quibtis 
pofsimus formarc aliquas propofitiones, qua: non fint ifta , illud au- 
tem de quo folum pofiumus formare hanc propofitionem,eft imper- 
ceptibilclicet aliquo modo pcrcipiatunquantu fcilicet fulHcit.vtfor- 
mctur harc proposirio, tamen simplidtcr appcllatur imperccptibi- 
1«, nomine enim impcrceptibilis non inrcJIigimusid,quodnulIopa- 
Ao prorfus cognofcatur, fed dc quo nOn polsumus rcadere racioneY 
adeo confusc cognofcitur i nobis. Quare,porius affirmatur implici- 
t£ aliquo modo cognofci . Quod, $i neque percipereturtaliter,vc de 
co poisfa formari harc propos.t.o, certe nulla alia perccptiorte perci- 
peretur, Scnihil pofsctpronunaari dcipfo. 

Obijc. 8. Siqutsdicercti Petrus noncftanimalfbaberetproobic- 
&o determinattuo negationem idcntitatis intcr Pctrum , & animal; 
fed harc negatio eft aliquod reale; nempc vera negatio Petrl,& tame 
propofitio cfict impofsibilis , crgo determtnatiuu propofitionis im- 
pofsibilis efle poteft aliquod rcalc , 

Refpond.Quando dico, Petrus noneftanimal.vel fcnfuscft.qudd 
non exiftat Petrus animal, & tunc propofitio potcft efie vera , nunc 
enira Antichnftus rfon eft an< nuUquia nullo pacto eft.Secundus (bn- 
fusmagispropriusilliuspropofitionis eft, quod fit Petrus. Sc tamcn 
non sit idem cum animali.vcl quod si elfet Pctrus,non eflTet aniraal; 
qui fcnfus facit propositionem impolsibilem; dcterminatiuum aute 
htiius propositionis in Jioc fenfu, non cft negatio Petri, (ed cft nCga- 
tio identitatisinter Petrtimexiftentem,&animal,quar cette negatio 
eftaIiquodimpofsibill,cum si£ omnind neceffarium, vt siexiftat Pe- 

trus, 



$t4<tJlio Vl.Articulus VI. 3 1 1 

trus,cxiftatanimal,&ide dctermtnatiuum eft aliquodimpokibiJc* 

Petes primo.qiio modo negatio Dei , & entium ncceflariorum fic 
aliquod impofs.bilc, & tamen t»on fit fimultas duorum tcrminorura 
conrradiftoriorunu 

Rcipot.d r.cgaronem Dci non eiTe fimultatem duarum exclufio- 
mxm,quarper fe acccptafintpoisibiles difiunctiue. ficutieuenitin_» 
fimultate ficta Petri» & negationis Petri, fcd ipia fbrmalis exclufio» 
Deieftimpofs'b»lis»quiaipfaper federerminatadhoc fimplex iudU 
ctum: eft & non eft Dcus: detcrmmac cnimaddicendum: noeft id, 
quod eft» Deuscnimeilentiaiiter, dc formaliter eft id,quodeftj erga 
eius ncgatio dererminaret ad formalirer dicendum : no cft id.quod 
crt.'8/perconiequens detcrminaretad. dicendum dc codcm:eu , & 
non eft:hoc autem non cuenit in negatione rci contingentis , cmia^ 
poteft vcnrTcari de illa : non eft : & tuncno cft necefse verificart duo 
contradictoria, sicuri cfsct necefsc vcrificari de Deo, quia idem de- 
terminatiun indiuifibiiiter determinarct adUmpIcx iudkiura , quo 
diceretur:eft, & noncft. 

Pcces iecundo.JEft nc bonumargumcnrum contra Aducrfr rios id, 
q . ' ui communiter fit : Tu ncgas concipi chiaixcam , ergd lam coa- 
ctpis"d, quod negas. 

Rclpond. efle bonum argumcntum; fed fiexaminetur vfque ad vl 
rimos terminos, & rciponfionesr quas poftunr dare Aduerfarij,coin~ 
cidct in noftras probattones fupra faCUs ; aliter nd haberct vim ► 

Refpondent enim aliqui ad hoc.quando negatur chimarrade aii-- 
quo, feu ncgatur chirozra exiftere, runc ncgatur de al; qua exiften- 
tiareali poilc fieriiudicium componens cius prardicata,- quod iudk 
ciurn fir inucrificabile,- St hoc dicunt ineclligi per ea vcrba; non eiTe 
chimxram*quare, negaturiudicium inuerificabilecomponenspra?* 
dicatailiiusexiftentia?,quale eiTctiudicium dicens : Verbueft Crea- 
rura:quod iudicium eft,inuerifieabile. Eodem modo faluanr hana* 
propouttonem : chinuera eft impoffibilis; dicunr enim tunc affirma- 
ri hociudicium, quo verbt gratia>dicerctur;Verbum eft Creatura^ 
ciTc iudicium inueri ficabi le . 

Vcriim , fiarc refponfio fi difcutiatnr , & quxrarurab Aduerfarijs;; 
quid fit hoc iudicium poflibile inucrificabile; dicuntcilc iudicium^ 
diftin&trm ab omni iudicio, cui poreft dariobierftum contorme • 

Scd vrgeo:HociudiciuminuerificabiIe habcr praxiicata iudicij,* 
8t confcquentcr eft imago intenrionaits aIicuiusob'e»£ti;er-£d habet 
obiectuni, cui conibrmarur; & ramen hoc obicctum dari non porcfty 
Hcuti poftuAt dau aii?. obiecta cgtorwiaiudiciorum vcflficabilium*^ 
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quidnam cft crgo hoc obieclum coforme iudicio inuerificabili, quod 
obic&um dari non poteft, certe non eft Dcus, & Creaturai quia da- 
tur; ergd altquid aliud impofltbile . Ecce quo paSo redimus ad no« 
ftrum argumcntum fupra factu, cuius vtm nunqua pofluntemtgcre . 

Refpondent alij hanc propofitionem: datur chimarramec efle vc- 
ram, necefTe fallani, quia eft de ftibicfto non fupponcnte. 

Verum, harc refponfio non fatisfacit ;pctoenim cur eft de fubie- 
cto non fuppo.icnre ? Dicent,quia non poteft concipi chimacra. Scd 
contra eft, nam quando chcis; non poteft concipi: qutd negas ? cert£ 
cognitioncmaliquam, fed rurfus tnquiro, negas ne cognttionenu. 
rcalem , an impofsibilem , non fecundam , quia illam non concipis »• 
crgo negas primam. Sedrurfus inquiro , negas ne cognitioneiru. 
realem de obtec*to reali, an cognirionemrealemde obie&o fi&o, 
primam non potes negare , quia pofsibilis eft cognitio realis dc_» 
obiedo reali , ergd negas cognitionem realem dc obiefto fifto t 
crgoiamconcipis illudobicitum ; non cnim potcft concipi cogni^ 
tio de aliquo obiecV) , nifi cttam concipiatur illud obiectum Alif 
refpondent fecundo efie veram hanc propofitioncm : no.i datur 
chimarra : fi particula non, afficiat totam propofitionc- Dtcunt enim 
hanc propofirionem efTe coplexam ex d jabus propofitionibus, qua- 
rumprima eft : non darur entitas : fccunda; harcentitas non eft pof. 
fibiiis:quarduac propofirionesintcgranctotam hanc propofitioncm r 
non datur chimarra: fcd contraeft nam quando dicis, non daturcn- 
titas , quam entitatem negas ? pofsibilem ne , an impofsibilem ? Si 
primam»ergototaproporttioeftfalfa, nameft falfttm quod nonde- 
tur cntitas pofsibilis,& eft etiam falfum quod entitas pofstbilis non-» 
fn pofstbilis , quare tota propofitio complcxa negatiua» eft falla » (i 
nominc entitatis inprima propofiiione veniat folum entitas pofsi- 
bilis • Si fccundam , ergo iam in ipfa propofitione complcxa conci-* 
pis ex parte obicciiobieAumaliquodimpofstbile , & fic malene- 
gas poflfe concipi . 

Pctes j. Quando dico: Pctrus non cft h;c in tali loco : vel Petrus 
non eft nunc in tali tempore: quamam cft ncgatio verificanspro- 
pofitiones ? 

Refpond, tn prima propofirione obie&um negatum effe hoc totti» 
nempe Pctrum cum hac vbicationc . Quare, deoet dari negatio Pc- 
tri hic collocati; harc autcm negatio , non cft negatio Petri per fe ac- 
ceptii neq. negatio vbicationis per fe acceptx, fed eft negatio tftius 
totius habcntis duas entitates tanqtiam duas partes , nempe vbica- 
tionom,& Pctrum, ncgatio autcm oppofita toti eft vtraque ncgatio 
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jpirtiumtfcddifiijnfliti^acccpta.fiiiecnimdcttirharc nceatio hntus 
partis, fiuenegatio alccriusi fi u^negationes vtriufqucfemper veri- 
ficaturt noncit hoc totum , quddaurem negafo partts difiuncliue* 
acceptarformalircropponatur toticontradi&orie 4 patet.quia forma- 
le falfificatiuum totius e/t.quod non dcrur, vei ha?c,vcl ilia pars,hoc 
ipfo enim,quod pars deficit,- dc/icit ctiam totum.quod aliud non cft, 
ni/i partcscoIIcciiue^QjarctCx negationevbicationispoflumns dice- 
re:non datur vbicatio,& non datur Pctrus hicmo» eft autem abfur- 
dum.quod duar ncgationes difiun&iue acceptar fint cotradi&orium 
rotius, ctim totum nihil fit aliud.jnifi partcs collc&iiicacceptar . 

^ Idem dico de fecuoda propofirione : Petrus non eft nunc , eius c- 
pim verificatiuum eft, vei ncgatio Petri fccudum fe, vel negatio hu- 
iusdurationis. Qjai e.Iicct non deturnegatio Antichrifti fecundum 
fe , quia ramen datur negatiodurationis hodiernar Antichrifti veri- 
Hcaturnoo dari hoctotum: Antichriftus hodieexiftcns; Hincfequi-. 
Cur negationem Petri meref oflibilis, qui nunquam extitit, ncccvi- 
ftet durare toto tempore,& effe in omni locorex hoc autem mhil fe- 
quitur abfurdi , quafi q».6d negationes eflent vbique,& durarer.t ab 
artcrno, hocenim noo cftabfurdum. quia ita durant . vt poifii* non 
durarc; nempe fi Deusproduceretpofitiuum, per quod.tollcrctur 
ilia negat : o: eft autem in poteftate Dei ponere, vcl nor» ponere hoc 
poiitiuum. Quare diiferrenr a Dco , quia Dcus cft indefcctiivlicer 
vbiquc , & in onine temporc . ar vcro negatior.es pofTlii t d. /icere. 

Quodfi negcturvna duratiode alia ; vel vnum vb dearovb : ,ruc 
detcrminatiuum eftnegatiochimarrar , v. g. cumd'*co: hod ; e non cft 
duratiocraftina Anrichrifti:r»Qn negopuram durationcni craflrnam, 
led nego durationcm craftinam exiflentem hod ; e ; quar prardicata., 
reddunt durat.onem craftmam \w\ o(71b'Iem; fuppono enini c/Te non 
pofle durationem craftinam cxiftcnten. hodie . Q^are, vcr ficat-uura 
cflct ncgatiodurattoniscraftinaridcht ; ficitectmirjodicrna duraro- 
ne . SimiJiter qtiandodico: vbicat'o neapofitana non eft Hon ar: ne- 
goaliquodimpoftibiie conflatuex prard'cat : s repugnanrbus fimul, 
videJicctcx vbicationc neapohtanaexiftcntc Romar j qua-duo pra*. 
oicata eonflant fimulratem impofiibilem • 

Ex d 6kis coiIigiturprimo,poftc concipiens rationispercogniro- 
nem obfcuram, &timcpotcftafTirniars ficutaffirmabat Arrius. po- 
tcftetiam concipi cogmtionc clara &c diflinda; & hocpaclo corcipit 
etiam Deus ; non qtiidem affirmando, fcd ncgar.do,*cognofccre au* 
tem rem impoffibilem negando, non eft cognofcere rtm fioiri non_, 
cft; tuncenim foIumdicimuTcognofcererem ficutinoneft quando 
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«rTlrrriamusid.quod non eft, vel negamusid,quodeft. Prarterea.col* 
ligitur, qudd fimultas non eft aliquod reale , h nomine realis intelli- 
gamusid, quod poteft efTe ; fi vero nomine realis intelligamus id» 
quod exifteret,fa<fU fuppofitionc ctia impofsibili in hoc fcnfu identi- 
taseftrealis. 

1. Colligimus, quod quando difittnclum aliquod cft neceflartum , 
& non porfunt amb* partes fimul exiftere, tunc fuie negentur amba 
partes fiac ambx afTirmentur fimul.ccrte arTirmatur chimcra,nempc 
fimultasillartimpartium , idcmenimcftformaliffimc chimarracon- 
flata cx ente,& non ente, ac conflata ex ncgationc entis,& negatione 
nonentis • C^iare interroganti quidfit illud.quod neque eftenspoit- 
tiutim realc.nequceius negatio,refpondcndum eft, quod fit chtma>r* 
cx ente & non entc fimul i funt cnim idcm formalifsimeens, & negtj 
tio, ac negatio entis , & negatio nc^ationis ; quia ncgatio ncgationis 
cft formalifljme cns . Similiter refpondetur intcrrogantt, qiud fit id t 
quod neque eftcnsreare,ncque fiaum.cft enim identitas.& fimultas 
cntis realis,& fiAi; id cnim qtiod non cft ens reale pohttuum.aut ne- 
gatiuum cft riaum;& id,quod non eft fiaum.eftens reale pofitiuum, 
aut nceatiuum . Quare, dum vtrunquc negatur, arftrmatur dmulta* 
impofsibilis vtriufque. r 

» . CoIPgimus,neque fenfus eitcrnos.neqnc phantafiam cognolce- 
r c ens rationis , quia hx potthtisr non percipiunt nifi obic&a rcalia^ 
.-fenfibilia , & non coneipiunt idetitatcm intcrobieda dtftincta: quocf 
f\ oculus vidcat curuitatcm in baculo reCto aquis immcrfo, nihil fin- 
*it ,quia non cognofcitcuruitatemidentificatamcum re&ttudine_j , 
%d folum cognoicit curuitatem: quod quomodo fiat,dicetur m h bns 

deAnima. .... 

Denique colligitur , bonam eflc dinifionem entis rattonts m hctu* 
oegariuum, &relatiuum. f iitum.diciturquando concipiuntur iden- 
tificatx dtisr rcs pofitiu* realiter diftindsr; negatiunm quandocorw 
cipifurnegatiotanquamidem cum re pofitiuaivgquando concipm- 
curtenebr* tanquam nigracaligo. Relatiuum • quandoconcipitur 
aliquaielatiovbinoneft v. g. fi quis conciperct in prardicato realem 
rclationcm intrinfecam ad fubieAum . Cceterum omnia entia ratio- 
nucomunitcr dicuntur ficta,quia ilU fimuitas fingiturabintelleflu. 
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ARTICVLVS VI I. 

Dcentc rationit logico • 

ENs rationislogicum confiftitin fecundis intctionibus; adeoque 
prarmittenda eftexplicatioquid fint fecundarintentiones . Ad- 
uertendum ergd eft primo;Denominariones,hoc eft formas, q az de« 
nominant.&conftituunt concrcta , alias cffcintrinfccas fubicclo dc- 
nominato;aIias extrinfecas . Intrinfecar, alia: funt identincara: curru 
Hibiecto,vt eft dcnominatio rationalis.quia rationalitas eft idem rca- 
lker,cmn lubie&o denominato;alijrfuntintrinfeca? diftinfta: rea f: rer 
i fubie&o,vt paries albus denominatur ab albedinc intrinfeca q uide 
parieti, fedrealiter ab eodiftincla. Extrintecarfunt ,quarnon infunc 
in fnbie&o denominato ,lic parics vifus dcnojninatur a vifioncq ux 
in eo noncft. 

Aduertendum 1. omnescognitiones denominare obiectfi cogni- 
tum dcnominatione extnnfeca , nili cognofcanr aliquod intrinfecum 
•pfi homini;runc enira funr inrrinfccar lubie&o dcnominato, vt cum 
Petrus cognolcit Cc ipfum, veJ fnas cognkiones , cognitio dicitur etia 
intcntio, quia tendit in obie/ftum . Duplicitcr autem poteft accipi io- 
tentio intellectus,primd pro ipfo a&u intelligendi direcio , quo for- 
maliter intellc&us reddit:ir intclligcns obiccru, & bcc dicitur prima 
inrentio formalis, ipfuflp aurcmobiectum dircctccognirum , diciror 
prima intentio obiectiua . Rurfus poteft dari cognitio reflexa ftipra 
aliam cognitionem directam hxc cognitio reflexa dicitur fecunda^. 
inrentiorormalis; cognirio aurpm directa, quar eftobiecrum huius 
, reflexar dicituffecuda intenrio obiectiua.qua? fecundaintentio obie- 
ctiua inuoJuit, & cognitionem directam , & obiectum direcrecogni- 
tuin- Qiari, fidirettecognofcoparietero, harccognitioeftprima— 
intentio formaiis , paries prima intenrio obicctiua ; fi autem cogno- 
fcam parietcm vrco^nitum; harc fecunda cognitio, quar cft reflexa^., 
cft fccunda intcntio jformalis ; paries autcm, vt cognirus fccunda in- 
tentioobicctiua . Qnod c x fiatalia rcflcx!0,& deindealia. & ficin in- 
finitu nonappellantur tcrtiar,veIquarrarintcntioncs, fcd omncfchoc 
ip/b, qudd funtreflexar , dicuntur fccundar;atque ha: fecundar inten- 
tioncs dicunrur entia rationis Joeica . 

Qtiarrimus hicprimo, per quicfconfliruarur primaintetio; hoccft, 
per quid habearur co^nirum formalitcr, Scotus in primo quarft. 35. 
«Jiftinct. prima,& Scotiftar communiter,dicunt rdqtttpaliquam rfta^J 
tioncm rationis,qu"u res denominata dcbetquodammodo refp'Ctre 

S f 1 cottnt* 
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dircaa° P h a "c% n ° C '^ nabMtur d «omi„atio cogniti cognitione 
C JrfE? " P r,m0 « n Kntio„a)it er , nul/a rcq u iri?,,r P°o 

&^'iSic C K 

sasa* **** 

t i^m r ,°h^- r '/? alaV . C ! intcne,ai,s ncceflfeatui-adfingcndam r./a- 
« hk dic, oo,'^ VC a £ °S nitio r nc ' *° vtroquc fimS ; „ U 1 um 
- u- J 1 ! e . rgo non nece Kntun non poteft dici ptimumT 
u t «e°S' * °°" b / bett }[ e <" ^'"ioncm : V,o„ J crS 
fitatet mtellc.aum.ad concipiendum id. quod non cff certeeffct oh 
.eaum valde peruerfum. aWanum, quodnatur" f« SSeft tad" 
cog„orcendj.m.q„od non eft ; ncc poceft dici ficundum?qu a (Ict- 

fS^Sfe Pr - 0aliqu ° P«°".intcl!igcretur pri° s 

cogmt.o d reaa,q u am tahs rc/atio , cu re/atio oriatur a cognitione 
tanquam a neceil.tante iotellectum ad illam cocip.endam; cW, am 
"^ITn haoeretl,rco g n i" 0 di"da, & dcnomLtiocognli ; c™ 

f,?r a n dCn0 I T at ' 0ne 'Vr OSn , iti n ° n «quiriturrchmocum habcrc- 
tu r antere at,onem. iderad.cofi neceffitaturinteJIeftus icogni- 

& °i\ Ca0 ' qU,a T P r ^"Pponcretur hoc totum JtL 
fiftio^m ergo/iA.ononconftituit illudtom, quodfupponit.adeo- 
q^efruftrafingiturqiKecumqiicrelatio.' 

Quer.tur anlaltem rcquiratu* relatioficta adconftituendas fe- 
ctradas ,.„tc„t,o„es,ncmpe ad hoc vt habca.urcognirio verfans c.r- 

Tr q -? lS £ C °? a nitio co S nof «ns Gcnus vt Genns , Pra,. 
dicuum. & fim.ha . Thom.fts communiter afllrunt requiri aliquam 
rC lat,o„cm ranonu ; fed fortaftc portnnt inrcllig, dc r claronc ?cali . 
non de fiaa; nepe poflunt mtelligi , q u 6d loquantnr dc „cxu cttrin' 
fccivmentc duo ob.cAr.q ui nex„s cftipfa ctgniflo acc.piens vnum 
tcrmmum ,„ ordtne ad alium . Communius afferunt Aufiorcscum 

SchoU 



^tuflio VI. Articulus, VI 7. 3 2 f 

Schola NominalUrtn, nnJli rcquiri rclationead fecundasir.rctiones. 

Dico i. AcHecundas tntentiones; hoc eft vt habcatur aliquod rc- 
flexecognitum nulla requiritur fi&io intclledrus . Probatur ijfdem 
argumentis; nam fi concipiam folum parictcm dircAecognitum ,& 
cognitioncm reflexam verfantem circa parietcm cognitii.certe con« 
cipio obtcaa realia , & concipio fufrkienrer partetem cognitum pe^ 
cognitionem rcflexam ; ergd nulla fidio rcquiritur ad talcm deno- 
minationcm ; Antecedens patetquo ad vtramque partem ,* nam pa- 
rtes, cognttio dire«5U,& reflexafuneentia rcalia,fed nihil aliudtunc 
coiicipio,-ergd fola realtaconcipio. Quod autem illa fufficiantad de- 
nominandum parietemfecunddintentionalitercognitu, patet.quia 
nihil aliud tntelligitur non ine parietis rcflexdcogniti,nifi paries di- 
re&e cognitus , & cognitio reflexa fupra parictem itacognitum_,. 
Quare fi harcfolumdanturifufficienterhabentur fecunda intentio 
tam formalis , q ua m obie&iua : eodem etiam modo poteft applicari 
(ecundum arpumentum . 

Sed contra obijciesprimd; Jntelleclustendicv. g in parictem vt 
cognofctbiliseft;non autem vt vifibilis; fed paries vtcognofcibilis 
dicit relationem aliquam ad cognitioncm;crgo inuoluitur aliqiu re* 
latio in ipfo obiccl ■ > quae cum realis non fit , erit fida . 

Pro foluttone huius difficultatis aduertenda eft do&rtna Artflote- 
lis 5. mct. cap.i f. &in Pratdicamentis cap. Ad aliqtiid,& alibi . Di- 
citergo Philofophus aliqua duo cflc relatiuaad inuicem, co quod 
vtramque iucrinfece eftiiordine adaliud; ita fe habcnt Pater, &fi~ 
lius ; ealcfactiuum , & calefa&tbilc; & alia mulra . Aliqua vero fune 
relatiua feu potius dicuntur reIati!ua,eo quod aliud dicieur ad illud; 
hoc eft aliu J ordinatur ad iiJud; & affertexcmplum dc ir«telligibili,& 
de vt i bi ii ha?c aute non dicuntur relari ua, eo quod ipfa fint ad aliud. 
&raro huius rei allata ab ipfb Ariftotelc eft- quia intelligibile figni^ 
/icatillud, adquod potcft tendere cognitio; non autem 4 illud, q.ioci 
tntrinfece fit ordinatum ad cogni tioncm;parics cnim non cft ordina» 
tus ad cognitionem , ficuti cognitio parietts eft ordinara ad ipftirru, 
intrinfece» & effentialiter , adeoque potcft inteJJigt parics fecundum 
fuam.effent am completam non incelJe&a cogn : tione paners ; noru, 
poreft autem intelligi cognttoparietis , quin intclligatur in obliquo 
paries;cognitio quippe* parietis eft relatio tra/cendetaJis,hoc eft enti- 
tasipfius eftordo, & perrinentta ad obiedii. cmus eft cognitio. C6- 
rra ver6 intelligib<le eft connexum cum cognitionc non perfuanu. 
cntitatcm, feaquia cognitio eftconnexa cum 1II0. Hinc infertAri. 
ftorcles. quod cognitio non tendit in cognofabilc , \t cognofctbile» 

quia 
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quia eflccpericio principij; cum enim cognofcibile Gr. illud , ad qnod 
tendit cognitio. idem eft dicere : cognitio tendit in cognofcibilc, ac 
dilcerecognitio tendit in illud , ad quod cft cognieio > quas cl: propo- 
fitio nugatoria bis idcm dicens . 

Hoc pofito rcfpondecur ad argnmentum » qudd intellectus» immd 
ipfacogntio ccndit inene cacem cognofcibilcm ; nonaucem cendic 
in encicacem vc cognofcibilem oi.i torcafTe illud» vt.ao reduplicec ali~ 
quid cx parte obiecti > fcd folum cxplicet ip*um modum tendendi > 
qnafi dicatur cognttio tcndic in obiedtum denominas iliud intelligi-, 
bile.nonaucem dcaominans viftbile; poteft enim aliquando redupli- 
catio cadcre non fupraobie&um > fcd fapra modum tendendi • 

Verum,ex doctrina Ariftotclis oritur fccundaobiect.io; nam noiu. 
videCLirnegandam.quddcogaieioccndae in cogaofcibile, & vifio in 
vifibilc, & audieioinatidibiie. Quid eft ex parceobiecti illa cogno- 
fcibilicas, vifibilicas,&audibilieas, nifi tntrinfeca aptieudo > & pro. 
pertio obiccti relp ecta cognitionis, v i f loiiis & audttionis ? fedcum 
omnis aptitudo cfTentialiter refpiciat aliquid, videtur ctia caod hasc 
tria obiccta intriafcccrefpicianr hos trcs actus • Ad haacduHctilta- 
tem refpoadcnc aliqui, illam apcicudinem in obiecto non effc reale-». 
fed ficram per fecundas intcntiones , fcd non videntur rcm foluere ; 
naxn vcre, vel obiectum habet vifibilicaeem.&incelligibilieaccm an« 
tequam egofingam vIIamrelacionem,vcI non; fi primu.remanerex- 
plicandum quid fit intelligtbilitas,feu vifibiiitas,& audibil ; tas realis 
in ipfo obiecco; cft ne relatio, vel non e(t r fi dicatur fccundum , fc- 
quicur, quod quando dicitur intellectus tendit in intelligibile, & vi- 
fusin viftbile, & contra, fenfus efTct, quod hx opcractones cenderent 
in ens rationis fictum ab intcllectu» quod ncmo couccdet; cjuia veri 
canis videt obiectum fub rationc vifibiJis » & tamen non vidctin ob- 
iecto aiiquam chimasram fictam • 

Melitts ergd ditendum videtur intelligibilitrrem radicalem(idcm 
dico de vifibilitate,*audibilitace , &coeecris )cx partc obie&iefle__» 
aHquodabfoIutum in fe, fcd expJicari ad modum rclatiui eo, qudd 
a relaciuo rcfpiciatur; cuenim ir.tellectiorequiratrationemcntis > 
fiue pofitiui, fiuc negatiui» fiue ficti; & viiio rcquiraccolorem.& au- 
ditiofonum,fit,vt fonus fit talis cntitas, vcadipfum tcrmiiicrur.au- 
dieus, non aucem vifio,nonquidem per aptitiidine rn rehtutam in- 
trinfccam in forio,fcdper relationem intrinlecamipfiaaditioni.q-tc 
habet ellentialiter terminari ad hanc entitutetiifoni,<s: non ad alia. 
Quanr.tis atttem implicarct omnis auditus, tamen fonus efllt idcm., 
obieclam rcaiiter ; Jtaq, harc radicaJis ratio tcrrnini cit ipfamct en- 
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titas foniin aud'b'Ji,& coloris in vifibili,& enrisin intelligtbili.qu* 
rationes exeoquod rcfpiciantur a talibusactibus dicuttiriJJos rcr- 
minare»& cxplicantur quafi cffcnt reJatiuar - Aduette tamen meh ic 
loqui de obie<ft ; s prarcisi vt cxcrccnr munus obie&orum > non a ute 
de vi> quam habent prodrcendi fpeeies, quia vt fic accipiuntur tan- 
q lam caufaemcienscognitionum verfai.tium circaipfa obieda. 

Ad argumentum iraque in forma rcfpondeo diitingucndo maio- 
tcm, dcbct cognofci paries vt cognofcibihs, feuvt terminus forma- 
Jitcrcognitionis > ncgo ir.aiorem >• vtterminus radicaJ ; ter , concedo 
maiorem, &diitinguo minorem;parics vt terminus folum radicali- 
tcr eft quid rcJatiuum, nego; vt terminus formaliter eft quid relati- 
jium, hoceft, habcns relatiohecircafe, qua>rcJati©eftcognitio rca- 
lis cpncedo; & negatur confequentia. Dico igitur rationem termi- 
iii fundameotaiitcr, feu radicalirer, non e(Te reJationem > ncq. rea- 
lem>.neq fictam, fcd efle talementieaeem obtcdti abfolutam, quaeex 
fc nihil refpicit, fed folura rclpicitur a tali aAu efTentialitcr. 

Dices,* etiam calefactibile eft talis entitas , quam poteit ignis ca- 
le/acerc».& tamen dicit relationcm intrinfecc adcalefacYiutim ; crgd 
et-iamaudibile radicaliter acceptum dicit relationem intrinfecanu* 
ad.potentiamaudituiam . 

Kefp. conceflb Anteccdente, negatur confcquc«.ria,difparitas eft» 
quia cntitas reicalefac^ibil'^. v.g. lignum,dcber rccipcrc aliqui J in-» 
trinlecum ad hoc vt calefiar, non poteft autcm rccipcrc ca/orcm in- 
t rinfccc. nifi habcat potcntiam receptiuam caIoris;quar porentia cft 
materia prima, omnis autcm potcntia, fiue ackiua , fiue pafliua rcf- 
picitacYim,quia potentia in ordine adaliq-TcmacYim eft potcntia ^ 
At verdentitas rci audjbilis non debet in ie aiiquid rccipere ad hoc. 
prarcise, vt audiatttr, fedlplum debet habere ralem cflcnriam abfo- 
lutam, & prarfcmdcntcm abomni auditione , auditio autem habec 
in fe refpicere effentialitei talem effentiam |bni,& no aham entitate. 

Keiht aute meJius explicadusfenfus illarupropofitioum qux ali* 
quando fiut» v.g- vifio tcndit in vifibilc,vt vifibile auditio tendit in 
audibile, vtaudibilc, non vt vifibilc-Supponendum autem eft.quod 
fupra probau imus.hac concreta obie&um vifum,& auditum,& iimi- 
Jia habcri per formas mcre extrinfecas, adcoque vifibile.& audibiie 
haberietiam per formas mere cxtrinfecas; nempcper vifionemw 
pof :b ;, em, &etiam audirionem pollibiJcm; audibiJc cnim figni- 
/icat id, circa, quod poreft verfari auditio. Hoc pofito, vt iJJa; 
propositiones habeant verum fcnJum quando reduplicatiue^ fu- 
muntur > rion debcmus accipere visionem ex vna parte , & visjbtle-r 

vt 
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vt visibile ex alia tamquam duo contradiftin$a , quia visibile , vt 
*visibileinuoluit ipfam visionem pofsibilem . Senfusergo eft, quod 
vifio ita rendatinid, quodeft visibilc materialiter •< vt ipfum deno- 
minet formaliter vifibile, non autem denominet fbrmaliter audibi- 
le, vel lntelligibile . Qjpd autem visio ita tendat, vt denominetob- 
ie&ii formaliter visibiic habetex fe,quiacft talis efseti*,& naturarfin 
trinfecx, quemadmodum in hac propositione: a&io caufar caufaref. 
fc&um, vt X(c dcpen dentcm : fenfus non eft, q idd effc&us , vt de- 
pcnden9caufetur tamquamaliquod contradifttnchim ab ipfiadio- 
ne, quiadepcndetia enec^us eft ipfameta<5tio,perquam caufatur* 
fedfenfuseft,qudda&ioitatendit inefre#um, vt faciat illum for- 
maliter dependentem. Atque idcm eft fenfus fimilium propofironii, 
in quibus forma denominans fimitur fola ex vna parte ; & ex alcera 
fumitnr vt tribuens denominatiouem formalem fubiecli). 

Dices; Ex hoc fequcretur.qu6d cum dico; vifio tendit in pariete' ; 
vel dico:vifiotcndit in parietem, vt vifibilem : nihil magis cxplica- 
Tetur pcr fccundam propofitioncm, quam per primam , quod vi«* 
detur falfum . 

Refpond. diftinguendo fequelamjnihil magis cxpl/caretur ex par-* 
tctermini. concedo; nilvl ex parte iplius vifionis nego; perprimam 
e nim propofitionem non explicarnr clare cffe&us formalis , quenu 
ttibuit vifioparieti» fictiriexplicatur per fccundam,in qua deciara- 
t"r quinam fit eflfe&us forcnals.qucm tribuit vifio fuo cermino.qui 
cffectus formalis eft vifibilisi & non eft audibilis . 

Obijc j. Quando dico : Petms eftanimal , explicari non poteft 
quid fit animal ifcfle prardicatum,& Petrum effe fiibicCtum,nifi finga- 
turaliqua relatio,crg6femperinuoluitur aliqua /ictio. Anteccdcns 
probatur, quia formaliter fubijcere , eft cocipere terminum pcr mo- 
dum rci fubieclar, & per fc ftanrs; & praedicarc, eft conciperc rermi- 
jiumpermodtim aduen:enf ; s, & adiacenticj fed non poteft concipi 
vnum terminumcfTe fubalio, nificoncipiacur aliquarelatio &■ con- 
nexto inter iilos terminos; ergo non poteft haberi pr*dicatum,& fn« 
bieftum fincaliqua fifta relatione . 

Refpond. nullam req lirifi&amrclationcm, ncqueex parte ob- 
iccVi aliquid concipi in pradicaco. & aliquid concipi in fubiedo, per 

SuaeintrinfececonneAai tur.fedfolum crtvnicus adas taliter ten-. 
enscirca duos terminos, &appr*henfiones iilorum terminorum. 
Solumcrgo illicerminiconneftunturcxtrinfece per a&um kudrcijr 
qua: connexio eft vera, & rcalis, fed extrinfcca tcrminis ; ficuti visio 
vidcas duos homincSjcft quzdamconncxio excrinfecaiUis homini- 



' bus. Hinc cft, quod p redicarum aJicuius fttbie&i «ftpl'flrdicatum,& 
fubiectum aiicuius przdtcari eft fubie&um.Rarioaurem eft » quia^ 
nonpofTum intelligere pradicarum formalitcr » nisi concipiamco. 
gnitioncm pratdicanrem ; fcd cadcm cogntrio eft indiuisibiJircr fu. 
bijciens alium terminum;ergo non poflTam concipere cognitioncm 
praedicantem hunc terminum, quinconcipiam eamdem Jubijcictem 
alium terminum. Sjcuti in dcnomtnatione primi, cV fecundi;nonpo- 
teftaccipifecundus» nisi in ordine adprimum inon qtiia fecundus 
pcr fuam cntitatcm refpictatprimum. fed quia cognitio numerans, 
& designans fecundum, enentialtter designat in ordine ad primum; 
adeoque non poteft concrpi raris cognitio vcrfans circa fecund mL, 
quin cadem accipiatur vcrfans circaprimum , &irapercognitionc 
extrinfecam fecundus conncctit ur cum primo. Idem dico dc pra?di- 
cato,& fubie&o;non tamcn negauerim in phantasia dari aliqtiasipe- 
cies materiales vnius fubiacenris » & aJrerius aducnienris ad hoc vt 
concipiam przdicatum, & fu bie ciu m; I ic :u ri ad hoc vt coacipiam Ge* 
nus, habeo fpccicm alicuius materiaJis fupcrioris , & muJtorum ln- 
fcrioru/ramen non i dcirco InteHcctus fectt fi&ioncm ,* non cnim cd« 
cip't iniellectusouod fubiectumsic illudmareriale fubiaccns, quod 
concipit phantasia; immo dicit non cife idem«sicuti quando cocipic 
Angetum» cx partc phantasia* concipit IUucncm alacum» fed cx pac* 
te intelle»fius concipit verum Angelura* 

Dico j siacciptaturobicOum aliqiiodrealc vt caufa cognitionis, 
visionis, auditionis, & srmilium act uum, habcr connexionem & rc- 
lationem rcalem i ntri nfccam cum ipfa cognitione visione,* & simili- 
busa&ibus Explicaturpriusconclusio. Duplicirer accipi poteitid, 
quod percipiturabinte;IIcftu,vei ab alijj potcntijs, primoquatentis 
eft obie&um. hoceft.quatcnuseft id.quodpercipitur, & intali ac- 
ceptione, vt probauimusjnocft connexum intrinfece\cum potcntijs; 
ncque cum ipiarum acribus . Secundo poreft accipi (altem aliquod 
obicctum» quatcnus eft caufa a<5fcuum potctiarum , eo quod obiectu 
producat fpccies impreflas in porenrijs vel medtate, vel immediate'» 
a quibusfpeciebus determinata* potentic. producunt fuos actus ; ex. 
gr.albedoproducitfpcciesinoculo.i quibus fpccie bus sim ulcum 
potcntia visiua producitur visio; adeoque visioeft crre&us media- 
rus albedinis . quia eam producir mediantibus ipeciebus Sietgo 
hoc paftoconsidcreturalbcdo eftconnexacum oculo.&cum visio- 
nc tanquam illius caufa;ita vt si impiicaret visio ex ifto capitc imj U- 
carct'aIbcdo . 

Conclusio sic explicata probatur, quia si visio implicarcr.etiam 

T t impli- 
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tmplicarct fpccies r i opria imprefla albedihis caufatiua viftonis ; ted 
si implicaret ralis fpcries imprcfla albtxlinis, etiam implicarct albc- 
do; ergo si impJicaretvisio,implicaretalbedo.Maior probatur; na 
si visio impiicarct, i mrjlicaret etiam id, quod cfk i tia J rcr habet pof 
fcillam producere: nihileriimpoteft cxifterd quod efltr.tiaJiter sic 
producliuumchimarrar; fed fperics Ula ai bedinis habetcflenciaJiter» 
vt fuppono, poiTe produeere viflonem;«rg6iroplicante vi/ioncvnw 
plicar-et etiam fpecies imrreife produ&iuaviiioms, Minor fuperior 
probatui eodem argiimerjloi nam fi fpecies illa in r licj r cr , eti a im- 
pIicaretaIbedo,ouia haberciTcntiaJiter^ofle lllamfpecicm proda- 
cere. Quarc, fialoedoaccipiatur « vt oania mcdiaca vilionis , babfX 
talcmconncxioncm cum vifioncvt crTentialicer exigac noa impli- 
care vifionem; hoc tamen albcdo non habet prarcisc vt dbiectuaLj» 
non eftenim de eflentia obiccii, vr producat vilior.em ; enseninu 
rationis, & negatio funt obicaa 1 ntcllectus , & tame-nnon producur 
intellectionem. Prarterci, ctiam Deus poiTctimpedire albcdintniw» 
ne producat ipecies in oc ulo , dttamen in tali cafu poflct tpfe Deus 
producere fimul cum oculo vifionemalbedmis^f^ic-aH^tcm-albedo 
non eflctcaufa vinonisr& tamen eflctobicctumipfius; ergdeflc ob- 
iectum non dicit ciTentialiter,qu6d fit productiuum iliius adus. re- 
fpecta cuius eft obie&um, fcd foliim dicit, qudd actustendat in ip- 
fum a quocumque fitprodtictus. Sic etiam Deus eft abiectum viiio»- 
nis beata», & Jicer producat ipfam vifionem beatam mcdiante lumi- 
nc glorir, tamen illam non prodticit prxciscquatc nus eft obie&um* 
fed quatenuscft omnipotensconcurrensad omnes errectus creatos 

ARTICVLVS VIII. 

An enwealeperfecle pr<efcindat. & anfit analoguw. 

PRima fentcntia eft Rabbi Moyfis citati a Sacto T4iomaqtwrft.f. 
depotentiaart.8.Aureoli apud Capreolumin primo> dut. 1. 
quxft. i.diccntium cns efie arquiuocum j 

Secanda (enteritia commaniorapud Recenrioreseft,qu6densfit 
analogjm. Ita paflim Sanfcns Thomas, Thomtftte prxfcTtim Caie- 
canuscap.4- de Analogia r eft fententia Patris Fonfecar in 4. mcr. Par 
trisSuanj difp.a.met.fc&. 1. Hurtadi dirp.9. Logic» fecl. 4. Ruuij, 
4c aliorum , quoscttar, & lequirur Pater Auerfa deente q.i j.fed.a. 

Tertia fententiaeft Scoti in primo dift. j.quarft.j.art.t.& Scotifta- 
rum cu.umLinitcr,atque NoaunaJiurn diccatiumcns ciic vniuocura, 

Bco 
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Pro folntione qufcftionis videndum eft pnni an ens perfeae prat- 
-fcindat i fuis diffefenri/s, an rmpct/ecxe 1 ; in q ua re quartlio eft dc re, 

non de nomine » i :r -ct*i; 

Dico primoiens^erfede pratfdndit i ctiHerenri|sjHlcconchifio- 
nem defendir Pater Suarius loco citaro. Pater Arriaga difp.t i. Jog. 
(e&. 4. Pater Ouied. Conrr.i.met. punc"t.&.& alij communiter. Pro- 
batur>quia quandoconcipio ens, non animaduerro neque fubftan» 
tiam, neqae accidens, neque vllufn ens in particuiari; cr<^6 pcrfcctc 
pr*fcindo; Antecedens probatur,quia nulla eft maior ratlo cur con- 
cipiamTabftantiam, vetabcidens f ergd nihil hommdiftincWconci- 
pio. Prima confcquentia probarur^<juia ille concentus eft prsecifus 
perfec^, quiiracognofciY plnra,vrnullopacl:odifting!iat illaplura 
inter fe, fed tans eft conceptus entis non difcernentis , neque fubfta- 
tiam, netjueaccfcfens* e*£#«ftpertecle pratcifus. 

Dices : Verumefle ,qnod perconceptamentfs noh diftinguitnr 
iubftanfHa ab accidenre , fed tamefi in et> conceptu ammaduertinir 
ttliquornodopluralitas, & idtirco non enVperfecxe^vnbs,* pr*cifui. 

Sedcontraeft primo ;qm*a ver£ niillam etpctimur nos animad- 
«ertere^piaTaliMtem cj ■ 1 a ndo conc ipi m us «tttj ficnet ntque animaJ- 
tiertlmusquarldo cohcipimusanimaJ;ergo licuti incocepra anima- 
iisracimuspfecifiOncnlfKtfeAamforma .ficettam tacimus in-. 
conceprii enris.nccMic- poreft negarihacc-expcrientia^nifieuidcnsra- 
cio in contrariu^m afle¥tfWH ' 1 1 nor. min j 

' Secundoconrraeft, quia fi veniretallqufipltfrafitas fbrmafiterin 

toric^pruentisinbn^r^ffetflerl nrrdicartavnluerfalis quando dici- 
tur: Petrrtseftens: qrrfait^f^afdicationem vntucrfalem reduiritur, 
' yt illaplura,cniarpredicantftrexpartet)bieaivertianr rerttoquodi 
tnodo prxfcmdente a v colIefthiO, & difiun&Iuo. At fi apparet plura- 
litas, non poteftinwUeau^^prj^icawknili formaliter difiunSiue'; 
adeoq. prOpofitio efler : : PcWfStftt vef hoc, vel hoc efisi loqrtendo dc 
illis entibus,qua?formaliterdifcernuntnr in conceptu cnris, ndeft 
pertecleprxcifus. *'s *> nbr: i*JJ« ' n • ■ ' ■ : *cnf 1 

Tertiocontraeft.qnfa ia*u concepras entis efTcr formalfcer ideJn 
accohcepms vnius;nam f6rmaliter effe vnum, eftcoricfpi niultaft 
diltinaainter fe.qua-exivi iliiusconceprus difiunAiu^ pnedicantur, 
fcd per te totum hochaberut per conceptun&encis', ere<i efTet fbr- 
mahterconceptus vniuiiMaiorpatecjiamnaii poteft aliuscbncei. 
tnfs vnius affignari,qaamconcipiqudd ficdu^nctunrdTelicfnis ,qni 
^conceptusconcipitformaiirerpluralitatem, flceam prcdicu difiutt- 
^iucj nam^icere: Pernik eftvnuin: eft dicereiMrus csft vel hotf,vW 

T t 1 hoc, 
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J,otv#c, ^pcr tec&oem fieretipraedicatioquando pra?dicas,eft$ns; 
cr^o confundis^conccptum enti* cum cdceptu vniu* ; vnita$ auteau. 
cltpaffioentis» 

, , Dico fecundo.-Ponti ptecifione obiccliua, ens imperfeAe' prasfcm- 
dit, ita vt inconceptuconfufo entis debeant vcnirc dinSerentia? etia 
formal icer . Haw: conclufio eft contra Patrem ArriagS loco cit%ru 1 o, 
& Patrcm Ouiedumcontr. t. met. pun j.num.4. &leqq. quieodcm 
pado Joquuntnr.de pratcifionc formaJi, acdc obiecVua in prarcisic* 
iic entis pcrfe&a . Probatur primo, quia.si darttnr oprfec^us con- 
cef tusemis,qui nonconciperet din^ren^ias cntisifequcrcrur»^^ 
difrlreafarcntis non effcin en$ r . Confequenseft fajium ; ergo & 
Antcccdens. Scquclaprobacur,'qai*-»rfiKfcatijccflcnt cns, conct- 
pctcnturpcrconcepcum entis, fed ta&ipponisnonconcipi, quia co- 
ceptusentispcrfeaeprscfcitKi ; tlldiiTerentiis ; ergod^rencixentic 
non ftmrens formaliter. Mtnor ruperiorisfyIlogirimprobatur,yiara 
4iflcrcnti*entisfunte{f^ perfc, quodappellatur perfvitas, & eftdi.V 
ferentiacanitituciuaTilbftantinr ■ & efe in alio, quo J «ppellac ur wa- 
leicas. eteft dirterenriaconftitutiua accidenrisjha? autcind*ffcrenri£ 
formalitcr accepe» vt coneradiftina* aJbjcnrc funt ne aihd. > an noo* 
funr uihil ? si dicas fccundum; ergo formafcter funt ens; hoc enwru 
hic tnteI<^>nominC cntis; BCirfpequod uon^s^nihij* ^dica^iU.» 
nilul formaiiterknQn poftunt canftituere neqpe ,fubftar*iam,neq.ao-, 
cidcns; fubftantiaenim non differtab accidencc per.m^rn^WW • I 
BicefrgrJmQC wprfe^i£is Au&oribus>quod diftercnti» noprae- 
fcindaat, abcnce folum dicit , quod non poffit dar^ cpgnitio <fc tor T 
xna4ica£coi>iefiiua (^&renciarum, qo* nonjScdc tocmalitaee ^neisf 
non aucqmpflobat c coDtrario, quod non,pofl}t dancognitio de fot> 
malitatecnris, qu.rnon iitdefbrinalicateairfcrcnturuin. Sicutmo> 
poteft darj cognitiode foflmalitate hominjs, wjuin cognofcar ammal . 
At potcft dat» cognitk). dc fbrmaJkace animaiis,-qiun cognoltar 

homrnenv « ;;: v > u i :r:j|tttj|Pti^h " 

Scd contra eMirTerentias non rrarfcindereab enrcjpoteJt racerej 
dupiicem/eefum* Priri^q^^re#tifc in*otnane forwaliter du- 
pliccm formaJitatem obiectiuam jalteram,qux fit ens formahtci , aj- 
reram.qu* fnaliqua aJia formalitas* fiduefocmaWtas homims noxu, 
pra>fcinditi formalitate animalis, quJaittaminuOluit , fcd-f»mui m- 
uoJuit aliam formalieatem rationaJisA in hoc fenfn malesnfcrrcture 
diifcrentta noaprrfcindit obicdiu^ ab cotc; cr^d neque cns a difte- 
rentia . Secundusfenfuscft.qtioddifFecctia non habcat duas formar 
Utatcsobicdiuas.fedfoJumviiam, qutsfit forroaUtascncis,& m noc 
■ rz ' fcniu 
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fcnr,. procedit noftrum Argaractum; nam formaiitas entis non de- 

bctcne formahtet al.a fonnal.tas.iquapr.fcindat^litcrpr.fdndt 
Rt ,lla formahtas a fc .pfa. Petoiam,aa mihi obieaiua forma? itatcm, 

Jf P^ fcind « <ormal.tas entisjcertc no potcris dare forma uatcm 
d.fterent,*, ncque totam. neque fccundf, Jnam partem ~fcc un. 
dum ,qu,a non habet partes, non enim cdftat formalitasdijfcren 

eft formahtas euti, non potcft S^^Tob^M 
t,one en .siergo n.hi poteft aflignari i„ conccptu Mkrnti^qJU 
ob.eAue non vemat mconceptu entis, qu3m f h p^cjfo . ' * 

ei forStat obi £, °a -TdT ^™*''* ,k * n ° n «I»P«- 
fcdeT^ 

Sedconrra 2&2 i*"'*' 1 ?* '«» n ° "4 £ eonce^S 
Sedcontraeftprimo.qu.ahaicformaJitasdiflirentiacum litex. 
phcatiuaet a ent,s,non porcft non veuir,. n • 
-..„■,«-,. «h:. tu . • • 2 yewn q :ado dico cns.t.inc emm 
a r v fn"<»»n'sformaJ,ras formaliter explicatiua entis; 
-icd ,fta eft forniahter exphcat. ua cntis.crgo vcn i r ex parte obicAijf 
.n. no veniret quado-coc berc cn« „£ „,..,.•„.. _ • ? 1 v uulral « u 
r*ri.„ .J r p ° r tns ' novcn irctomni«for.TiahtascxplrT 
^ J r •Jooqsfiwmlijer non conciperequideftformahrcrJns. 

.3..*. Conrraeft.quialt.ftaformalitascl.rtcrc-nt^noncltformahras 

eftahud.d.ftcrtabeo.fcdet.amconucnitcuformahratccntis.quia 
d,fterent.a per te cft formaliter ct.am cns. nec ab co prarfcindlt e, s6 
.1 la formahtas, & habet ahquod formalitcr. pcr quod^conueniai & 
al,quod,pcr quod d,fterar; ergdtam fornwlitas difterentia: debct ch~ 
ftingu, m duphcem formahtatem , ita vt vna Jit ens , alteta iit difte- 
rcntiapnefcindcnsabcnre. "•• 

& fo^maliSri.Tiv!!^'' 4 £ rt 5 n f i »P<> nc <« pracifionemobiecYuiam. 

in ^T«^o„ijfc^- Obwa i' ,h< ? e Ponir conuemcrtiam 

jn ob c «is, F onit fot mahtatem}quia in hac fcntentia idcm eft forma- 
btas ob,ea,,a, ac conuenicntfa obic<Sor u m; & hoc ipfoquid ponte 
d,fconuen.ent,am obieaiuam . ponit formaliVatcm dffcX , C 
non & rformal rasconuenienti». Cumergo en,.& d.ft^cnriLforma! 
l.ter conuemant m formalitare cnris , quiactiam d Wetcnt « s^fof- 
ouhterens, & ex al,ocap, t e d^rcnti* dcbeant dift>rre abente ne! 
ccireeft,vtd 1 fterenta, K rquamdiftcrar.tdiftl.rentrab^ 
formaluer ens , &ficpofletdifcinguiconceptusobicaiuu^ difteTen* 
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^teMMta quarum vnaformaliter nonfitrormali. 

ta^srttis; quod Adticrfarij non admittmit . _ fla A dl ; c ^ co «iitio 

SSehlx hoc infem.r nopoffe haber, cogmt.onen, enus fin ^ogn. 

rione difierenri- . ^^ a ^^tm^£S^Z 
Ucet non poffit conceptu rel* w . q ^ fe- 

c<ttrein«m,tamcn venficattir , q„oa vruo nu» . r lttC rmi- 
ctiam rcaliter noh fit extrcmum.Sc qudd vn.o cogmta ^non ««rmi 
SmU licet vterqne ^«ofcJ^vri*»^^^^ 
fi, prtfenti formalitas d.nvrenti« non folum realiter, fcd ,orm * 
fircr eft .n.. ergd ex parte obietf no h.beo d„« *«£ 
formalitates obiecliuas in conceptu d'^™' 1 » ' ™* 1 " fem> & „! 
realitates omnind diftinftas in conceptu ««J^g.^ 
imnam.totMutemdifficult...*.^ 
obieatatm fit. eftin hoc.quod d.lferenc, non »„ 
tates obicaiuas . q«* ^^.^rhXn^SS^S». du. 
^^feeffi^^» ^ciunt concr* 

Vi Dk«T hocidem argumentum mllitat contra prafionemfor- 
„atn" cquTemm poccft .ffigo.ri i quo prsfcindac concepeus for- 

* Sed c^cVaeft : nam pr.rcino formalis 

ceprum confufum , & indeterminatum : poflunt autcm 

diuiduis enris v. g. de fi.bft.ntia . dar. duo conceprus.^ 

confufus , per qnem diftingnerc poffum oteW*»* 

tulo, &p,>lumdicere ! noncftn.h,l: noneft ch.m^ra & mncap 

teUoconceptumformalemenriS. Rutfui P?5"^ 0r Xpc^e* 
leroucmpoffumm.gisdiftingoere illud obicAumi nempc ab. ac 

K e fub hoc fecnndo conwptu; licet diftmgua* * chuwt» , ,Jt 
nmiloti non p«fc,ndam ab hoc . tamen vitenus tnag.s d.ftmguo , 
nen pe abacciLnteabfque eo. quoddebcam affign.rea .u, ncon- 
ceptL P r*cise cognofcentem id , perquod coneeptus *f™£ 
diim.gu.tur iconccptu entis nonerprimcnsrf J*rquodcon£- 
„i. ; rfiis eoim conceptu, neque poteft , oeqnc debet ai fignar, effet 
tamen afti-nandus fi daretur prac.ho ex parte ob.eS. ; fcd de hOc 

r^fusinferiusinobieftionibus. "' 

a .r"ro- 
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%. Probatunquia diurrentia conftitutiua Dei eft euentialiter ens 
i fe'i fed talis diflerentiaelfcntialtter inuoluit conceptum entis;crgo 
calis dJferentia debet concipi per Aduerfarios ab ipfo conceptus en- 
tis Maior videtur certa . minor probatur; nam efTe a fe,eft neceflitat 
efTendi. hoc eft neceOkas dHUn Jiin ; htlo,- j&d talis necefiitas diftan- 
di d nihiloeflcotialiter, 8c formalitcrinuoliiit difta?iam a nthilo.qu* 
cft fbrmalifmue* eus; ergotalis dilftrentia formalifllima inuoluicens. 
Probatur i. cadc minoryquia Dcus augi&djffcrt a nonente,vt Deus 
eft,quim vte#seft;ergd muitomagis rclucctin differentia Dei a> 
ftareanihilo, quam reluceatin ipfoconceptu entis. Antccedes pro- 
batur ; nam tam Deus, quam Creatura per formalitatem entis arque 
diftanta" nihilo; fcd Deus multo magisdiftat i nihUo, qtiam Crea- 
tura; ergd multd magis djft*t a nihilp per fuam differentiara , quam 
per genuscommunc Deo, Sc-Creaturae -» 

Nequedicas, diftetcnriam ene taleitatem entis . 

Nam contra eft, quia, quando concipis talcitatcm; vel concipis vt 
diuerfam a nihilo, ita vt poflis dicere ; taleitas non eft nihil : yel non 
concipis vt diuerfam a nihilo, fecundum dicinon poteft , quia entia 
oUfieirentinter fe formalitcr per nihilum; fi dicas primum: ergd lam 
.toncipif perconceptumdiffcrenti* rationem eritisrnihilcnim ahucl 
incelltgimu*nomioe entis, quam id>quod non cft nihil ; & fi focmaB 
aliumconceptum de ente, iam,non eft primus conceptns , dcquo 
hic quarimus; prarfcns enim quarftio cft , an primus conceptus entfi 
lit prfeaepr*cifus, ncc ne; nonautem qusrimusde alio conccptu, 
quinonfirprimusrcfpeAuentis, # • 

D:ces;fortaflc formaUtasdiffercntix entis neq.dicitdiitare i ni- 
hiIo,neq no diftare; fed pr*fcinditab vtroqucadeoque nonexplicac 
xationem entisformalirer. 

Sedcontraeft, oam concipiendo differcntiamDci,nempe neceiri 
catemexiftendiife. veldtfercnciam fubftantix prxcise ex vi cogni- 
tioniscirca ipfcm diuerentiam, potesdicercih*c formahtas elt; non 
eft nihil • non eft chim*ra : fcd harc dicere non poftes fi prafcindentt 
ab cntc, ergd nonpr*fcindit.Minor videcurccrta; nam ideo dc an^ 
,mali, v.e, non poftumdfcere; noiveft rationale,ncgue eftrarionale-: 
quiafomiahtasanimalispracfcmdit abvtroque ;fiergd formaliras 
Juiferenti* prefcinderet ab cnte, *ci nihilo, & achunw. dc ea fqr- 
maliteraccepta»ncquepoffcsdicercjeftnihil • neaucnoncftmhift 
^jon eft chimaira. Maior pr©batur,:*am.Dcus per id, per qtiod noiL, 
uift Creatura fornialirei>eftquidcuftans a nihUo,&icmm*ra*alrcot 
kDcus co^nofceretut e* dajaiciibraalttateiguaifi altex* ejet eafleim 
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in Creaturisi nepe formalitas entis;aIteracfTer formaliter qtiid com* 
m>ine enti, nihilo, & chimawa», q jodapparet efTj falfum.Et idem di- 
co de fubftantia;conflareturenim a formalitate entis,& a formalita* 
cccommunienti. nihilo,&chimarra?; quidquid cnim prsfcmdit ab 
aliquibus terminis arque 4 bcne poteft fingulis conuenirc*- 

Secundo cotra cft, qtiia fubftantia,v.g. vt fubftantia eft. magis dif- 
fert a nihilo, & chimzra» quim differar ab accidente.vt accidcns eft; 
ficut vltima dirYercntia Pctri magis di ffert ab vltima differentia lapi- 
dis, quam leonis, &qjama-b vltima dt/Ferentia Pau1i;crg6 fi pcr te 
p:-.r!cind"t a nihilo, Scchtmaera, a quibus magis diflfert * multo magis 
I prefcindct a diflferentia accidentts,d qua minus <iirfcrt,& confequeni 

tcr non poteft eaformaPtas effe diflferentiaconftitutiua fubftantia?t 

Eerqiam fubftantia differatab accidente, ccfimulprgfcindereani* 
ilo, & chimaera; de quo etiam infcrius. 

Dico 3 d rfereritip entis non prarfctnduntab entc; hoc cft non po» 
teftformari concepttis vlms differentia» cntis realis, quiconceptus 
formaliter non exprimatrationem entis. ProbaturconcJufio , quia_ 
q lant.imuisabftFaclcconcipiafjr perfeitas,vel inaleitas, femper dc- 
bent concipi vt diftantes a nihilo; ita vt per eum conceptum forma» 
lcm poffit intel lcctus dicerc: perfeitas,vel inaleitas non funt nihihfed 
illu l.quod !ta concip>tur,vtfubeo conceptu certificemur non effe^» 
mhil,c6ncipitur fub conceptuentis iergo differcntia» cntis fempcr 
inuoluunt formil ter conceptum entis- \ 

D.ces primd coccptus formalis differentiarum entis » vel explicat 
fohim id, qnod etolicat conceptus formalis entis , velexplicat pra;- 
terca aliquid aliud; fi dicas primnm; ergdens cft arquiuocum, rj.ii.i_, 
cxplicat fbrmaliteT d«flferetias, & rattoncs part^cnlares pro vt c/iucr- 
fa9; Ci dtcasfrc-tndum; dcbtsaflignare id, quod explicat conceptus 
ditferentiar f':tpraehs;hocautemnoninuoluetipmmens. ;c 

Refpond qjod conccpttts differentiarum entis explicat foiumid» 
quod conf tsc percipiebat co^ceptus entis ; neq. poteft affignariali- 
qua ratio in conceptu differenttarum cntis, quc non inuoluat ctiam 
cxpirclte cbnceptiimentis; quarlibctcnimratio dtfferentiarum cntis 
debct concipi formaliter, & explicitc vt diftans d nihilo; ergo dcbce 
conctpi foi maliter vt ens. Qjare tota diucrfitas i ntcr conceptum cn- 
tis,Sc differentiarirm confiftit in co , qudd pcr conccptum entis non 
certificor determinatc dcobic&is, quarfunt cns;nec poffum diftin» 
gucre vnum cns ab alio . Contra vero per conceptum difFerentiar 
V g. perfcitatis r.o folum concipio,qu6d obie&um diftet a nihilo. fed 
adhuc concipio iJJam ipfam diftatiam i nihilo clariiis, Sc diftinftius 

poffuni 
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poffum erum ex vi talis conccptus illam diftinguere ab alia diftantia 
a nihilo, ncmpc ab inaleitate quod ptius faccrc non potcram pcr co- 
ccptumcoiifufum entis;quamrefponfionem non poflTunt atferre.qul 
admittunt formalitatcs cx parte obie&i % qaia in conccptu diiforen- 
tiarum tcnentur ailignare formalitatem aliqaam,quar formalitcr 
/it ens. quod lanccft imrofsibile . 

Diccs Iccundo accipiamus cx vna parte conccpttim cntts & ct al- 
tera id quod perfeius dicit fupra cns, ncmpe perfcitatem » qu$ prar- 
fcindat i reali, & ficta; hoc pa&o iam habemus conccptum diffcren- 
tiar compofitum er d uplici coceptu contradiftin&o; ficutt concc^t gj 
hominis eft copofitus cx coccptu animalis, & rationalisi per/eitas .n. 
f racfcindens ab aptitudine ad cxiftendum , formaliter eft diftinotiis 
conccptus ab ipfa aptitudinc ad cxiftendum; ergd dantur in rcali dif. 
fercntia cntis duo conceptus, quorum vnus non inuoluat formaliter 
alium ; ficuti dantur in homine conceptusanimalis , & rationalis. 

Reipond. Pcrfcitatem rcalem non cflc conccptum compofitum cx 
dup'ici coccpt u,quorum vnus poflit contradiftingui ab aJtero/quam 
uis cnim concedercm poflb abftrahi perfeitatem a fi&a, & reali , de_j 
ouofuolocodiccmus, tamen fi habeas conccptum perfcitatis prar- 
Kindcntisabaptitudinc adexiftendum ex vnapartc,& ex altcraha- 
beas conccptum aptitudinis ad exiftcndum,& vnias hos duos conce- 
ptusnon habesadhucconceptum perfeitatis rcalis.Ratioeft, quia_ 
perleitas rcalis i.on eft potcntia aa exiftcndum cum perfiritate pra*. 
fcindenteab eflc reali, &fic1o fed eft potcntiaad exiftendum cuiru 
perfe tate eflentiaJiter potcnteettam exiftcre Quare, non potcft di- 
uidi prardicatum pcrfe ; tatis i prardicato potenti* ad cxiftendum_j 
ponamus en:m auod A. fit aptum exiftere realitcr , & concipiamus 
pcrfeitatem prarlcindcntem a rotcntia ad exiftcndum talis perfeitas 
coniuncta cum A.non fuctadhuc pcrfeitatcm rcalem,quiatalis pcr» 
fcitaspoiTctetiameiTealiquodfi&iim;exquofic>o. & A reali non., 
conflaturperfeitas realis , q lia perfctas rcalisex»gitcflcnt*aliter nd 
pofTe efle aliquod fi&um. Qjare. perfeitas rcalis non e# diftinguibi- 
lis in d.ios concer tusadarquatccontradiftinctos. 

D ccs ExhocfcqMeretur.quod ncquc 1 ationale poflet diu ; di »n 
duos conceptusiqtiod communiterncgatjr, nam vlrimadirrerei tia 
animalis non poteft dici formaiitcr animal. Seouelaprobatur , con« 
ceptusrationalitatiseft taiis modus operandidependcns i fcnfibus; 
crgo no prarfcindita (cnftbilitatc quar cft ratio coft tutiuaanimalis. 

Kefpoud. negando fequelam ; & in primis ccrtum eft non poflc^ 
prardicari in re$o formaliter animal dc rationalitatc fub quocumq, 

V ti con- 
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conccptu rationafoai«s.qucmadmodumpoteft pr»dicari cnsforma- 
Jiter dc pcrfeitate,& inaleirate rcali acccptis fub quocumque conce- 
ptJ. Praiterearationalitaslicecconnoret fcnfationcs,quia operatio* 
nes rationalcspendent a fcnfationibus , tamcn fbrmaliter potentia-» 
fenfationumnoneftpotentiaoperationum rationalium q ioc ; cfcum- 
quc cnim eadem entitas potcft accipi in ordinc ad diuerfa obliqua_,» 
poteft habere duos conceptus fbrmaliter diftinctos; conceptus ergo 
rationalitatis eft potentia ad operationes rationales,qua: cbpendeat 
a fenfationib:is,& ; ta non comparatur idem reifcam, ncmpe fubftau- 
tia hominiscum fenfationibus.quando habcturconceptus rationa- 
lis, fed folum co nparatur ipfx operationes rationalcs cum fenfotio- 
nibustamquamdependentesabillis, vtdiximus in Prgdicabilibus t 
Atconceptus formalis animalis comparat fubftantiam hominisim- 
mediate cumfcufationibus tamquam principium illarum. Vndepa- 
tct q iod conccpt is antmalis formaliternon inuoluitur inconceptu 
ratio.ialis; at conceptus entis formaliccr inuoluit:ir, 8c cxplicatur in 
<j joc.imq le conceptu dirFerentiarum ipfius ontis. \ 
Dices 4. fico.iceptusentis perfcJtdprar/cindit aconceptu difterc- 
tiarumipfius,*ergoconccptus cntisnon inuoluit neque partialiter» 
neque total'ter conceptuan dirferentiarum; fcd hoc pcr nos cft falsii, 
cjuia conceptus dirfercntiarum formaliter explicat conceptum entisj 
crgo vna parsinclufa in conceptu dirferertiarumexplicaturabcn- 
tc. Quopacioergoconccptus entiscftperfectcpraccilus a diftcren- 
tijs. Confirmatur, quia debet afsignariconccptustalis dirFerenria- 
rum a quo perfecte* prclcindatens, fed quicumque conceptus dirfe- 
rcntiarumcxplicatens; ergonon potcft affignari i quo conceptn 
prarfcindac pcrfectee ns. Quare, nullo modopcrfe&e prarfcindit. 

Hac obie&io bene probaccontra ponentes prarcifioncm obie&i- 
uam; hi enim tcncntur afsignare aliquam fbrmalitem ex parrc ob- 
iecti in conccptu differentiarum , a qua perfecte prc-fcindat concep- 
tus, & formalitascntis; haicautcmformalitasindirlcrcntiacntis re- 
periri non poteft, quia qiienber formafitas dirfercntiarum cxplicac, 
quod diftet a nihilo illa dirfercntia , & confequenter explicat , qudd 
<it cns. At vero in fcntcntia negante prarcifioncs obiccnuas, nccciic 
non eftafsi^nared:?osconceptusfbrmaIes diflerentic, et forraaliter 
afs gnarcid perquod conccptus dirTcrentiai dirTerat a cdceptu cntis, 
fed farseft.quod coceptus dirrereria: magis explicet id, quodexpli- 
cabarcofufius coceptus prxcifusentis . Ad obie&ioneergd reipodej 
tur,id a quoprarlcinditcoceptus entis efTe coceptu dift'eretiaru,quia 
conccptusprarcifus entis non certUkat mtelicctumdc 4ufcrentijs;ex 

cocnim 
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to enim quod concipio ensi adhuc ignoro an fit acciden$,an fubfta- 
tia; & hoc ipfo, quod concipio perfcitaccm»ftat : m diftinguo fubftan- 
tiam ab accidente ,• adeoque conceptus entis eft confufior conceptn 
perfeitatis>& inaleitatis, & ideo dicitur prsefcindere formalitcr a dif 
fcrentijs; prarfeindereenim foi maliterper nosab aliquo,nonfignifi- 
cati quod debeat aflignari conceptus obie&i uusjioc cfti aliqua for- 
maliras obiecliua,quamnon concipiatconccptus pra?cifus,fed fbJum 
fignificat dari conceptum, per quem non certificcr dc obie&o,ficuti 
ccrtiricorperaliumconceptum. Conccptusergo qui non ccrtificar, 
diciturprarfcinderea conccptu ccrtificanre , Jicct conccptus cerrifi- 
canscxplicet formalitcrid, quod cxplicabat conccp tus non ccrcili- 
cans, fed expiicet ciarius, & diftincti us . 

Reftat aiia quaftio, quz magis eft de nomine , quam dc re ; nem pe 
an cns dicendum fit analogum ,an vniuocum. Auctorcs , quidicuc 
cfleanalogu, vt Pater Suariiis,& Hurtadusiocis fupracitatis, & piu- 
rimi doctirTimi Recentiorcs concedunt quidem rationcm entis prav 
cifam a difrerentijsefie perfe&e vnam,quia perfeSeabiJIisprsejcin- 
dir, fcd ramcn dicuntens cfle analogum , quia in inferioribuscntis, 
nempe in differenti js no pofTunt formari duo coccpttis contra diftin- 
6ii ita vt per vnum concipiaturratio dirTercntiar pra:fcindcdo ab en- 
te j & peralium ratio entis;fed quicumqiicconcepcusformetur de_# 
difrcrentia,fempcrexplicat rationem entis.adeoq; ratioertis cft tra- 
fcendcns per omncs airTercntias entis,- immo* verificatur hic fyllogif. 
tnus:Perfcitaseftid,per quod fubftantiadiftertab accidentcfedper- 
feitas eft formaliter ens ,ergd pcrens formaJiter diffcrt fubftantiaab 
accidente . Qupd non valct in gcnere vniuoco ,* nam per difrcrcntii 
rationalitatis, homo non cft formalivcr animal • Hinc coIIigunt,quod 
quorics conccptus diffcrentias formaliter cxplicat rationem fuperio- 
rem totics ratio fuperior fit anaioga propter hanc tranfcenden- 
tiam, per quamtranfccnditin omncs dirferentias , &in illisquafi 
imbibitur. 

Fateor,quod fi nomine conceptus analogi hocintelligant, nempe 
conceptum.qui reJuccat in diffcrenti js inferiorum,& per lllas forma- 
Jitcr tranfccndat, certc conceptus entis ctit analogusj quia vt proba- 
uimus reiucetin difrercntijsinfcriorum , Verum, non percipo. quo 
pac"to verificcrur dcfinitio analogorum de tali conceptu; definitio 
autcm analogorum eft : Quorum nomen commune eftj ratio autem 
fubftantia: fignificata per nomen partimeadcm,partim diuerfa ,'fcd 
non poteft aflignat i quifnam fit iftc conccptus explicatus pcr nomen 
entiside quo conccpru vcrificct ur,nu6d fit partim idem;partem di- 
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tierfus;ergd non poteft afli«>nari qualis fitconceptusanalogusin crr* 
tc- Maior eft certa quia continet dcfinitionc reccptam ab omnibus • 
Minor probatur, qua ifte conccptus analogus, qui fir partim idem.^ 
parttm diuerfus, non elt folus concertiis prarcifus a difTcrentijs cntis* 
quia illc conccptus eft perre&e vnus, vt ipfimet Aduerfarij conccdOt; 
ergdnullam inuoluit diucrfitatcm,qu* vnitatircpugnat.& perfcfix 
prarcifioni; neque eft conceptus forn alisdifFerentiarum,quia ille co- 
ceptuscft omnino diuerfi.s ; certificat cnim inteUe&un ram de pcr- 
feitatcqtiam de inaleitatc , & clarc exprimit doodiucrfiflima gene- 
ra proutdiuerfa funt,nempe fubftantiam,& accidens Ncque poteft: 
aflignari ali us tertius conceptus , qui fit partim idem » partim diuer- 
fus ; ergo de nullo coceptu verificatur definitio aru.Iogoru ii, cnte . 

D'cesprimo:conccptum , cui competit dcfin-ro analogorumefTe 
conccptum cntis iam contraclri.quiaenscohtra&um dicitaliquanw 
dii:crfitatcm, tc irapoteftcfleanaiogus . 

Sedcontraeft, q ltaconcept isent scorracti cft formaliscoceptus 
differert : x,v»g. pcrfeiraris:duenim concipioperfeitatem.non formo 
alium conceptum entis.fed formo vncum conceptu magisexplican- 
tem,& dercrminantcm id.quod cxplicabatobfcurus conceptuscn- 
tis, qui CineconccptusmagiscxrI ; canseft ipfen ct formalts conce- 
ptus perfcitatis : neque poteft aflignari aliqu : s al ; us conceptus entis 
contra&i.quinon fit forma!isc6ceptus,veI perfcitatis.vel inaleiratis: 
crgo non datur alius conceptus cntis nifi illc abftrachis perfe&e* • 

Dices x. ens fignificare tam conceptum prrcifum.quam toncepta 
formalcm difrerentiarum t qui conceptus eft partim idem , nempe_j 
quatcnus inuoluit conceptum perfe&e prarcifum.partimeft diucrfus, 
quatenus inuoluit concej tum formalem difrercntiaruni . 

Sed conrra eft primd , quia Iioc paclo conceptus efll r arqufuocuj , 
quia explicaret formaliter dirTercntias,&: diccndo cns,dicetetfortna- 
Htcr d-ffcrcnttas,Yt d : ftcrentia? funtadeoq. non poff r prxdicai i taiis 
coceptus vniuerfaliter. Pra?rerca neq- poflct ralisconceptus dcfiniri 
Tnica definitione, quia fubftatia vt differes ab acc dete: &. accicies vt 
differes i fubftantia,non pofsut dcfiniri vnica defin : tione ; fed talis 
cocepfnsentis perte explicaret ftibftantia, vtftibftitiacft^&accides» 
Ytaccidcscft;erg6non poflltdefiniri vnica defimtione totii id, quod 
explicat formahtcrralis c6ceptus;adeoq.eflltc6ceptus;rquiuocus j, 
contraeft.quiaaudito nominccntis no cert ficor dcdrfreretijscnt/s; 
ficnimccrtificarcrde ipfis differetijs cntis,nihil ampltus lucrarer for 
mando cof! cc ptus claros de dirrerentijs cntis , quia jan hos coldenu. 
conceftus cxplicaiil iu ipfo conceptu entis ; ergd hoc nomen cns uo 

figiufi* 
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fignificatformalitcrdirferentias cntis » fedaliquidpracifmn abip. ls 
4. dcniq tccontra et » qjiaconcept.isentis, qii ftarfubhoc nom'" 
neens velcft coaccptustranfcendcns, & imbibitusin dirTeientijs» 
vcl eft aliquisaJius concept us : non poteft dici primum.quia Int con- 
ceptus imbibitus in d rfercnr js cftipfc conceprus prarcifus enxis & 
perfecte vnusjdicunt enimaducrfarij,quodet''am nos fatemur, con- 
ccptum ditfcrcntiarum non prarfcindcre a conccptu prarcilo er.tis,fed 
ipfuminuoluere. Q^archicconceptus cntis inclufus incoceptu dif» 
ierenrarum , cft iplc piarcifus cocccj tus entis:neque poteft dici, 
«juod nominc cntis hgn-ficeturalius conccpttis , qui non fit incJufus 
inconccpr.i djftcret : ariim,quianon»ineent»shicintcJiigimus,quod 
diftat a r.ihilo, qui conccptus diftantix a mhilo fcmpcr formali- 
tei cxplicatur in quolibct conceptu dinxrc rrartim : ereo non potcft 
rcquiri confcptusvllusentif, cuiconucr.iar defin»tioanalogorum . 

D»ces 3. fcnseiTe analogum. quia non cft cadcm infinguifs ratio 
figniiicata j er nomen: ficui efi eadt m in anin.ali : nam anin ai nort-j 
habetd«uerfitatem in hon ''nc.& cquo:atcnshabctchucrfitatemin 
fubflanra cV acc dei re- quar ftarim relucct in diftercntijs . 

Sed contra ett nam hoctotum probat qudd differei t\x inuoltianc 
ens. nec poftit formari conccpcus dirfercntiarum , quin concipiatur 
ens, fcd non conuincit.quod in ipfo coceptu cntis veniat vlla diuer- 
Cras , &quod tac o encis venicns fub non.inc cntis non fit p?r fcde* 
vna fabconccptu abftra^tiuo cnt s. Qjpd auremnon filcadcm \rL* 
fingulis foliim fignificac, q.idd ll conop/antur clarius infcriora , ap- 
paretftat'tn, quodillararo fit diuei fimodcparticipata , qucd iioiitfk 
netp: fedtan.en hoc non facit,quod quatcnus frat fubconceptu prc- 
eifo non fit pgrfecte vna,& arquedc JinguJis prardicabilis Quarc\quo 
ad hoc folum videtur cife pofle quasftionc de v 0 cabuIo,& non de re. 

Ad fyUogifmum lupcrius a nob s allatum , in quo vim facit Pater 
Hurtacfus . ncmpeperfcitas cft id , pci quod fubftantia diffcrt ab ac- 
cidente; fcd hxcpcrfeitaseft forraalitercns:ergo per ens formaJiter 
difteret fubftantia ab accidcnte . 

Kefpondco realiter efTe ccrtum » qu6d hoc ens nempe fubftantia 
pcr fuum elTe differar ab hoccnte, quod eft accidcns . Si autc Joqua-* 
rr.ur formaI : tcr: diftinguenda eft minor fyllogtfmi , nempc ; pcrfci- 
tas cft fbrmaliter ens , li enim lignificet , quod conccptus perfeitars 
fir conceptus cntis: fal/a eft minor: fi fignificer, quod conccptus pcr^ 
feitars cxpiicet conceptumcntis.fcd multo ciarius,& diftii.ct ; us,cd- 
ccoo minorem Et fimilitcr d»itinf^oconfcquens t per ens lormali- 
tcr ditfut iubftantia ib accideatc. hoc eft » pcr conccptum entis ab- 

ftractum. 
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ftra<5him,r»ego: pcr conceptum, qui clariusexpjicetconeeptura entii 
abftractum» concedoconfcqucntiam. ExquadoclrinacoIJigiturco* 
ceptum difFerentiz non przfcindere ab ente ; non autem, quod con* 
ceptusentisexplicet formaliter differcntias : quod vidctur neccfTa* 
rium ad hoc,vt ens fit analogum . 

Dico 4. Simplicitcr Ioquendo cns eft vniuocum . Probatur coclu- 
fio.quiailli conucnit dchnitio vniuocorum: nam nomen enseftco* 
mune pluribus, & ratio fignificata per nomen cft cadem , vt patet cu 
probationibus pofitis: ergoeft vniuocum • 

Obi jc primo Ariftotelcm, qui 4. topic. cap. 1. fic ait: Manifcftunrt 
eft igitur t qudd fpccics quidcm participant gencra ; gcncra autenu» 
fpecies non participant-namfpecies fufciptt generis rat»onem.genus 
autem fpeciei non . Dcinde loquens dc cnte,& vno ait: fi quis entis* 
vel vniusgenusquidpiamarHrmuuerit, accidet gcnus participare-» 
Ipeciem ,nan: dcomnibus , quz funt,ens,& vnum przdicantur i vbi 
vtdetur docerc» 0 uod ratio entis participat fpecicm, non autem reli- 
qua genera pcrfcAa, & vniuoca . 

Refpondco in hoc Ioco Ariftotelem fblum negare pofle dari genus 
pofitiuum entis , &vnius, & rationematflignat , quia quzlibctrcs 
cftens, &vnum. Quare , non poffct afiignari quicffitillaratiorca- 
lis przcifa ab cnte , &vno, & quz haberct ramquam fpecies fuaf 
ens , & vniim; talis enim ratio participaret ipfam rationem fpecici. 
Nequc facit contra nostcxtusx.in :j. mct. vbifichabctur : Noiu 
eftautem poflibilc ncquc ipfum vnum efiegenus , ncque ipfumu, 
cns. Et ratio,quam ibiaflignateft,quia dirfcrentiz vnius . &cntis 
funtetiamipfzcns , & vnum,quia quzhbet potcft dici eft formali- 
terens , &vna: &concIudit: Impoflibile cnim cftgenusde difte- 
rcntijs przdicari. Kcfpondco ad hanc auAoritatcm ab Ariftotclcj 
non negari conceptu entis perfeete przfcindere a dim?reti;s:ncq. ne-« 
gari cnsefle vniuocum :fedfolum negari cflegenusperfeclium, quia 
de ratione generis pcrfc&i cft non pofle przdicari formaliter de ipfis 
difrerentijs diuidentibus iltud genus ,* quia hoc pa&o non vcrificarc- 
tur gcnus folum przdicari in quid formaiiter de fpeciebus j fi cniiru 
przdicaretur formahter etiam de diffcrcntijs fpccierum , przdicarc- 
turctiam in quale quid,& pcr modum adiacentis formalitcr. Quarc» 
cft de ratione generis, vt foliim przdiceturin quid,& confequenter , 
vt nonprzdiccturformalitcr de ditfercntijs . Hincfcquitur cns non 
efle perfe&it gcnus » fcd rcduci , fcu potius tranfcendere omnia quin- 
aue Przdicabilia prout diucrfimodc potcft przdicari , quod nihil o£» 
ncit conceptui pcrfetftc przcifo » & vniuoco • 

Obijc. 
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Obijc». Ens prsdxatur de fc ipfo fornuliter qumiopra-dicanr 
<fc f jls infcriorib js , (cd a jll us conccptus pra:fcindit a fe ipfo : crg<J 
concepr is cntis non pra: r ciniitabmfcrioribus, & conlequrrnur nou 
tii vniuocis; 

Refpondeo ditjng jendo maiorcm; pra?dicarur de fe ipfo formali- 
tfer, hoc cfi d^ co c.-pru *q jeconfilb, ac cft conceptus emis , nego ; 
<Jc fc ipfo cognito pcr concept um magis cfarum, & determinatrim^r, 
«oncedo . m uil rer diftinguo minorem; nuJhis conccptus prarfcindit 
i fe ipfo ftante fib eodem couceptu, conceio minorcm: ftantem fub 
concepru maeis cfaro, & detcrminato.nego minotcm;& negattir co- 
iequcntia,- Ad hocenim vt akqiiiiconrcptusperfc<5tc* pra-fcindat ab 
aiio,fufficit vtperilfum non certihccmur, ficuti certificamur pcralui 
conccptum • Sic conccptus animalis prarfcrrdit ab homine, quia pcr 
illum non ccrti/icamur de obie&o, hcuti certificamur per cdceptum 
liominis;non eftautera necelfc vt in conceptu,a quo alius prarlcindit 
non cxplicetur id quod explicatur in conccptu prxfcindenteicxem- 
pli gratia conccptus hocninis explicat tetum conceptum ani maJis, Sc 
temen conccptusanimalis prarfcinditab homine, quia nimirum co- 
ceptus hominisJicctexpiicetconccptum animalis,tamen mulco cla- 
rius,& diftinAiusiUum cxplicat , ita vt me certificet magis determi- 
«utd de obicclo , quam certihcabat conceptus animalis . 

Ex di&is coliigitjr, accidens , & fubftantiam non eue in rigore-* 
ipcciesentis, quta cns non cfc in ri^ore genus ex llipradict is ; dicu- 
tur tamen fpccia improprie.8c pcr q jamdam limilitudincm. An au« 
tcmdetur rariocommunis enti, Sc non cnti. dicemus agcnces de»j 
materia, forma, & priuaiione, 

Q V AE S T I O VII 

De Subflantia 3 @r 7{elatione . 

555*58 Vamuis Prcdicamcnta h"nt dccem iuxta diuiAonem Archi- 
SgQfS ta? Tarenrini, quircsomncsindecemcIalTesdiftribuit,& 
5P ,<f, VI3 CathegoriasappcIIauit;hic tamcn in Jogica folum ht quc- 
£K3?fc5j ftiode duobus PrardicanieusjnempefubftStia, & reJatio- 
n<* D^reliquistradatur in reliqua Fhilofophia Iparfim. Suntautem 
Pratdicamenta numerodecem,quiaens, veJ efr lubftantia, vel acci* 
dcns, Sc ita fubftantia eft primum#& nobiJifsimum Prardicamentum; 
Accidensautcmcontinct noucm Predicamcnta , nain fieft intrinfc- 
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cum fubie&o denaminato vel eft quantitas,que cfcpropria materie^ 
vcl quali*ag quoeft propria fbrme,vel fittis, feu vbicatio.qua* & ma- 
ceriam» &formam afl[ic«t. Si accidjnseft extrinlecum fubiecto deno- 
minato, vel eft locus extrinfecc ambiens. vel tempus commenfuras 
durationcsrerum, vel hab : tns velt'5 . &arma» q uar corpus circum- 
ftant,' vel accidens partim cft intrinfecum,flc partim excrinfecum , 9t 
tale accidcns conftituitetiamtria prnrdxamenta , nempe acToncin* 
qcioextrinfec^afficit agenSipauTon.ein.quat eft in pafTo, &rclarione* 
que cftad aliud. Atque hecefc diuifio entis in decem Pr$dicamcnta s 
vt adnotauit Sanftus Augufrnus in fua D aldfcica cap.7 vred : came- 
torum. Sunt aliqui, vtPaalus Venecus. Fonfeca. Amicus&alij, qui 
dicunt dcbere omnia Prodicamcntadifrngu : rca!iter,fcdcommuni- 
ter hoc negatur; fumcit enim diuerfus mod s atficicndi fubicctura > 

3uod haberi poteft finc* diftinkftione reaJi , cadem quippc vifio mo 
enominat videtem , & parietem vifum , qiia diuerfomodo afficte 
me»& diuerfb modo parietem.S c etiam eadem a&io quatcnus com- 
paratur cum eo, 4 quo proced t formalitcr dcnominat agens,quate-' 
nuscomparatur cum co, in quo recipitur , d : cirurpaflio & denomi- 
nat pafTim, quardenominationescum defumantur ex diucrfacom- 
pararione, futficiunt ad conftituenda diuerfa Prard : camenta . Ccetc- 
rum, an & quo modo fingula Predtcamciita ab inuiccm diltinguan- 
Cur, fuis locis videbimus • 

Dices; Pracdicabilia funt quinque ergo etiam Predicamenta. 
Refpond. negando confequenriam,cjifpar<taseft,quia inprardtca- 
bilibusfoJum confideratur modus, q 10 aliquod mrxfrat in alio pef 
prardicationemtque fiatcumabftractione vniuerfali ; & «taquinq ie 
modidiucrfi reperluntur prcdicandi predtcat um vn uerfale de fub* 
ieito^vt diximusfuoloco. Atvcro in Prgdicamenrs confideratur 

3uo modo res funt fecundum fuum ciTe, Sc quia accides nouem mo. 
is habct afficere fubftantiam , vt cxplkauimus , fit vtdcccm fine 
prcdicamenta cum ipfafubftantia. 

ARTICVLVS l 

7)e Vradicamento fubftanti*. 

Dluidit AriftotcJes fubftantiam in ptimam, tk fccundam . Prima 
elhindiuiduum, & »ta defimtur : Pnma fubfrantia c/i , quar nec 
d* fubiecto dicitur, nec eft in fubicCtojfcuti eft accidcj; Pctrus enini 

non 
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non dicitnr de fubiecTo » quia prardicatione philofophica non prardi- 
canturindiuidua . Prarterea nequc eft in fubie&o, vt patct . Secunda 
fubftantia , eft fubftantia vmuerfalis , vt funt genera, & /pccies fub- 
ftantiarum ; v g. animal, homo, &c. Dcfinitur autem , qua» de fubic- 
£to dicitur,& in fubie&o noneft:prardicaturcnim fubftantia vniuer- 
falis dc fubiccto, nempe de particularibus; non eft tamein fubiecto, 
quia non inharret in fubic&o phyfico, nec adharret, ficuti accidcns , 
quodfempcr recipitur in aliquo fubiecto phyfico . Porr6,prrma fub- 
itantia comparata cum iccunda > dicitur ab AriftoteJe magis fubftan, 
tia t qtiia videlicet magis recedit i rationeaccidentis.quamuisenim 
neutra fit in fubiccTo phyfice, tamen fecunda dicitur, hoceft, prardi- 
catur de fubiecTo, quod eft aliquo modo faltcm metaphyficc eiTe in*. 
fubie&o. Sicdicimus hominemeiTcin Petro,* non quidemphyfice, 
led formaliter, vt diximus in genere, & fpecici auanto autcm abftra- 
cdor eft fubftantia, tanto etiam magis dicitur ae fubie&o , quia dc_» 
pJuribusprardicatur. 

£x hac diuifione Ariftotelis oritur controuerfia intcr Auctores 
quid nam fit id, quod diuidituf in primam,& fecundam fubftanria. 

Prima fentcntia dicit efTe diuifionem gencris in fuas (pecies ; ficuti 
diuid«tur animal in fpcciem hominis , & fpeciem equi,& aliasipecies 
animalium ; & ita in hac fententia prima fubftantiaeft vna ipecies 
fubftantiar; & fecunda cft altera Ijpccies . Subftantia autem generico 
accepta prxdicatur deprima, & lecunda. Ita aliqui Recetioresapud 
Conimbricenfes, & Ruuium hic- 

Secunda fententia dicit ciTc diuifionem ana/ogi in fuaanaJogata. 
Ita Sandus Thomasquarft.p. dc pot.art. x. IauelJus^. met. qua-ft^! 
Toletus hic quarft. i . Ruuius,& ali j. 

Tertia fenrentia dicit hic diuidi fubiccTuminaccidentia, acfidi- 
cas:homo, velcftalbus, vel eft niger; diuidis homine inalbum,& 
nigrum, ita hic diuiditur fubftantia in primam, & lecundam. Ita Lo- 
uanientes, & Conimbricenfeshic, 

Dicoprimo; Non diuiditur fubftatia vniuoca in fuas fpecies. Pro- 
baturprimo.quia prima, & fecunda fubftantia folum dirrcrunt in a- 
liquoaccidcntali ;nempequ6dilla habeatparticularitatem i harc v~ 
niuerfalitatem; erg6 non funt duaripeciesfubftantiar. Confcquentia». 
patet,quia diflferentiar diuidcntes fubftantiam, funtaccidentales.no 
autem fubftantialesj effe enim fubftantiam vniuerialem , vel particu- 
farem habetur a cognitione clara, vel confuia, quar funt accidentia», 
refpeduobiedLSecundoprobatur,qui3 non potcft daii conceptus 
aliquis vnuscommunisprirnar, &fecunda? fubftantia?,qui conceptus 
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folum explicet rationemfubftantia.talisenim conceptuseflet fub- 
ftantiaabftra&a, & confequenter cflet fecunda fubftantia; adcoquej 
non eflet conceptus commonis prima, & fecund* fubftanti* . 

Dico fccundo, nec diuiditur ratio analoga fubftantia? in fua ana« 
Jogata. Probatur ex Patre Suario, difp.i o. met.fecl./. quia non diui- 
diturrealiter fubftantia fccundum fe» led diuiditur prout ftat fub 
noftris conceptibus, Petr us enim,& homoi parte rei iunt idem ; er- 
go non diuiditurfuhftariafecundu rcale ratione fubftantiac, fcdfecii- 
dum quodeft fubtali,vel taJiconceptu. At vero ratio analoga de-» 
bet diuerfimode participari ab Infcrioribus ,* & rapo realis fubftaa^ 
ti* xq leparticipaturab homine, &Pctro. 

Dices: Petrus non poteft dici de fubiccto; at homopoteft dici^er- 
go funt diuerfc proppietates prim*, 3c fecundx fubftantiarj-adeoque 
diuerfimode participant rationem fubftanti*. 

Refpond.cuftinguendo Cofequensjfuntdiucrfaproprietates pro* 
uenientesaba»5iuintelle(5tjs,concedo; proucnicntcs i naturafub- 
ftantia»nego,pofle enim dici de fub»e&o >' & non poltc dici,func 
proprietates, quas no reperimus in rebus per feacceptis, niflprout 
mbftantcognitionibus diuerfls, X qitbus oriturpofle , vel non pofle 
prxdicariae fubie&o. Atqaeinhoc (enfudixit Ariftotelcs primanu» 
fubftautiam eflc magis fubftantiam, quim fecunda , non quidem !c- 
cundumrationemrcaIemfubftantias,quia non datur magis, vcl mi- 
nus fubftantia in ratione fubftantia, vt iplcmet Ariftoteles docetjled 
in ratione accidentali proueniente ab a.tu intelle<5fcus;fecundaenin% 
fubftantia to, quod fit abftrafta, dici poteft de fubiedo , non autem. 
prima.quiaeft diftinclecognita. Quare» nondiuiditur fubftantia fc- 
cudum proprietates reales» fed fecundum proprietatesintetionaJesw 
Dico tertio. Diuiditur hic fubftantia vt fubie&um in fuaaccidea* 
tia intentionalia: ita vt fcnCus fit : fubftantia , ve/ cft cognita cognt- 
tionc explicante fineularitatem,vel cognirioneabftrahente a* fingu- 
Uritatei ficuti poteft dici; parics, v«l eft vifus vifione clara,vei vifio- 
ne obfcura; hic autem eft diuiftoftibie&i in fua accidentia. Vcl eti£ 
dici potcft, quoddiuidatur fubftantia pro vt ftat fub fecundis intcn- 
tionibus, in quo fcnlii etiam accipitur » vt aliquod*ccidentaIe ; fub- 
ftantia cnim cum lecunda intentione eft compofitum accidcntale, fi- 
cuti parics cogmtus. Hxc autem fubftantia, vt ftatfub iecundainte* 
tione, aliaeft fub fecundaintcntione vniucrfali; alia fub fecunda in* 
tentione particuiari; & ita diuiditur accidens, quafi genericum in_* 
fuas fpecies. In quo fenfu potcft dici, qaod hsec fit diuifio vniuociia 
fua inferiora; femper tamcn intcJiigenda in wtione accidentali.Pro. 

batur 
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batur Conclufioiquia fccunda fubftantia diflFert & prima pcr cognfJ 
tionem extrinfecami vtprobatum eft,ergd folum addit differcntia 
accidentalcm Confirmatur, quia pofle pracdicari eftpaffio , quat fe- 
quiturad a&um intelle«5fcu9abftrahentis, nonpofle prardicari, fequi- 
tur ad actam cognofcentem clare indiuiduum ;ergo fidiuiditur 
fubltantia in cam, quc poteftprajJicari , & non poteft prardicari, di- 
uiditur fubftatia prout aflc&a lecundisintentionibus; hoceft,co- 
gnitionibus,quar funt accidentia intentionaliai hoc eft intelle&ualia 
cxtrin fece afficientia fubftantiam . 

Obijc. primocumPatrc Ruuio;fecunda fubftantia fubftat acct- 
dentibusrationcprimar,ergdnoncquc participant hanc rationeni 
fubftandi; ergd in hac rationc conueniunt analogice; conuenit cnira 
iccundarfubftantiasmedianteprima • 

i. Rcfpondco primd : etiam fi totum hoc concedatur; tamen Arifto- 
teles nonideo diuifit fubftantiam in primam, & fecundam.quia hzc 
fubftat immediatc, illa mcdiate accidentibus,fed quia ha*c non dioi- 
tur de fubiecto, illa vero dicrtur . 

Rcfpondeo negando Antecedcns: nam homo nihil eft aliud.ni- 
Ci ipfa indiuidua . Quarc, immediate* fubftataccidentibus,- /icuti fub- 
ftat Petrusinecenim ex parte obie&i datur fubftantia prarcifa diuer» 
faab indiuiduis. Qjpd fi vehsaccipere fubftantiametiam pro vt ab- 
ftraclam > adhuc illi i mmcdiat c conueniunr accidenria etiam abftra- 
&a; (icuti cnim Petro immediateconuenit hxc quantitas , ita homi- 
ni conucnit quantiras prxfcindendo ab hac, vel illa, adeoque imme- 
diate* fubftat accidentibus abftra&is . 

Obijci. non potcft aflignari quidfitillud, quoddiuiditurin hac 
diuifione fubftanrix; ergd non eft bona diuifio . 

Refpondeo,id quod diuiditur realitercfle indiuidua fubftantialia, 
qu» funt i parte rei quatenus cognita, ac fi dicatt Indiuidua fubfta- 
tix cogn ; ta , vel funt cognita cognitione abftraeVma • vclcognita co- 
gnitione clara, & diftincta . 

Diccs : Sccunda fubftantia prardicatur de prima *, ergo includitur 
jn illaivereenim animalincluditurin homine;ergo vnummembrum 
ditiidens eft in altero diuidente . 

Refpondeo diftinguendo primum con/equens : includitur in illa^, 
iormal»rer fumpta vt vniuerfalis nego;matcriaIitcr fumpta conccdo; 
includ ; turenimin homine nonquidquid cftanimal,ncqueincludi- 
tur ipfacognitio vniucrfaiis, fcd folumincluditurinhominealiquod 
tnclulum mb termino vniuerfali animal ; vncTTrirci non poteft : fro- 
tno cft animal vt abftraclum-,. 

Xx z Diccs 
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Dices itcrum : Adhuc rocum diuifum includitur in vno mebro dU 
uidcnte ; ergoeft mala diuifio : Antecedens probatur, quia fubftan- 
tia ditufa debetefle quid oommunc primar , & fecundar ; fcd hoc nort 
potcft efle , nifi fubftantia vniuerfalis : ergd fubftantia diuifa eft vni- 
uerfalis.&tamcnharc includiturin vno mcmbro diuidcnte, quodeft 
fubftantia vniuerfalis . 

Refpondeo diuidi fubftantiamcogniram cognitione prar/cindenti 
ab vniucr(ali,&parttC!iIariipoteftenim dari cognitio.quar praefcindac 
a cognittonc parriculari, vel vniuerfali verfanttbtis circa fubftantia; 
fca?c autem tertia cognitio prarfcindens a cognitione particulari » 8c 
vniuerfali verfantibttscirca fubftantiam eft cognitio reflexa. & /ecu- 
da intentio formalts habens pro obiecto i.nmediato duas cognitio- 
nesimmediare vct fantcs circa fubftantiamjalteiam claram:alterani 
obfc jraor, hatc auccm tcrtia cognitio reflexa. licec flt abftractiua , 8t 
confequenter vniuerfalis ; tamen non denominat fubftantiam vrn 
- uerialem , fed potius dcnominat duas cognitiones dire&c* verfantcs 
circa fubftantiam> & illas reddit vniuer&liter denominatas ; nempe; 
quod flnt cognitio.prarfcindendo anflt cognitioob/cura, an clara* & 
ita fubftantia non> denominatur vni uerfalis ab hac cognitionc refle^ 
xa, fed foluandenominaturfubftantia-vt cognita cognitione rcflcx* 
pcarfcindcntc an flt cognita, vt vniuerlalis , an vt particularis . 

Secun/i^ controuerfia^dc fubftantia eft;quodnam fit genus genera» 
liflimum in Prardicamento fttbftantiar,ncmpe genus fupra.quod noa 
deturaliudgenus r picunt ajiqni, hoc gcnus dfe fubftantiam, vt co- 
mune Deo ,& Creaturar. Jra Maiorin U dift.ff.Marfilius q.i o. &alt| 

Harc fentenrta itnpu&nacur.quia Dcus nonpoiritur in Prardicame- 
co vt eft commiinis fententia Thcologorum , & Patrum , qups atferc 
Yafquez prima part. qurtft jarr.f. cum San&o Thoma ibidem. Ra- 
tiocur non ponatur in Prardicamcnto,noncft,quia eftcns inrTnitum 
«juoroodocumque, namquantitas infinita fi poflibiliseft, adhucpo» 
nitur in Prardicamenro cum participet rationem, &definitionequa-* 
tjtatis.quod nemptreddat fubie«5tumimpcnetrabilc: quodarqueco- 
uenitqwantitati finitas.&inrinitar. Ratio ergo eft quia non datur gc-» 
nus fubftantiar prardicabile de Dcoiergo non potcft dariaJiquodge- 
nusgcneraliifurmra fubfrantiar complectcns Deum,& Creaturam , Sc 
itaDeusexcIuditura Prardicamcntofubftantiar. Antcctdens proba» 
tur,quia ad hoc vt dcttir gcnus prardicabilc vniuocc dc Deo,& Cre** 
tura, hoc genus non dcbct formaliter explicari a diflFereritia vltima». 
Dcijad hoc enim vt dcturgcnus perfedum, deber non pofle prardi- 
cari fonn^lttcr dc vltimis dufereutijs Inferiorum; fcd ratio fubftan* 
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tix quomodocumque perfe&ar potefc prasdicaride vlrimis difFcrcn- 
tijs Dei: ergo non poteft conftituere genus pcrfedtim . Minorpro- 
batur, quia accipiendo quamlibet diftercntiam Dei fub quocumqu» 
conceptu explicante dirferentiam iJJam, debet illc conceptus expli- 
care rationem fubftantiar, ncmpe entis i fe continentis omnem per- 
fe&ionem cxcogitabilem fubltantialem:er^6 de diflercntia Dci for* 
mahter poteft prardicari: cft ens a fe,& per ie omni perfeaifliino mo- 
doexcogirabili : Ecce* ergo , quo pacto in conceptu diuina-diflFcren- 
tiar femper inuoluitur conceptus iubftantia» quantumuispcrfeeta?.& 
vt ratio fubftantiar abftra&a non poteftcfle perfectum genus refpeftu 
Dei: & hinc Deus non contineturin Prardicamcnto . 

Idem etiam confirmatur ex ipfa diuina neceflirare ad eflendum-, • 
nam quodlibet attributum diuinum eflcntialiter habct efle cns i fe 
v.g. mifcricordia Dei non eft indiflerens.vt flt i fc , vel ab alio con- 
tingentcrexiftatctiamfubconceptu mifencordia? diuinar: vltima^. 
cnun dirTcrentia milcricordia: diuinat habct eflentialiter cflc i fe nc- 
ccflari6:erg6 de iila vt vltima dtflerentia diuina eft,prardieatur ratio 
fu bftantiar , & cntis i fe neceflario, adeoque non poteft dari ratio vl- 
lacommunisperfe&ionidiuinar, &creatar,prardicabilisvt ratio ee- 
nerica perfe&a . Confcqucnria patet ex dittis de ente: nam ratio iJ- 
la hoc ipfo, quodprardicaturformaliter de vltimis diftvrcnrijs non_, 
fc habet vr genus.quod debet prardicari in quid,& noin quale quid: 
fcd hocipfo , qudd ratio aliqua forma/ircr cxplicatur i dirTerentijs 
prardicaturinquale quid, flc.iri prardicanturdifferentia» : erqo noji^ 
prardicatur vt genus perfectum . Qu6d aurem poflit prardicari vr i»e- 
nus imperfectum, non facit contra nos , & hoc fortafsc intellcxit Sa. 
&us Damafcenus cum cap.8 in eJcment . Dixit:fubftantia,quarcon- 
tinet fuperfubfcantialitcr increatam Deitatem,cognofcibiIiter aute 
& continue omnem creaturam generaliflimum genus eft . 

Alij fecundo dicunt cum Zimara theorem atc fupra feptimu mcr, 
tex 8.Genus generaliflimum fubftantiar eflcaliquam rationem coml 
munem fubftanriar completar , & incompleta: . Vnde harc lententia_. 
pontt direcTe in Prardicamcnto fubitantiar materiam per fe , & fonr.a 
phyflcam pcr fe, & eriam dirTerentias . Harc fenretia impugnatur nri- 
mo au&oritate Arifrorclis hic aperte cxcludentis diflfercnrias abhoc 
prardicamento.quiafunt fubftantia- incoir.plctar. SimiJiter 7. metdi- 
citi materiam non efle fubftantiam.quia eft pars . Secundoprobatur 
ratione: nam nominc pra»dicamenti fublrar.tiar intcJJigimus fericmw 
/ubftantiarum, qua? incipit ab indiuiduo completo, v g. a Socrate.Sc 
afccndit yiquca^vltimumgenus fubftar.tiar: itavt omniaiftajgcne** 

ra unt 
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tafint prad!cabiftadeipfo indiuiduo vniuoce, fedgenns commune 
f ibftatie-c6p!eta:»et incopletar no potefteflbgenus vniuoce" pratdica-» 
bile dc indiuiduo fubftantiali ergo nonpoteft efll- primugenus in 
hocprardicameto.Minor probatur.quiafubftantiacomunis comple- 
tar»& incompletar poteft prardicari de omnibus vltimis differentijs 
fubftanti* formaliter; valetenim dicerc : rationalitas vt rationalitas 
eft elt fubftantia incomplcta: fedquod itapoteftprardtcari, non po- 
teft efle genusperfectum, vt fupra vidimus;erg6talis ratiocommu- 
tiis fabftanticcompletx , & incompleta? nonpotcft efle genus genc- 
ralifsimum huius Prardicamenti . 

Tertia fententia docetj Summum genus in hoc prardicamento ef- 
fe folam fubftantiam completamcreatam. Ita communitcr , &antt. 
quti &recentiores Magifter fententiarum,Scotus, Albertus Dura«« 
cLts, & alij in primo dift 8 Sanctus Thomas prima par.quarfr- j « arti- 
cuJ.f. Suarius difp. jo met. fe& 4. Molina,Vafquez,& alij. In hac se- 
tentia funt duo modi dicendi,- dicunt enim aliqui folam fubftanriam 
corrupribilem poni in hocprardicamento; vnde excludunt Angelos» 
& Cadum,quia funt fubltantiaeincorruptibiles Alijcommuniusaf- 
feruntomncm fubftantiam creatamcomplctam eflegenus fummum 
in hoc prardicamento. 

Dicendtim videturcum fententia communiori ; Genusfummum 
prardicamenti fubftant;'ar efl*e fubftantiam creatamcompletamcom- 
munem corruptibili & incorrupribili;materiali,& (pirituah. Proba* 
turconclufio ex AnfcoteJe?. met rex.$. vbiinter fpeciesfubftan- 
tiarnumerat Daimonia Ccelos, & Aftra,quarfubftantia? funt,vel fpi - 
ritualcs, velincorruptibiles. Secundo Probaturratione , quiapotefc 
dari ratio coramun ; s fubftantiar creatar completa:, quc perfeCte prat- 
fcindat a materialitate , & immaterialitate ; corruptione , & incor* 
ruptione, &nuNo paffcoinuoluatur in vlttmis diflFerentijs fbrmaliter; 
fedtalisratio eftgenus fummum in hoc prard»camento; ergo op- 
time aflignatnrtalis fubftantia. Maior probatur.quia conceptus fub- 
ftantiar completar nonpoteft prardxari de vltirais ditretentijs fubfta- 
tie,* necentm poteft dici ,quod materialitas , vel iminarertaliras fir 
fubftantia completa , vt tnfra patebit. Qu6d autem talis ratio fit 
fummura gcnns in hoc prardicamento probatur,quia non poteft afli- 
gnarialiquid aliud. 

Tertia cMcultas de fubftantiaeftyn quo confiftat coneeptus fub- 
ftantiarcomplctaj. nam fi dicasfubftantiamcompletam efle.quatco- 
% ftat materia, & forma;iam excludts Angelos , & Ccelum,fi eft corpus 
fimplcx.-fi dicas cflc\id,quod conftat genere,& di/fercnttaiiam excltu 

dis 
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disprirruim genus fubftantiar,quod certenon poteft conftare ex ve- 
rogenere, & dirTercntia, quia tunc ipfum non eflet primtim genus ; 
habcret enim aliud gcnus fupra fe; fi dicas cfle ens prim6 intcntum 
a naturai harc ratio etiam conuenitdirrerentijs fubftantiar, qua: cum 
accidentia non fint, funt etiam primo intenta i natura.Qu6a fi dicas 
fubflant : am efle primointentum a natura, fed tamquam quid com- 
pletum, reftat adhucexplicandum,quid fit» efle quid completum ; fi 
dlcaseflbpnncipium fubfiftantianadhtic dirTerentiar funt principium 
fubfiftent.a: q.tia rat«onaIitas in humanitate eft principiuoi partiale 
fubfiftentiarhumanar,ficuti forma cftprincipium partiale phyficum 
fubftantiar. Qjpd fi dicas efle adarquatum principium fubfiftentiar,ad 
hicrcftat explicandum,qtiid Cittcffc principium adarquatumietiamfi 
non conftet verogenere» & diflerentia. 

Profolutione huius difiiculratisaduertendum eft , quod fubftan^. 
t : a non difting ittur ab accidcnte cx co q uod accidens fit phyfice' ia 
Qi.uc&Oj nam etiam aliqua fubftantia eft phyfice in fubie&o , vt eft 
rorraa mat.*ria! : sfubftantia!is,v.g. forma lignuquar verceft in mate- 
ria, fed diftinsuitur fibftantia abacctdente phyfico, quia fubftantia 
eft cns per lc prinio intentum a natura ; accidcns vero eftintcn- 
tumin ordiiead fubltantiam jefle autcniper le primo intcntum-, 
a natura eft eflc primum principium omnium opcrationum , & mu^ 
tationum naturaiium , qtiar fiunt in quocumque Indiuiduo , fcmper 
cn<m primumprincipinm accidenrium, & opcrationum accidcnta- 
ii.im eft aliqua fubftantia.Hinc fir.vt quidquid non eft de phmo con- 
ceptu rei pcr fe it tentar a natura fit accidcns, & non fnbftantia : di- 
citur autem id cfle de prinio conctj tu rei, finc quo non pofltt con- 
cipircs.ex.gr rarionalitasc/t de primo conccptu rei intentar perfe_* 
primo a natura, quia non poteft haberi tonceptushominis, qtiicft 
aliquod per icpr mo intentumi natura, fine conceptu rationalis; 
nullum autcm accidens eft de concertu intrinfeco eflentiali fubftan* 
tiar,quia prarfcindendoabomniaccidcntc roflum haberecocertum 
intrinfecum fubftantiar* 

Dices; Duratio, depcndcntia Creaturar a Deo,vbicatio,& fimiliat 
funt de conceptueflcntiali fut>ftanti« creatar, & tamcn funt accidcn* 
tia, ergo conceptus aflignatus fubftantia? non eft bonus- 

Rcfpond.cum diftindione : funtde coceptu eflenrialiextrinfecoy 
conccdo, intrinleco nego,- dicunturde conceptu efler.riali extrin fc- 
co ca. quar cflentialiter exiguntur, vel connotanturabaliqua re ,' fic 
Creatura, non cft intriniece Dcus,fed eum exigitpcr fuam inttinfe- 
camcntitateoii & hoc paeto duratio cxjfcit urafubftantiacreata ,di- 

cuntur 
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Ctthtut de conceptu intrinfecoea, qusfuntparref confritutiua? rc 
ncmpc ea, qnibus pofitis,& pcr impoflibife • ve/ poflibile non pofiris 
aiijs darctur rcs, & quibus non pofitis ctiam fi ponantur aliaj hoiu 
darcturrcs: fcddc hocalibi. 

Verum, hoc difcrimen; nempe elTe deprimoconceptu reiperfe_j 
primo inrentar a natura facit quidem quod aliquod fit fubftantia, & 
realitcr differat ab accidcnrc phyfico; fed adhuc non facit, vt fit fub^ 
ftantia completajnam eti£ matcria eft de piimo conceptu hominisi 
& tamen no eft fubftantia completa, & rationalitas eft etiam de pri- 
mo conccptu hominis, licer fir fubftantiaineompleta . Quare, dico 
quodctTc fubftantiam completam tria rcquirit. Primum efr , c(Te de 
primo concepturei per fe primo intcnt»a natura,perquodn*mpIi- 
cirer diftinguitur ab accidente Secundum eft , qudd fit per fc frans, 
& praedicabile per modum per fe ftantis,& in rcfto de Inferioribus; 
icd neque hociccundum furficit.quia in homine, v. g. id,quod ve- 
nit in recto, efr fola perfona, non autem natura ; quia fi veniret in-i 
rct.ro etiam natura humana, vtoptime 4 probarEmtnetifilmus Ioan- 
ncs de Lugo Magifter olim mcus tomo de Incarn. d.i j icc, j. poflec 
dici, Verbum cfr humaniras falrem parrialiter ; quod tamen nulio 
modo dici porcft. Quare, fola Periona ponerctur in hoc Prardicamc- 
to fubltantia? loqucndo de homtne, &deaJtjsrebus ponercrur fbla 
fubfiftentia; non autem fubftantia completa; fubftftentia enim foIa_» 
non efr fub&autta coniplcta, fcd complementum fubltantiar.vt dice- 
mus in Metaphvficis* Prxrcrca, in fenrentia Arifrorelis, & antiquoru 
Philofophorum,qui non agnoueruntdiftinc*tionem intcr naturarru 
fubftantia:, & fubfiftctiam, no pofTer diciqmd ponereturin hocprae- 
dicamento, crg6 fola fubfifrcnria non fufficir, & perconfcquens non 
fuffitir dicere , qudd ponarur in hocpra?dicamenroid,cmod venic 
rigorose in recto in fubftantia , fcu in re pcr fc primo intenta-, 

a natura^ k ^^JjH 

Hincfit, vtaddenda fittertia conditio ad conceptum fubftantiar 
complcta»; ncmpe eflc id, quodfe habct in recto cum fua cffentia_ 
conftitucnte,ita vt conceptus fubftantic completar non folum expli- 
cet id, quod fe habct pcr modum rec^i, hoc cft fubfiftentia, fed prar- 
terca cxplicet ctiam eflTeutiam, et naturam ilIiusre&i,vtinterroga- 
ti quid iit res illa^poflimus rofpondere per conceptum fubfcartix co- 
plcta*. Pro qua re melius intelligcnda , repetenda eft doctrina fupe- 
riusrraditainqualtioncde Gcnercquod nomina concreta fubftan- 
riua ita dicunt formani in obliquo, vrtamen illam dicant rarquam__, 
conftitutiuaro effentiaripfius recri Sic animalitas, quar eft rbrma_ 

anima- 
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animalis explieat perfc&c,& adarquat* eflcntiam animal?v& humi- 

nitas explicat perfedceflcntiam concreti hominis.Vnde 6 pcrfona^ 
hominis non diftingneretur ab humanitate , vt antiqai* Philofbphi 
arbitra ba nrur,qui Myrfterium Incarnationis iffnorabartt » hofrioi Sfc 
humanitas non differrent e.v parteobiccri, ied folum e* modo co- 
gnofcendi, quod homo conciperetur per modu rei per fe fta ntisihu- 
nianitas vero per modumeflentiai huitis totius. Contra veronomi* 
na concreta adiedi ua nonexplicant cotam «flentiam fui rc&i , fed 
fupponunt iJIam conftitutara, & folum formaJiter explicant id.quod 
fe habet per modum aduenientisilJi eflentiar, v.g.concretum alburrf 
nihifexplicatdeeflcntia fuircaijncpcan fit parie#,an nix,tn char* 
ta, an aliquid aliud, fcd foliim explicaealbedinem, qujc aduemt alU 
cui fubic&o iam conftituto pcr fuam eflent iam. 

Dico ergd qudd fubftantia completa eft ens ner fe intenfum a na- 
tura explicatum nomine fubftantiuo concrcto; Vcu quod idem eft, fe 
liabensin refto fimul cum fuaeflentia; Probftur concjufio, quia hic 
conceptus fubftanrie cft contradiftincfhis ab omni fubftanria incom- 
plcta; crg6 cft bonus conccr-tus.Antecedcns probattir ,quia per iftu 
conccptum bencexcludunturpartcsphyfica: materia, & forma, quia 
non poflunt dick in recto de fubftantiaperfe primd intenta a n atu- 
ra;necenimdicitur: homo eftraateria, vclforma :cum phyCiccfi^ 
partes hominis; cxcluduntur etiam dirTercntiar, quia non rcniunt in 
rccto, nequc vr confHtutinar eflcntie recli ; fcd porius funt cxtr&i 1 
conccptumiJlius,quodfe habcr pcr modum pcr /eftancis.-vncfe fem^ 
perexplicantur nomine adicctiuo concrcto fixcluduntur eriam omv 
nia abftra&a.quia non veniunr pcr modum concreti fubftantiui ; er- 
^otalisconceptusbenccontradiftinguitut ab omnibus fubftantiis 
lncompletis. 

Obijc. primo Arlftotelem X. met. cap, vlt. dicentem : Corrunti- 
bjle.&incorruptibileeflb generadiuerfaiergd nonfunt in hoc Prau 
dicamento. 

Refpond. primo cum eommuni interprctatione ibi Anftotelerru 
nomine Gencnsintclligere matcrianiphyficam,qu»eftquafi genus 
phyficum, ^foJum dicitnr.quod corrupribile, & incorruptibile de^ 
benc habere marcriam diutrfam, faltem loquendode rr.ateria /ecu- 
da, dequa re videbimus in libns dc Ccclo Secundddico quod Jicec 
CorruprjbiIc,& incorruptibiiedifrerantgenere,tamcn ftantfub gc- 
neraliflimo fub ftatiac; ficuti animaJ ,&corpusfunr diuerfa gcnera, 
&tamen ftant fub fubftantia complcta. 

Obijc, fccundo, fubftantia complcta, velcft /impIcx,verc6pofita* 

Yy fipri- 



£ primu; ergo co*pora phyfica no funt ia hoc Prawttcamcnc o; fi fcci- 
dum, ergd in co nonfunt Angeli. 

Refpond. diftinguc ndq Anteccdcns : fubftantia completa , veieft 
compofita, vcl fimpler i parre rei,concedo ; prout ftat fub concep- 
tu abftra&iuo,nego; vc fic cnim prazfcindit ab eo, quod fit compofi- 
ta, vel fimplcx. 

Obijc. j. Brgo accidens potcrit haberc fummum genu?,nempe_r.' 
accidcnscomplctum . 

Rcfpond. negando feqiiclam . Racio eft , quiaad hoc vt aliquod 
cns fit completum , debce tn fuo coneeptu excludcrecflepcr modii 
partis,&aduenicntis,quod cfTentialieerinuoluie efle incompletum 
in fuo efie, fed accidens non poteft prarfcindere abeo, quod iit pars 
a dueniens rei conftitut*,& complct»; crgo non poteft efie capaxu* 
lis denominationis. 

A R T I C V L V S II. 

J fit J^eUtios q) an fit in folo fundamento. 

DEfinit hic Ariftoteles ReJatiua hoc pa&o: Ad aliquid funr, qui- 
bus hoc ipsu cft efle quodamodoad aliquid fe habcre . Cuius 
cjeriniiioois, icnius eft- Rclatiua» quarab Ariftotele appellar.tur e a^, 
qiie funt ad.-ali.Qiwd* funt i Ila , quorum totum efle quod habenr ,eft 
pertinere ad aliud, fpectare ahud, con nctti cum alio. Vndc Relatio 
nihil eft altud, nifi refpectus, ncxus, pertinentia,& ordoad aliud.Si- 
«,uti cnim cum aliquid rcfpicio, tota ilia opcratio cft reipectus ad 2- 
Jtud , fic totum cfle relationis eft relpicere aliud; non quidcm oculis, 
fed aliqua connexione; & fituti non poteft habcri connexiocumali- 
quo.nifi illud concioiatur, fip rclatiuum haberi non poteft , nifi con- 
cipiatur id, cu m quo conne&itur. 

Fu i t criam aiia d/efinirio Antiq u ° rum »^ pra?cipuc Platonis , vt di- 
cunt iioctius, & Aibcrtus , quam Ariftoteles hic refert . Adaiiquid 
dicuntur quarcumquc hxc ipfa.qua* fiinr aliorumcfle dicuntur. Hoc 
cft.qua: dici & explicari non poffuntifUfi dicantur eflealiorum.Nam 
Pater, vt erpliccrur, debet dici FiJij Fatcr, Sic duplumaJicuius fim- 
plieft duplum$& ala alari eft ala. Harc autcm fecunda de/initio codft 
pr^henditomnia fciatiuaivt bcRfcVnotant Iaicrpreres Ariftotclis. 

Diuidurur Relatiua in realia ,& fieta.feu non realia.Rea!ia funr il- 
la, quz ante operatlonem inreihCius connexionem habet cum alio^ 

Non 
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tfon realia appellaoturrelariua fecttndum dici, o>a? nimrrum reall- 
ter non conne&unturcum alio;fed nosconci^imnsquafi cOnnCxa- 
cirm alioj v.g. paries vtfobiectum nulfam habetrealem connexionc 
Cum vifionc, quaillum vidco, & tamen farpc concipirnr refpicer<»_, 
meam vifionem,& cum ca conneftf, vt vifibilis eft , & dicitur : vifi- 
bi!e vifione eft vifibilo : & fcibile fcicntia eft fcibiJe :qu* fijnt reJatio- 
nes fecundum dici . •■ ■>■■.• tiH *?.•■•..- al.- 

Relatio autem testlis adfcuc ffitilolftir ?n f duas ; tranrcenden ta/em; 
&prajdicamcntalem. Tranfcendentalfs eft connCxio, & re/pe&tis ef- 
fe ntialis ad alternm. Qnare\ bft pradicattim eflenVale rci qua? tfan- 
lCendentaliter refertnr ad almd; dicitur autem tranfcendentaljs ,t& 
quia cnmfcendit pr^icataeffefttialiaref , v. dependenria Petri i 
Deo, qna? eft tranfcendetalis relatio*reperitur in onrnibus prardica- 
tis Petri,tam inanimali,quam in rafionaIi,&petreitate:Tum quia_ 
talisrelatio tranfcendit omrtia prajdicamehta,- tam enlm rqbftantia, 
qua v m reiiquaprardicamentaaccidentium habent relatiohem tran- 
(cendentalem adaliquid. Rclatio pratdtcamtntaHs hoh eft de effen - 
cia rei,quarreferturj fed eft accidentalis.Verura» de chTcrirmne inrer 
vtramq hc tnftaagemus clarins; ' 

Adrelariohem reale* priM nccetTario requiritur rcaiis dlm-.clio 
intcr id, quod rcfertur, q uod appellatur fundametum;& id, ad quod 
refbrtur.quodappcllaturterminrjs; nccenim potfumus conciperKj 
connexioncm vbi npn conttpimus duo, quacohncccuntur, idcenim 
non poteftfecumcbnnecYi Ad rclationcm pr^dicamentalerrfrequf- 
rttur ratio fundandt, quar eftilla^ehritas , rationc cuiustlindamentu; 
refpicit tcrminum, v. g. paricsalbus eft fimiltsaltcri panefj albo, i<J 

3uod dicirur fimtleeftfuudamcntum, nempe paries, ratioautecur 
icatur fimifis eft af bedo,» & ita albedo eft ratio fundandi hanc rala- 
tioncm ralis fimilitudmis. Afinrelaf toheparfrnitatis ratto fundan- 
di eft produ&io filij;exco enimxruod Paultrsfitprodudhis i Petro, 
Petrtfsdenominatu^Parerj&Paulus filius» ,n - :; * ■ 

Hisitaexpiicatis quarftioeft.qhajnam fitentitas relationis praidi- 
camentalis, in qua trcs funt fententia?, & varij modi explicandi . 

Primafententia cft, Rclatibnem praidicamentalcmcfleadaiquate! 
/blam enrtatem fundamenri. ^itantur varij Au&orcs: ncmpe Du- 
r^andusinprimo dift.j. quarft.i.S,- alij NOminales, qut tamen renera 
intelltgunt relationem confi^eteihfundamentoinreftocttm termi- 
no in oWiquo, dc qua fentenria infira. ChVatur Patcr Suare2 1 difp.47. 
met. feA.* num.xi fed hic Auftorvideturetiamiunbluert termi* 
num in ipfa reiatione; nam fcft.8. hum.i j.ait,in ipfo-eftciuformali 

Y y a rcla- 
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» c lat ionis inuoluitur aliquo modo terminus realis > & idein icre re- 
petit num. if%& addit loquendo de denominatione rclatiuarnon po 
xcit Deus, conferuare lJIam cntitarem fub rali ratione, & denomina-* 
tione (/ine termino)quia fccundum iJlam inuoluit ipfum terminum. 
Eccequa aperr£ fc declarat, quod tenuinus inuoluatur in denomi 
uationc:& idemrepctitalibf. Quare dum amrmat reJationem con* 
(iftere in fundamento foluminteJligitdeeo,qudddicitinrcclorela- 
cio non autcm dc toto ep» quofi dicit fiue 1 in reclo , fiuc in obliq uo. 
"Harc tamcn (entcntia rcncturai? aliquibus Recentioribus. . 

Secunda fcntenriadicit Rdarionc eflemodum diltindtum a fun- 
damento. & termino. Ita Caieranus prima par. quarit.28. art.z.Ca- 
preolusinprimo dift.j.quarl^i.ponicca $*mer.cap.l 5.quxit. l-fe&.i 
Kuuiushic quarft.14. cap7. & Thomiftarcommunitercuin alijsRe-» 
ccncioribqs- , . .. . ; U(1 ^ ., \, M ...... , j 

Xertia fcntenria docet,rcJationem conMere in fundamento, &s 
terminoindiui/ibiliter acceptis . Itacommuniter Nominales Ocha«! 
mus in primo dilt.jo queft. 1. Greg. in i. difp.t8.qu.i.AIcxander 5. 
mcr.rcx acAureoIusin primo ciilt.47«arr. 5. Vaiq.pr par.difp.8oc.»f 
&a! r /jdo<3i Reccnciorcs, Inter quos CardinaJis de Liigo. Hiirtadu* 
difp.j^- met.fc#.x. Arriaga diip. 11. log. fcct. p. Ouicd. contr.io» 
mc r. pun.4. num. 1 9. 

' Dicendum Yideturimplicare contradictionem, quodrelatio cOnV 
firtat in Tblofundame.pto. Vr probetur concliifio,&euitecui? quarftio 
de nomine,aduerrendum ( ctt primo valde dit+crrc inter fe i/la duor 
idquodincluditinrrinfece, &ch r enrialireraliqua res,& id pro quo 
furponit in rccto eadc res; id enjmjNqq q uo fupponic (impliciter res r 
ci\ iolum id, quod venitin recto in cooccpru rci;non autcm id.quod 
venir inobJiquo. At vero quodinciudirintriniece res poreft erianu, 
venire parria/iter in obliquo i/i conceptu rer, ex.gr. denominatio al 
bum»fupponit fimpliciterpro fubie<SoaJbedinis,quoddicitur habe* 
albedinem: & hoc foJum venit in rccto. At verd albumcft denomi» 
nacioincludensintrinfcccajiquidaliud prcter iliud rc#um, nempe 
albedinem, qua? cxplicatur pcr conceprum albi in obliquo , hoc eft 
TanquamaUquodaraciensfubiec^um.Sicetiam cognitum fupponit 
{implicicerpro rc, quecogno&icur.fed inuoluic inrnniccccognirio- 
ncm*, nos autem hic quxrimus non id, pro quo fupponk relatio , fed 
id, quod inuoluit intrinfccc m fuo conceptu eifentiali. 

Aduertendum fecundo.quod verbumcft, rcquirit quidcm prima- 
rio idcntitatcm inr er rect um fubieAr, & reftum praraicati ; fcd pr$- 
lerca rcqmcit obli^uum pr^dicaci cxiitc iu, iu vt ;i dc/ic obiiquum , 

quo<i 
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quod venittntrinfecein pradicato non fit vera propofitio. Patet hoc 
in propofitione.quadico:paries eft vifus: non enim eflet vera fi cf- 
iet folum re. t im vifi , & non eflfet etiam obliquum • nempc_> 
vifio , crgo verbum eft, nonfignificatfoIum,pariesefthabes,fed 
figniflcat eriam vifionem in obliquo verfancem circa parietem.Hinc 
fit,quodfi quis petat :auidcftalbum ?non bene* refpondetur per fo« 
lum rectum , quafi vero,eft,fignificetfoJum re<ftum,fedetiam debeo 
refpondere perobliqujim , nempc eft habcns albedinem , verumclt 
tamcnquoaobliquamfblumexpli^rrnopoffetper verbumeft, fed 
necefTario requiriturexplicatiore&i, quandocrg6quatrimus : quid 
cftrclatio intrinfecc? nonfolum quarrim us quid eft inre&o.&cui 
principalircr competit verbum eft» fed etiam ill ud.quod inuoiuit in- 
trinfecc ipfa rclatio, fiuc fit recfym, fiueobliquum« 

Aduertcndum eft tertio non quotiefcumque alia rcs concipi non 
poteft fineaIia,totiesilIaaJiaeftintrinfecaiftius , funt enim multai 
rcs, quar habent eflcntialcmrefpecVimadaliud fibi cxtrinfecum_*i 
ex gr. Creatura refpicit eflentialiter Deum, a quo per fuam entita- 
te pendet, nec poteft concipi /ine dependentia a Deo , & confequcn- 
ter fine Deo quando concipitur cognitione diftin&a, & tamen Deus 
non cft ptardicatum intrinlecum Creatura? , ncque Creatura confla- 
turex entitate creata in re&o,& entitate Dci in obJiquo,aliqua vcr6 
funt quasintrinfccc dicutobliquum tanquam aliquodconflans vnam 
eflentiam, non autcm excrinfccctanquam terminans aliquemordinc 
v. g. cognitum coflatur intrinfcce ex obiefto , quod cognofcitur , 8t 
ip(a cognitionc verfantc circa obie&um , non qu6d cognitio fit ia- 
trinfeca obie&o, fed quodcognitio fit intrinfeca huic toti» nem- 
pe concreto cognito, quamuis iit extrinfeca fubie&o huius coiy 
cpeti. Dcbet ergofemperobferuari quamam fit formaconftitutiua_. 
intrinfecealicuius denominationis , quando veroaliqua forma fit 
folumterminusaIicutiisordinis,qui ordo eft forma denominansi 
tunc enimtalis terminus ckciturconnotatumextiinfccum»& non-* 
cft fbrma intrinfeca. Optimum eft excmplum videni, & vifiuum ■ vi- 
denseiiim dicitproforma conftitutiuaintrinlecc huius denomina- 
tionis videns, ipfam vifionem. Atvifiuum dicitpro forma conftitu- 
tiua vifiui potcntiam videndi, & connotat viiionem tamquam ter- 
minum huius potentiar. Vnde femper denominatio, quac fumitur ab 
aliqua potentia,ordine, feu refpettu ad aliud,- potentia, ordo» & rcC- 
pcctus, cft formaintrin/ece* conftitutiua denominationis, illud aliud 
cft folumcerminus connotatusillius refpe&us,& ordinis. 
Dwiique aduertendum eft, dari aliquas cntitatcs, quar eflentiali- 

ter 
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tet habet refpicere aliquemterminum ,quod fuis lotis probabimus 
ralis enim in omniii fentencia debet eflfe entiras Creaturar,quar eflbn* 
tialiter refpicit Deum.Similiter efTentia cuiufcumquc a&us intel/e- 
c*fcus, 8c voluntaris debet cffentialiter refpiccre fuum obic&um . Po- 
tentiar phyfica?eflentialiterrefpiciunt eflfeflum vt poflibilem, 9c mul- 
taetiamaliaencia dantur, quc refpiciunteflentialiter varios termi- 
nos. Atque harc dicuntur relatiua tranfcendcncalia,& denominantur 
ab intrinfeca cntitatc, tanquam a formaadarquata,-non autem a tcr- 
mino,qui folum eftconnorarum.Dantur prarrereaaliarentitatcs qua» 
non liabcnt efTcntialiter refpicere ahquem terminum, fcd aliqnando 
refpiciunt, aliquando nonrefpiciunt;quia fcilicettcrminus aliquan- 
do cft aliquandonon cft.ex gr.Pctrusrefpicit Francifcum rlliumfuu 
quando illnm generauit; prius autem non refpiciebar, quando filius 
adhuc non erat genitus. HuiufmoHiautemcntiaappellancur relati- 
uaprardicamcntalia:&de hisquarrimus in prarfenti , perquam enti- 
tacem denominenttir refpicere terminum ; hoc cft vtrum refpcvftus 
illc, per quem, v.g. Patcr refpicit Hlium fit fola entitas Pacris, an in- 
uoluataliquamaliamencitatem . 

Hispofitis: Probacttr conclufio, quodnempe relatio prardicamc- 
talis no <ir adequate identificata cum folo f undamen co,q uia pereun 
te Paulo genito,& remanente Petro Genitore,Pctrus noeftamplius 
Pater; crgo paccrnitas (& idcm dico de qualibet relatione prardica- 
mentali) non eft fola encicas fundamenti . Anteccdens vidctur cercur 
aptui Auctores,quia loquuntur de paternicacc actuali adarquace\non 
de poflibili, de quo infra dicemus. Confequentia probatur , quia re- 
manet tota cntttas Pcrri, & tamen non rcmanet parernitas , fcd eft 
impodibile idem adarquace remanere, & non rcmanere ; ergo parer- 
nicas non remanens , & cntitas Petri remanens non funt idem a- 
tfarquare. 

Huicargumento,quod euidenter concludir ; refpondebis primo, 
quodfundamentum ad hoc vt fit relario formaliter,requirit termi- 
num exiftentcm,excuius defe«5tu ceflTatefle amplius relatio . 

Sed contra eft, nam fi adhoc vt fundamcntum fit relatio , requi- 
rit neceflarioterminum exiftenrem ;ergdpereuncc tcrmino , perit 
eflc relationis; nihil enim effe poteft fine co , quod neceflarid requi- 
rit, fcd percunte rcrmino nihil perit entitacis Pecri;ergd relaticsquar 
pcrit pcreuntc filio, & entitas pctri,qu«r noperit.non funt idem; ali- 
tcr cnim idem eflet, & non eflct* 

Dices s Relationem percuate tcrmino non pcrire quidem reali- 
tetf fed foJum formalircr. 

Sed 
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Scd contra eft, nam pcrirerelationem formaliter,vel eft qubd pe- 
reat aPquis meus conceptus > & hoc non cft ad rcm ; non enim tdeo 
Pctrus eft Patcr, vel non eft Pater ; quia ego concipio , vci. non con- 
cipio. Vel perire relationem formaliteneft quod pereat aliquod rea- 
le excra meumintelle&um. Siitadicisi peto, hocquod periteftne_» 
idcnt ficatum cum relacione formaliter accepta ? Ci amrmas;ergore- 
latio formalitcr accepta non eft iblum fundamenrum, quod non pc- 
rir. Si ditis non cffcidentificacum cum fundamento, cor.rraeft,qui* 
iam tota rclacio fbrmalicer remanet , na cota relatio formaliter exi- 
ftiti parterei,cum illa pertc firfoJum fundametum,quod fanecxi- 
ftir, fi enim tota relatioformaliter acceptanon eft folum fundamen- 
Cum; ergdeft fundamentum cumaIiquoaIio,ncmpecum termino, 
quod intendit probare meum argumcntum . 

Dices 1 Hemancre relarionem quo ad cntitacem pcreunte filio» 
oon antcm rcmanere quoad dcnominarionem. 

Sed contra eft ; nam dcnominatio Parris non cft meus concepttts 
intelicctualis, & mcra cognicio,(id eft aliquod ens contradiftinSum 
ab omni cognitione,* neque enim Pater eft merum nomen fignificas 
realirer folam eniiratem Petri • ergb fi reroanct totum id, quod eft 
denominatioPatns, remaneretiam dcQominatio. Quomodo ergd 
diftingu^s Inter entitatcm rci,& deuominationcmobicctiuam ipfius 
cumidem omninb lint? 

D!ceS4» Paternitaccmeffeconcepcibilitatcm infundamcnco.qua! 
ad hoc vthaberi poflir, exigitterminum, quopofico iam confurgit 
iJla conccptibilitas in fundamenco. 

Sed contra eft, quia coucepcibi/itas, vei fe tcnetex parte obicdtfr 
& eft exigentia rei, vc ita poflit concipi, vcl fc tcnet cx parce intelle- 
Ctus; (i dicas fecundumj nihil dicis : nam intclledtus poteft fingere^ 
rclacioncm.&facerc quamlibetcorceptibilitatcm.niii ponamus de^ 
bcre conformari obiccto; fi dicas primum ,• ergo ifta conceptibilicas 
non eft tota in fundamcnto; fi enim efict tota in fundamento etiam. 
percunte tcrmino.remancret talis conceptibiJitas adarquata»& con- 
fcqucnter efTcc exigentia, vt incelle&us concivcrcc formalitarcm^. 
Patri s,q u od eft falfuiniergo talis conceptibilitas non poteft efle adai- 
quatc tota in fundamcnto, fed dc bet ctiamefTe partira in termino. 

Explicatur, & con/irmatur h*c noftra do&rina per comparatis)). 
nem cum relatione tranfcendentak: nam viiio aJbi, v.g. eft tota cao* 
ceptibilitas relationistranfcendentalis, & connexionis, quam habet 
Ula vifio cum albo,quia folacnticas vifionisex fe fcmpcr exigitcon- 
cipiconacxa cum albo,flc iniliudtendens,ita vt fi pereat aibumiCtii 

petcat 
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pcreatipfa vifio.quia per fua intrinfeca pradicataeniglt album ef- 
fcntialiter. Contra verd Pcrrus per fuament?tatcm non exigit filiu, 
ncc entif,as Pctri habct hoc prsdicacim intrinfecum.vc fit cone xa 
cum Paulo filio . Si ergo (emcl hoc pntdicatum non habet intrinfe- 
ce, nunquam poteft illud haberc ,ntfi fuperaddatur ; adcoque nifi 
mirtetur entitasPetriper additionem talis pradicati reilis ,num- 
quam cftconceptibilis intrinfececum ilio prardicato connexionis, & 
rclationis. Hincaperte fequitur,qudd fi hoc prardicatum cor.nexio- 
• nis eft aliquod i parte rei, vel femper fuit idcntificatum cum entita- 
te Petrii vel nunquam eritidentificatum cum illa ridenim quod fe^ 
melnoneftidentificatumcumaliquaentitate, neque de potentia». 
Dciabfoluta poterit vnquamefle identificatum cum illa ,aliter fe- 

3ueretur,guodefletilIa ent:tas,k noefletcadem entitas;eflet qui- 
em quia fupponeretur eadem entitas,non cflct quia toties vna en- 
tirasnon cft alia,quando eftidemcum prardicato,quod non eftin a- 
lia. Quarc,cntitas Petri cumfemper fit eadem »fiuefit , fiue non fic 
fiIius,non poterit nunc fundare ex fe fola vnam conceptibilitatenu; 
xiuncfundare aliam . 

Confirmatur fecundo, quia fi per poflibile , vel impoflibile exiftat 
vifio de a!bo,& non exiftatalbum; in tali cafu oculus denominatur 
limpliciter videns, quia iam habet in le totam formam, a qua denOr» 
miuatur videns, quamuis periret illud obliquum quod exigit vifip; 
crgo a pariiuxta fentcntiam Ad uerfariorum fi periret Paulusfilius, 
& remaneret Petrus Genitor, qui per te eft rota,& adarquata forma 
denomtnas Patrem,dcberet etram remancre fimpliciter Pater, totie* 
cnim remanet fimpJiciteraIiquadenominatio»quoties remanetadc- 
quate totaforma aenominans,(ed per te remanente Petro, remanet 
adarquatetota fbrma denominans Patrc , ergo fimpliciter rcmanet 
denominatio Patris. Hoc argumentum vidctur demonftratiuii, quia 
knmediate fundatur tn principioillo meraphyfico : Impoflibile fft 
idcm efle,et non efle:fic ctiim brcuiter poteft reduci ad formannlm- 
poflibilc cft idem efle, & non efle, fed Patet formaliter.etentitas Pe- 
tri Genitorisfunt idem adaquateper te 9 * ergo impofltbiJeeft eflcen- 
titatem PetriGenitoris , et non efle Pattem formaliter. 

Obijc. i . aAus Jiberos Dei, nam Deus hrc mutatione intrin/eca». 
(cuiuseft omninoincapax) denominatur ab arterno volens mundu, 
ctpotuifletfin^ fui mntatione denominari nolens mundum , tui.c 
autem fola mutatiofuiflct in exrriufeco,nempe in mundo, qui pofl^ 
tus non fuiflet;ereo per pofitionem alicuius extrinfeci,etperabla- 
tionem ciufdem,datur noua denominatio intrinfeca. 

Re/pon- 
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Hcfnond. ptimo non efTe philofbphicum ex rebtts diirinis difBcil^ 
liitts*qua) mperant omnem caprtim rationiscrear* refpondere ad dif 
fictiltate6 in rebus crcatis. Mox criam arguemus cx M/llerio nini- 
tatisdari etiam eamdem diftin&ionem in Creatis.Quari.muIta pof. 
fwmusconccdere immenfirati diuinar , qtieob infinitam perfe£ioae 
fuamcontlnet multd eminentiori modo perfeftionescrearas,qua»ra». 
inen non debcmus concedere iri Crearuris*. 

Refpond.i- Inftantiam dc aftibus libcris Dci nihil facere conrra^ 
nos,-nam negamus dtnominationcm Dei volcntis, mundum efTc a- 
danquate intrinfecam Deo, (ed efTe partim incrinfecam partimeeiam 1 
exrrinfecam', & hoc dicimuspropter ettidentiam argtimcnti fupra fa- 
&i; tam enim cuidenter concludit hanc veritatem, vt cogamurcum 
Aureolo Ioco fupra citato, Vafquez,Erice,ArrubaIe, &pltirimis afijs 
Theologis afferere actus liberos Dei compleri per terminationenu. 
adrescrcatas. Vtautem femei difficultatemexpiicemus, qua* vaga- 
tur ctiam per alias materias.aduertendum eft;qudd nos quando ali- 
quid volum us, atitnolnmus, facimus a&um volitionis , aut nolitio- 
nis,qm aclus funtaccidentia de nouo producta innoftra potenrta^. 
volitiua; hoc eft, in> voluntate . Ar vero in Dco non poteft producf 
de nouo vllum accidens, nequc porcft aliquid fuperaddi ipfi ir trin- 
fecum;quidquid enimeftin Deo efTentialiter eft Deus>& eft neceffa. 
rlo fempercxiftes. Hinc oritur difficultas.quo vidcJjce* pacto Deus 
volueritabatterno mudum;& qnid Gthxc volirioDei; fi enimDeus 
ita voluit Mundum,vtf>otuerit noJuifTe «pottiiffct in Deonon effe^, 
volitio mundi,& iameffet nolitio eiufdem mundi.Qjider^odeeffo-r; 
in Dco, fi fieuri eft volcns mund'im, efTet nolens ? numquid fi Deus 
nollct mundum.eflctdiucrfusDeus,acnunccft ?Cerr£hocdici non 
poteft.quia hic Detts de fa&omanendo idcm potuifTet nolle mundu r 

Ad hancditTtcuItatem rcfpondrnr aliqui: Voiitionem Dei efTc_» 
quandam fbrmaliratem virtnaliterdiftindam a Deo,qua»iormaiiras 
noneffetfi Deusnoluiftet mundum,fedIocoiIIiuscfTetaIia formaJi* 
tasiquam appelJant nolitioncm;cenfent autem hi Au&ores abfurdft 
non efTe dari in Deoaliquam diftindionem virtualem , qua* potuif- 
fet nonefTcdummodoIocoillius dcturaliaformalitas arquiualens . 

Verum, hacc folutio numquam mihi fuit vifa probabiIis,adeoqu© 
illam ndadmitro. Potiflimum obduplicem rationem,quam hic bre- 
uiter inno. Prima eft ; Vbicumque non habemus in Deo diftin&io- 
nemaliquam cx principijs fidei» non debemusadmirtcre ; fed ntilla 
habemusdiftindtionem in Dco ex principijsrldci,quc virtualiterira 
cft, vt potueritab a*tcrno non cfTej ergd nuilo pa&o adduci pofTum, 

Zz vt 
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Vt admittam. Admttto q ndem diftincYonem virtuafem, vt probaui 
tn quxft de Pr*cifioneincer perfonas, & naruramdiuinam ; fed hic 
habeo exprincipijsfidei . Prascerea illadiftin&io eft ncceflaria . hoc 
eft, ica eft, vt non potuerit non efse; hacc vero tcaefsee, fi daret ur, vt 
pocuericno dari ha?c diftincVio, fcd loco ipfius poeuifsee dari altera, 
nempeloco volirionis mundi, potuifset dari nolicio eiufdem . 

Secundo difplicet principalius hec fententia, quia hoc ipfo, audd 
aliqua formalitas, feu dtftinSio virtualis intrinfcca Deo ita eft , vc 
potuerit non efse, iam in fuo cortceptu habet dcpcndentiam ab aii- 
quo principio,a* quoponitur ; iltud eniminfuoconceptu dicic dc- 
pendentiam quod ita cft ab alio, eo pa&o.quo eft , vt co pa&o , quo> 
cft potuerit finc abfurdo acque bene no cfle; fcd h«c diftinftio, & vir- 
tualis fbrmalitas volitionis mundi ita de fa&o eft virtualiter tn Deov 
vr eo paAo.quo eft, nempe virtualiter pocuerit no efsc, & loco ipfiu* 
potuerit efse aliud vireualiter diftinctum quod non eft de faSo vir- 
rualieer diftin&umj erg6 videtur omnind pendere, & habcrc concc- 
ptum rei creata?,eomodo,quo eft coeingenrenquidquid cnim afiquo» 
modo cxiftit contingenter, eo modo quo exiltie habet modum cxi- 
ftendi Crcaturar, hocefcdependencis ab eo, rarione cuius exifcit* 
Sic illa formalitas contingencer procedcrec ab cfsencia, & libercacc 
Dei, ficuci nofter aAusIiber contingencer proccdic rcalicer a noftr* 
potencia voJiciua,-& fane fi Verbum procedcrec i Pacre contingecer,. 
iea vt pofsec non proccdere,& non exifccre , non efscc Deus , fc d ha- 
bcree concepeumCrcarurx,&dependencis, fed hoc modofe habct 
harcvoliciobei quoadfuum efsc vircualc, Sc denominatiuum ; ergcV 
quoadcale cfse, quod haber olercc Creacuram, & dependeneiam-» 
Nullis ergo coditionibuaadduci pofsfr vt hancfencencia ampledar. 
Sed harc obiter diAa finc; nec enim fpe Aae ad meum inftitutum de^- 
hac quarfcione grauiflhnaapud Theotogos hic difputare; quia eame» 
farpi/fime fic recurfusad actus Dei liberosadarquare tntrtnfecos,pla> 
cuit Mc rem explicarcfc quid fentiam ingcnue innuere. 

Vcrum,qui hanc ipfam fcncentiam de adibus Dei liberis adequa- 
te intrinfecis fcquuneur,3c intelligibiliccr phiIofophacur(dc ijs eninr 
qui vocafcmla dtcunc&nihil amgnanc importatum pcr ca vocabula, 
nihil curo) dicunt dcnominacioncm volencis in Deo habeti per ali- 
quid virtualicer diftinft ura a Deo,quar denomtnatio.fi non eflec iru* 
Deo, cercc neq.eflee id, quodde facto efr vireualirerdifcinftum, fcd 
efsec aliud ncntpc nofttio. Quare, qno ad hoc punftum prxfeneis d\f* 
ficulcatis bene loquuntur; non emmdancdcnominacioncmfine fbr- 
ma denomiaantc,exiftcnte faltc vituaiitcr,quod fufficit ad dada* dc- 
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nominationem. At pereunte filio, nihil prorfusperit ncc realiter,nec 
virtualicer in Patrc&tamcn peric denominatio Patris, ergdneque 
ipfis fauct harc fententia dc acfcibus libcris Dei etiamfi ponantur a. 
darquate intrinfeci,fi benc philofophantur; & non dant verba fine* re 
per ca fignificata. 

Sccundo rcfpondent communitcr Theologi, Deum velfe mundu; 
duofbrmaliter imporcare,- Alterum in re&o,videlicertotam entita> 
tem Dei; alterum in obliquo,nempe Creationem mundi . Vnde harc 
denominatio: Deus eft volcns mundum: non eft adacquate incrinfc- 
ca in Dco;fed partim eft inrrinfeca,partim extrinfeca.Quare,fi Deus 
noIuuTet mimdum,fuiflct quidcm idem Deus ,qui nunc ejft ; fed non 
fuiflet a parte rei creario mundi ; & ita Deus nolens mundum , effec 
Deus in re&o,& negatio creationis mundi in obliquo . Sicuti ergd 
nos, qui fumus capaces accidentium volumus,& nolumus producea 
do in nobifinetipfis aliquod accidcs,quod appcllatur volitio, aut no„ 
litio; fic Deus, quianoncft capax mutationis in fe ipfo, producie in 
aliquo tempore aliquam Creaturam cxtra fe ipfum,4 qua partialiter 
denominatur volens res , quas Jibere vuult .Poreftergd fufficienr 
tcr explicari liberras diuina abfqueeo f quod afleramus resplanc 
chimarricas. 

Obi;c. i. Caufaeflficiensmanenseademintrinfecepropter /blam 
variacioncm alicuiusconditionisevcrinfeca: no poceft agere,r.g.ide 
ignis L non murarusin fc, fiabeoclongerur ftuppa, illam non poceft 
comburere; ergoparirationeexablationeiilijeadcmcntitas Pctri 
non poterit dcnominari Parer. 

Refpond. dtfpariraccm efte incercaufem efficientem,& dcnomi- 
nationcm formalcm , ouarappellarur caufa formalis ,* nam caufa effi. 
ciens poteft ab extrinfcco impediri.ne producat efreAum ; & fic re- 
quirit conditionesextrinfccas ne impediatur. At vcro denominat o 
cum fit idem cum forma denominanre, fi adeft fbrma adarquaca non 
poteft non eflc denominatio realis,& vcra; neque enim (i exiftit alU 
qua res. fieri poteft,quin vercexiftat.dum tpfa eft , pcr pofitionem, 
velablationem extrinfeci. Quarc, fi cft calor vnitus matertar ,non-» 
potcftnequc de potencia Dei abfoluta nonfequiharc denominatio 
reaJis.eft calidum,- Vnde fi paternitas realitcr idem cft,ac cntitas Pc- 
tri dum ralisentitasexiftit, non poteft noncfle Patcr,nequc de po- 
tencia Dei abfoluca. Racio i priori eft , quia poficio alceriui pofitiui 
non facit, quod aliud poficiuum realiccrrunc exiftcns non fic idem, 
^uodcracprius,quia eflcintrinfecumreifcmpercft idem fi deftru- 
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tfumnoneft. Cumerg 6 fubftantia Pctri non /it deftruaa pereunre 
iiiio.pcrfeuerateadem,adeoque perfeueratpaternitasctiam /?ne /T- 
Iio,Cl adspquatc eft entitas Patris. Atqtie hinceft,qu6dcaufa efflciens 
poifit impediri neprc*hicaterTeL%im,quta poteft affignari ad quid 
impediatur, nempc in ordine ad ponendam realitatem effe&us . Ae 
yero ff-dctuiyora eqtitas denomi natioais,non potcft 3flignari quid 
lmpcdiatur pcr po/itiqnera, vcl ablationem alteriuscntitatis. 

ARflCVLVS III. 

An Rclatio prtdicamcntalisftt modalitcr dislinsla 

a Jundjmento . 

AV&ores fec und* fen&mtia: dicunt relationem pr.TdicamentaI^ 
elTcquenJam rnpdumrcahtar diftin^um abenttate funda- 
mcnti . per quem modum formaliter fundamentum telpicit termi* 
nuin. &cim eo conneditur. Probant autern hoc varijs argumetis- 
pothfimaratio vidjt-irefTe, qiia.vr vidimus.relafcopredicamenralis 
non poteftc/fc folum fundamennm ucq le f indament«ra,^termi- 
nus.quia elfjt duo abfoluca.q.ia: non poflTunt fecere nexum. qtiando- 
quidem neutrum habet.vt cum alteroconnectattir.AIiquictum Re- 
ceuttores probant hanc /entcntiain.q lia non pofsct afsignari ratio 
fimils in communi,nifi ponatur nexus hic diftmctus i fundamento, 
quodargumenrumpluribus cxaggerant . 

Dico, Kclationem prardicamentaJem non etse modum realitcr di- 
ftinSum a fundamento. Probaturprimd,quia vbi nullacft neceflitas 
muJtipIicandi noua entia, non dcbent 3dmitti ; icd nulla eft necefsi- 
«tas mtiltiplicandi hoc ens modaliter diftin<5iura a fundamento; crgrV 
non dcbctadmitduMaiorpatct,qui3 niJul fruftra ut rationabilircr.. 
Minor patcbit ex cxplicatione noftiar fenrcntie vbi probabimus 
omnia bene /ahiari fine huiu/modi modo. 

Sccundoprobatur,quiaperAduerf3rios deber dari rclatio fan- 
damcntalis, nempcomnia requi/ita ex parte fundamenti, & tcrmi- 
nt, vt producatur tafis modus diftin&us, fcd pcr ipfam rclationcmw. 
q/iam Adjtrfari; ^ppciJant fundamcntalem omnia pofs int benc faf 
nari,&ipforumar§umctitaeortfraipfosretpr<|ueri; ergo talis rcla- 
tto,qjamappc//ant fundainentalem cft vera relatio formahs, & ita_, 
non requirttUirA^us^uus. Minor,in qua eft vis argumenti proba^ 
tur; nam rel3do (uhdamcntalis,vel eft vnum ab/blutum.vel plura^; 
nonprunuo^o^uiahocipfo^quod cfsct vnuinaoiblutum,v. e. Petrus* 
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debcret produci rclatio paternitaris;quod ctiam j;er Aduerlarioseft 
falfum ; (i func plura abfoluta , ifta plura reaJiter ideocxigunthuc 
modum diftin&um.perquem formaliter connectantur , quia habcnt 
aliquam pcrtinentiam intcr fe jalitcrenim nonexigerent. cur enim 
duo alba cxigunt.vt producatur relat : o fimilitudinis , & illam i.on . 
exiguntalbum,& nigru? Certe aliqtrd cfta parterei perquodma- 
gisconnccutur album cum albo ,quam cum nigro, a qua maiore_» 
connexione pullulatpcr Aduer/arios h c modus qui eft relatio (imr*> 
litudinis. Curergo iftaconncxto realis.quctft caufa.vt oriatur per 
Aduerfarios hic modus fimtlitudims inrcr album,& album.quxnon 
reperiturinter album, & nignim;cur,inquam ,non fufftcitad rela- 
tionem formalemPquandoquidem ; n ca optime faluat.tur omnia . 

Diccs? non fatis efse fimilitudinem fundamenta!em,quia non po£- 
fet explicari quid fitfimilein communi formalitcr. 

Scd contracft, nam debes et»am explicarc quid fit fimile funda « 
mcntale in communi.qtiod antecedir fimilc foruiaJei& quidquid af 
fitinaucris pro conceptu fimilis fttndamentalis, dicam cgo efse fiini« 
le formaliur . 

Refpondebis: fim'lc fundamentaleefseduo abfoluta fimpliciter> 
qua? tamcn non pofsunt a me concipi fine relationc rationis. 

Sed contra eft primo ,quia vei ilfa duo abfoluta fimpliciter prx. 
bent aliquid rcale fundumentum ad hocvt cdcipiatur rclatio ratio- 
nis.vcl non, fi non habcnt tale fundamentum reale.ergo ctiam albu» 
& ni^rumfuntiimilia fundamentalitcr,&confequenter dcbet pertc 
in lllispullulare modus fimilitudinis.quod ccrte cft falfum. Si habet 
talcfundamcntum duoalba,quod non habcntalbum, & nigrum^er-- 
go tale fundamcntum rcalc eft aliqua connexio, & pertincria vnius 
cum altcro .nifi enim hoc efser; ccrte album,& nigrum habcrent hoc 
fundamentum . 

Contraeft (ecundo,quia Deus,qui perfccliffimecognofcit ics , co- 
cip't fimile fundamentale; ad cuius cxigentiam concurrit producc- 
do per te modum fimilitudinis ; pcto iam, quid eft illud prardicatum 
rcalcqtiod Deuscognofcit exigere talem modum fupcradditum-* 
cette non poteft cfsc, nifi aliquaconnexio.Quarc, fempcr redit diffi- 
cultas, vt videlicet explices qud fit illa radix, & fundamentum rca- 
le cxigcr.s talcm moduimillud enim ego aprellaueroRelatioLcitu* 
rormaleirL, • 

D'ces : hoc argumentum habere contra fc inftantias,* nam tolle- 
rcmus e med ; o omnes fere modos.dicere enim, quod motus localis 
nihil cft ali«id,nififundamcntiim,& radiyexigens motum;& ficde-j 
cccteris xnodis, Rcfrond. 
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Hcfpond: non c(Tc paritatcm, quia fine noua cntitatc motns qna- 
tumuis habeamcaufamexi gentcm mot.imi non poflum habcrede- 
nominationem nouam, nempc 3cq uifitionem fpatij, quia pcr folam 
cxigentiam non pofTum realiter haberc me diuerfo modo in ordinc 
ad Ipatium. At vero fiue ifto modo.iam tu debcs affignarc aliquam-, 
realem conncxioncm,& pcrtinenriam vnius cum altcro qu« cert^eft 
aTtqua denominatiorealisi eft enimrealitcra!iqiuconncT»o,quairL. 
tu appcllas fundamentaIemi&egovoIo,vcTit formalis quia fu&cien- 
rer conne&it fundamcntum cum termino.Si ergd ante motumloca- 
lem, & produftiones aliorum modorum habcrcm aliquid rcale , per 
quod connotarem acquifitionem fpatij. aut id, quod aebet formali- 
rcr prarftare modus producendus.certe non dcberem concedere mo- 
£jmIocaIemdiftin&um,3titmodum vllum, ficuti hic nonadmitto 
relationem diftindtam,- fed quia hoc haberi non poteft , vt probabi- 
mus in Phyficis; hinc cft, quod fit maxima difparitas in relationc, & 
alijs modis . 

Teitioprobattir, quia fabricato nouo parietealbo in India ,con- 
furgit perte noua relatio in pariete huius Gymnafij ; peto i quo n£ 
producitur hic nouus modtis? non certe* a pariercnec a folo Deo;er- 
gd non poteft prodtici; non quidem i folo Deo , quia Deus quando 
ic folo opcratur naturaliter.ad fummum fupplet defe&tim Creaturf, 
quando non poteft 3gere,& ex alio capitc effe&us eft debitus natu- 
rar;fed hicnulium caufarcrcat.T defedum fupplet.cum nulla caufiu. 
creata efTe poflk produ&iua illitis modi ; ergd Deus fe folo non pro- 
ducit; neque producitur a pariete, quia paries hic non poteft derer- 
minaria* pariete remotoin IndijY.nulIa autemcaufa denouoprodu- 
citaliquemcftectium infc, nifi fit determtnata ; ergd paries noiu 
producit . 

Diccs : parietem detcrminari extrinfeec 4 a parietc indico ; hare cft 
cnim naturahuius parietis; vtad pofitionem altcrius producat ta- 
Icm modtim • 

Sedcontraeft primo.quia videtur valdc durum hoc pnncipium». 
in rebus phyficis, quod fcilicet cadccaufa pbyfica,& ncceffaria pro- 
ducat in feipfo aliquod nouum cns finc vlla determinatione intrin- 
fcca dc nouo. Oupd autem durum fit hoc principium,probatur pri- 
mo,quia Philofophi communiter admittunt fpecies ob«e<£ti in pot€» 
tia, quUpotcntia non poteft determinari ab obie*5to extrinfcco; fed 
fifemelconcedis hanc dcrcrminarionem in relationc, non potes ilf£ 
ncgare in oculo, & alijs porcntijs,-ergo hoc principium, quod conce - 
dis eft communitcrvaldc duruminPhifofophia. 

Diccs: 
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Dices: difparitarem efTe,quia pofito obiedo remoto, oculus ill ud 
nor» videt. At pofito pariete alboi fiu£ proxuno,fiuc^ remoto , fempcr 
confurgit rclatio in hoc noftro pariete. 

Sed contra eft,quia fi fcmel admittis in caufis neceflarijs folam dc- 
terminationem ab cxtrinfeccego etiamdicam,qu6draJiseft oculi 
natura,vt detcrminetur ab obie&o fibi dirc&c' oppofito in tanta di- 
ftantia, &cumhis circumftantijs. Curenim calis detcrminatioab 
extrinfeco fic limitata implicat,& in rclatione determinatio non li* 
mitata non implicat? Neque dicas. nihil faccre in oculo ad hoc, vc 
dctermineturtaIispofitioobic6ificiimitata- Nam refpondcoiuxr* 
cuuui principiuni nihil facit intrinfece in oculo concedo ; nihil iacic 
cxtrinicce nego . 

Secundo probatur,quod idem principium fit durum , quia idenx. 
in quantum idem, fcmpcrcftaptum facere idem; fed hic paries in- 
trinfece eft idcm etiam pofico paricte in India; ergo cft aptus faccre 
idem,quod prins. Qupmodo erg6 harcentitas phyfica parietis nunc 
producit aJiquid,priiis non producebat? 

Tcrtio probatur indudione; vidcmusenim in omnibus corpori- 
busnonoperantibusex cognitione.quod produtfio alicuius rci ex- 
trinfecar illis corporibus,8c ab ipfis remotar e a corpora non detcrmi- 
nat ad producendum aJiquid in fe ,& ita communiter ponunt in- 
fluxusreaJcs Ccelorum in inferiora , fed iuxta hanc fentenciam dc- 
berenc dicere , quod pofita rali ftella fupra nos , corpora infcriora_ 
funtfumcientcr deecrminata ad producendum talcm effc&um; wgo 
hocprincipium repugnatcommuniter Philofophia; . 

Diccs. fpecies Angeli dc tota natura humana, fi de nouoponatur 
homoex.gr. Petrus.in fcntcntia I homiftarum dcterminatur apro- 
pofitione iJJius quamuis diftantis ab Angelo ad cognitionem iliius» 
veliuxtaaliam fententiam, Deusvt Au&ornatura? producit aliam-. 
(peciem de illo; ergd non cft mirum,quod aliquod remotum dcter- 
minet caufam, 

Sed conrra cft, nam iuxta fccundam (cntcntiam , quam vera cxi» 
ftimo, Dcuseft,qui determinatur abexiftentia Perri; Deusautenu 
eftintimepra?fens, &fic nulJum datur determinatiuum remotumi 
determinato ; neque hacc detcrminacio eft , nifi per modum motiui 
realis relpeciu Gubernatoris vniuerfi.At in prima fenteiuia vel labo- 
ratur eodem vitio.quo hic&ideo eodem pa&o eft impugnada, quia 
facit contra hoc principium; vnde mihi probabilis noneft;veI debct 
faltcm admitti.quod natura (piritualis non habeat tantam dependc- 
tiam i propinquitate locaii conditionis requifita?, quantam habec 

natura 
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natura materialis; hoc certe modo Pater Vafquez hanc fcntentiairu 
farpius dofendit, & idcm videtur doccre S. Thomas i . par»agens de 
loquutlone Angelorum. 

Probatur 4. conclufto ab aliquibus,quia in hac fententia deberet 
dari infinita relationcs a&u a partc rei # - quod eft abfurdum ; produ- 
dionec cnim Creaturarum Hnitarum non debet exigere produc*tio- 
nem inftnitam inaliquo generc entis. Sequela probatur,quia vna pa 
ternitas eft diflimilis Petro, quia Pctrus eft fubftantia, & paternitas 
per Aducrfarioseftaccidens phyftcumfergd debet dari relatio din*?- 
mtlittidinistnterpatcrnitatem, & Petrum. Rurfus harc rclatio difsi- 
milittid : nis eft ctiam difsimilis Petro propter eamdem rationem;er- 
go dcbet dari altarclatio difsimilituaints . Rurfus hxcalia eft difsU 
milis Petro, vel alteri hominiiergd dcbet dari alia rclatio difcimiJi- 
tttdinis.Sc fic in infinitum . 

Refpondent Aduerfarij huic argumento vnam relationem diflimi 
litudinis efTe difsimilcm aeteris rebusperfeipfam; necdebere dari 
aliam rclationcmdifsimilitudints,quia (emper ih vnoqnoquegene- 
redaturvnus modus. Sic inacttonc non datur alia a&io ;m vnionc 
non datur alio vnio: ergd neq. debct dari in difsimjilitudinc. 

Scdcontra eftprimd.quiaexempla adnonis,& vnton ; s fauent po- 
tius nobis,quim Aduerfarijs; nam idcirco a&io non produciturper 
aliamacYtonem abagente , q<i«a ipfo pofita i parte tci , habeteflTen- 
tialiter denominare efte<ftum dependcntem ab eo agente , neque de 
potcntia Dei abfolutapoteftexiftereilla a3to,quin fit dependensab 
agentccum hoc prardicatum cffcntialiter habeat in fe-Similiter vnio> 
nonrequtrit, necadmttit aliam vntonem inter extrema»[qu* vnit; 
quiaeflentialiter habet per fuam entitatem cfle vnitam materiar» & 
ft»rm*. At vero in cafu noftro poiTet dari relatio difsimiiitudinis in- 
terPetri paternitatem. & Antonium , &etiam poteft non daritalis 
dtfsimilit idot d videlicet Antonius non ex iftat; erg6 illa rclatio pa- 
tcrnitatis poflet exiftere fine* Antonio ;ergonon habet e(Tentialiter 
patcrnttas Petri» vt fit difsimiJis pcr fe ipfam Antonio. Immo retor- 
ouetur argumentum; nam ctiam p«r Aduerfanos ft a&io poflet exi- 
fterc 4 partc rei abfq ue eo q uod ipfa dependeat ab agente, & poffct 
exifterevnioabfyueeoquddipfavniaturmaterixi & forma:,omni~ 
no dehjret dzri aAio ad a«iioncm,3£ vnio ad vnionem; vt etiam ipfi 
Adaerfarij fatentnr; fed ira eft in cafu noftro,quia potcft exiftere pa- 
ternitas PctriergaPauItim d\ium abfqueeo,quod ipfa fit difsimilis, 
Antonio eo quod Antonius non exiftat ,* crgo fipaternitas non ha— 
bet efsctialiter cflc d:fsimilcAnronio,dcbet haberc per alii relationS. 

Secundo 
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Seeundd eontri eft, quiafiperte fcmel conccditar dari connexio* 
ncminterduo.quorumvnumpofiic efle finc alcero,dummodo illa^ 
duofimulexiftanr;&harcconnexiopcrre noneftquid diftinctunu 
ab illisduobusfimul exiftcntibus,nonimpIicat conceptus formaJis 
connexionis intcr duo.quorum vnum poffit efle fin£ altero, etiamft 
nondetur modusfupcradditus;ergo ruit totum fundamentum cur 
fit neccflariustalismodusdiftin&us ; tota enim ncceifitas confiftc- 
batin hooqtidd duo,quorum vnum potefteflefinealtcro,non pof- 
fnnt fe folis connecti; ita duo alba , quia poteft vnum exiftcrc fine 
alio.non poffuntconnecrifinemodo lupcraddito per te,fcd iamccf. 
fat ifta ratio» quiaiam concedis duopofle connecti fc ipfis etiamli 
vnum poflit efle fine* altcro ; ergd tota necefsitascuancfcitex hac 
refponfione. 

Verum hocargumentum non eft omninoefficax . Nam non pro- 
bat dari infinitas relariones, fcd dari multas • Poflunt enim aduer- 
farij rcfpondere, quod Jicet dctur relatio difsimilirudinis inter Pa- 
tern'tatem Pctri, & Antonium,tamen Petrus eft difsimilis ifti difsi- 
mtJitudini peripfammet , nam talis difsimilitudo non pofletexifte- 
re fine Paternitare Petri , & Confequenrer fine Pctro , adcoque non 
cft indiflerens,vt fitdTsimiJis Pctro nonfit difsimilis , fed habcc 
cfsetiaJitcr efle illi difsimile, & fic no dcbet dari alia difsimiIitudo;fi- 
militeripfapaternitas fc ipfa cfteflintialitcr difjimilisPctropatri & 
Paulo /iho, & ita no fequerctur proceflus in Jnn*niru,quia producta^» 
tali difsimilitudinc inter paternitatcm Petri relpectu Pauli & Anto- 
ninm ; non requiritur alia difsimiIitudo,vt hoic connedVitur cuhl, 
iftis 4. rebus nempe cum Petro,PauIo,parcrnirare,& Antonio cum- 
ipfaeflcntialitercxigat ha?c4- exiftencia,3deoque fe ipfaconnecSa- 
turcumhisi». finevlloproceflu in infinitum . Neque dicas faltem^. 
Pctrus cft indifleres, vr connectatur cum ca difsimilitudine.Jicct dif. 
fimilitudo non fit indifFerens,vt cone&atur cum Petro,ad hoccnim 
refponderepoflunt.ctiam fi Petrus fit indiffcrens,vt cum ca conne- 
ctatur.tamen fufficientercum eaconneftiper ipfammer fimilitudi- 
nem.ficuti Anima, v.g. vnitur cum vnione per iplammet vnionem. 

Den'que probatur conc!ufio,quia harc denominatio cft vcre rela- 
riua: Deus eft coexiftens Petro: & tamen non datur modus intrin- 
iccus Deo, per quem dicatur cocxiftcns Petro; fcd fufficit ipfe Dcus, 
cV exiftentia Petri, a quibus componitur formaliter . & rcaliter harc 
denominario: Deus coexiftcns Petro: ergo adconftituendam dcno- 
mmationcm relatiuam non requiritur modus, fed fuflicit exiftentia 
fimuJcaDcavcriufq.partis.Quodhxcdenominatio fit rclaciua pro- 
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b atur, quia eft ad aiiud; coexiftens enim refpeflu alterim eft coexi- 
ftcns, nec videturqiid amplius requiraturad hoc vt denominatio 
fit relaciua; non magis enim, neque minus de fa<2o Deuscft coeii- 
ftcns Petro qiam Pctnis PauIo;&quid(]uid requiritur amplius,gra*. 
tis, & fine fundamento ab Adu jrfarijs requiritur» Qupd autem nori 
detur modus de nouo intrinfecus Dco.eft de fide certum,ergd ex eo 
qudd debeat faluari de Deo huiufmodi denominationes relatiugfine 
modo»bendiarffuitjr,qu6dfaJuentur etiamincreatisfine* modo; vbi 
cnim agimus de ratione formali, femper militat eadem ratio » 

Argumcnta,qux faucnt huic fcntentiar, inferius afferentur, & foU 
ucntur. 

ARTICVLVS iv: 



An relatia conflfiat in pluribus abfolutis l 

DVpIicem fcnfum habere poteft h»c quxftio. Primum iuxta fen- 
tentiam Aureoli dicendo relationem e/fe duoabfoluta in re- 
&o. Scctindusfenfuscommunior Au&oribus dicit, qtidd relatioco- 
pleaaturquidem intrinfecad^uoabfoluta; nonautem fitduo abfolu- 
ta,lcd vntim abfoluttim in reftocum altero in obliquo; 

Dicoprimo/ Kelatio non poteft efle duoabfoluta in reao. Proba- 
turpnmo,quia Paternitas non eft filiatio; fed hoc fequerctur fi efsct 
duo abfoluta; crgd ita non cft Maiorprobarur,quia Pater noneft ri- 
iius.nec tormaliter efle Patrcm, cft forma-Iiter effe filium ;crgdnonv 
eft eadem forma denominans fttrem,8c filiumiSequela-minoris pro- 
batun nam paternitas effet in hac fententiaPetrus generans,& Pau- 
Jus genittiSj fed filiatio enent i/dem duoj,ergdidem eflet parernitas, 
acfiliatio.Secudo probarunquia velfinguJa abfolutahabet aliquid, 
per quod conne&anrur cum a!tero,veI noiv; fi non habent ; femper 
rc jianent inconnexa quatumuis i mc fimul accipianturj crgd non,* 
conncaunMrper relationem; fi habent aliquid,perqiiodconneaa- 
tur, iam non debent accipi vtrumque in redto; riam id, per quod v- 
numconnecliturcum aJrero, refpicit alteru in obliquo ,'ergd G per 
conccptum connexionis accipi debent , fcmpcr altcrum debctve- 
mireinobliquo. 

Pro fecundo fenfu qu eftionis aduertendu eft primd^quod loquen- 
do de rebus reaiiter diftin<5ks,diipliciter poflunt concipi ; alrcrum^ 
*n refto, & altcrnm in obliouo. Primd cum fuodamcnto in rc : Sect*- 
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dd, folum e* noftro modo concipiendl Fundamentum tafisconcep- 
tus e/tconnexto,& percinenria vnius cum altero, ita ex. gr. quiaca- 
fus genitraus fignificat dominium, poflum dicere cum fundamento; 
pallium Petri 1 non autem poffum dicerc in eadcm fignificationc ; 
Petrus palh;.$imihter.quiacafus ablatiuuscum propofit|one,cumw, 
fignificat connexioncna in ratione Joci, vel operationis , vel alteriug 
rci,poflum dicere: Petrus cum Antonio: fiVnificando ex parte ob?e- 
&i prztcr Petrum,& Antonium aliquam cohnexionem, qu*cumque 
illa fitJ&idemdicodcreliquisconceptibiishuiufmoduhabentibus 
fundamentumex parte obieai.Quandoautcm ooncipio fine funda^ 
mento,altcruminreAo,aIterumin obliquo.folumfitcx Iibitonoa 
habito refpctf u ad ea, quar veniunt ex parte obic&i . 

Aduertendum 1. quod conceptus quicumque fit , vnius in reao, 
& alterms 1 n obliquo , & conccptus vcriufquc in re&o valde diffcruc 
ex fuo modo tendendi; primus enim ita tcndit in obie&um in ordi- 
ne adaffirmationem, vel negationem,vt folum reSum coniungat cu 
re«ftopradicati,vel fubie&i;non autem coniungatobliquum cunu.» 
redo.Secundusautemconceptusindiuifibiliter coniungit vtrumq. 
cum fubicSo, vei prardicato. Hinc fic,vt vera fit hcccpropofitio : Pc- 
truseft Anima,corpus,&vnio.'faIfaautemfit : Petruscit Aninu cu 
corpore» & vnione;non enim daturidentitasinter Petrum, & Ani- 
mam,que folum venitin re&o ex parte prxdicati ; datur autem ide. 
titasintcr Petrum,&illatria; ncmpe* Animam,corpus, & vnionem^; 
quxtria veniunt in recloex parte prardicati in prima propofitione. 

His pofitis: dico fecundo, ReJationem prarxlicamentalem non co- 
fifteie in duobusfimpliciter abfolutis.alteroin redo,altero inobli- 
quo acceptis. Probatur conclufio, quia duo fimpliciterabfoluta non 
poff inraccipicumf mdamentoin re,alteruminre#o,aIterum laU 
ob.-qiio, er«o firelatio «onfifteretin duobus fimpliciter abfolutis, 
nonpoflfentci aic piaJterum inre&o.alteruminobliquocumfun- 
damei-tom re.Con r equei tia patct . Antcccdens probatur jnamex 
di&is cafusobhquus importat aliquam pertinentiam, & connexto- 
ncm re&i refpe&u ipfius fed caquarfuu fimpliciterabfoluta nulli 
habcnt pert^nentia inter fe; cr?o non poffunt accipi cum fundamen- 
toin re permodumredti.&obliqui. Minoi patetjnamefse fimpli- 
citerabfoluta, &conne&ifimuI,feu colligari vtde/itur contraria^. 
Maior probatur,quia fi nullam d ; ceret pertinentiam re&ura rcfpc- 
clu obliqui idem cfsct dicere: pallium Pctri & PetruspaIlij:quod eft 
aperte* falfunu Prarterea , fi rc&um , &obIiquum nullam c.xplicant 
pcrtincntiajn rcalem> dabitur relatio inter quadibet duo; v.g. inter 
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aJbum, &nigrum,eritrtIatio fimiIitudinis,quod eft apertc falfufTUJ 
crgo fempcrin reJatione eft cxplicandaexparte obiefti aliqua per- 
rinentiavniuscumalrero; ncc fufficit accipcrc quomodocumque-ji 
altcrumin re<fto, alterumin obliquo • 

Dico j. Relatio piardicamentalis rcquirit aliquem nexum intcr 
fundamentum,& tcrminum,fundarum inaliqua realitate.Antequam 
probctur conclufio,expIicanda eft natura nexus,& connexionis.Ne- 
acus elTentialis, fcupertinentla vnius ad aliud, eft aliquod prcdicarfr 
in vno,quod exigat efTenrialiteraIiud;ita vtdepotenria Deiabfolu- 
ca efle non pofiir illud vnum,quin ex vi illiusprardicati fit ctiamillud 
aliud. Duplex autem eflc poteft talis nextis , feu prardicatum cxige» 
effcntialiteraliud. Primus eft,qui ita cxigat fimplicitcr exiftcntiarn., 
altcrius,vtcoipfo,qu6d hocexiftat, etiamcxiftat aliud; necdcpo* 
tcntia Dei abfoluta po/fit hoc exiftere ,quin aliud etia fimul exiftar; 
Cuiusgcnerisnexuseft aftiorefpedu agentis , & refpectu erTrdus; 
nam fi in hoc initanti cxift : tadtio, quaproduciturlumcnafole, im- 
poflibilc cft,vt non cxiftat fimul etiam agcns, & eflectus i nempe foJ* 
& hoc lumen. Huiufmodi etiam nexus eftvnio,qnia pcr fuam cntita- 
tcm cxigir eflentialiter, vt fimul cuiJJa exiftantextrema quarvniun> 
tur, v.g. anima, & corpus. Similircrvifiointuitiuaexigit eflenrialr- 
ter, vrcxifiat obiedum.Etidem dico de cateris relationibus tran- 
/cendenrriiibusrcfpicicnribtis terminum, vtcxiftentem. 

Scctindusncxus habctetiam exigcntiam efTentialem refpc~ctu fui 
tcnnini, fed r.opro vtexiftentis,fedfolum vtpoflibilis;cxigitenirn 
talis nexus, vt aiiquidfitpoflibile ,* adeoque potcft exiftere huiuf- 
modi ncxus etiamfi tcrminus non exiftar; non aurem fi termi- 
nas noafitp3(fibiIrs.£xtaIicU(renex.ijfn eft potenria,, & caufa^; 
pkyficare/pcduetFc^uSiexigitemmeir^ntiaiitere^cct im eT? pof- 
fibilcm- vndc fi vifio r vcrbigratia, cflerimpoflibilis , cram porenri* 
vifiua efletimpoflibiJis.Atver6 poteftexiftereadarquata potentia vi— 
fiua etiam non exiftente vifione -.atquccntitdtes ita connexa» curm». 
aJijs habent relationes tranfcendentales ad ilias, vt poflibilcs, quiaL, 
cfTcntialitct exigunt earumpoflibilitatcm . 

Aducrtendum prarterea eft ex tractatu de rempore , dari quandaT 
cntiratcm in fingulis rcbus, pcr quam res duranr , & harc appeJJarur 
durariojquarcft ralis narura? , vr vnafir cflcnrialircrconncxacfialijs 
mulris durarionibtis poflibiltbus non quidemabfolure.fcd conditio- 
natc.ncmpe fi exiftant, conne&itur cum iJJis , fed non cxigit vt cxi- 
ftar.t; immo neque vt finrjpofllbiJcsi v. g. duratio Petri hodierna rc£. 
picirdiirauOkfJtt Pauii boaieinan\» & reJiquas durationes rerum^ 
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omnlum pofsibilium hodiernas conditionare fi cxiftanr; non autem 
quatenuseas exigat vta&uales; Deusenim poflTet annihilare omnes 
alias durationes,& folum conferuare Petrum hodic;tunc Pctrus ho- 
die habercthanc durationem fuam,& tame nulla alia exifteret.Qria- 
rc duardurationeshodiernar funttalisnaturar, vtpofito,quod amba; 
cxiltant, habeant cflTentialiter fim uJ exiftere; & ita neque de poten- 
tia Dwi abfoluta duratio Petri hodierna exiftens potcitnon coexi- 
ftere, hoc eft fimul exifterecti dtiratione PauJi hodicrna,pofito quocl 
illa exiftat Et ratio eft,quia fimultas duarum durationum realium-, 
formalitcr, &eflTentialiterconfiftitin duplicidurationc. necadeatru 
quidquam aliudrcquiritur. Atque in hocdirrerfit res fimpliciterab- 
foluta: a durarionibus; nam cx gr.cnt: tas Petri potcftexiftere,& en- 
titas Pauli poteft exiftere.c t ; am in diuei fis temporibus . At duratio 
hodierna Pauli, & duratio hod>'erna Petri implicat quod ambar exi« 
fcant,quin exiftant fimul;erg6 habcnt maiorcm aliquamcoiligatio- 
nem,quamentitasPetri ; &ent:tasPauli, & ob hancmaiorcmcoHi- 
gatio.i' m non debenr appellari duardurationes hodiernar cntia fim- 



bus. Habcnt ergo huiufmodi entia aiiquid de abfoluto, aliquid 
de connexo. De abfoluto quidem > quia & hoc poteft exifte- 
refineiUo, & illud fine hoc . Deconnexo, quiapofito, quod am- 
bo cxMant, per amborum exiftentiam connc&untur ; hanc autem_. 

rationem conncxionis poflumus appellare conncxionem efTential6 
conditionatam, quar nimirum vt dctur complete exigat exiftentiam 
a.lkuius partis, & nihilprartcrea requirat . Hincdici etiapoflunten. 
tia fecundum quid refpecriua, & fecundum quid abfoluta • 

EodemetiampaAo,qu6d vnaresfiteiufdemfpeciei cum alia eft 
prardicatunTeiTcntiale illirei,v. g.quodalbedo A^fit talis elTenria?» 
vt pcr conccptumconftiftim circaillam arquebeneconcipiaturalbe- 
do B, & omnes aliar albedines eft efle eiufdem fpeciei cum alijs aibc- 
cinibus. Quarc, hoc prardicatum eft illi eflentiale, & inuoluit aliqua" 
connexionem conditionatam cum alijs albedinibus, vt poffibili bus; 
a&usenim confufuscircaalbedinem A.neccfsariodebet tendere e- 
tiamcircaaliasalbedines pofitoquod aliar fint pofsibiles;ergoquod 
aibcdo A. fit talis. vt non pofsit dari a&us cor.fufus circa i llum,quin_» 
verfetur idem aclus circa alias albedincs pofnbilcs,certc in portat z* 
liquamconnexionenj intcralbedinem,& reliquas albedines;quam_. 
connexioncm non habet albedo cum ali js coloribus. Sic ctiam albe- 
do clTentialitcr habet difrerre notabilitcr a nigredinc, quia fub con- 
ceptu confufo; fub quo vna albcdo non diftinguitur ab alia , tamcru 

diilia> 




3 76 Qutftf Vll.Artkulus IV. 

diftinguitur £ nigredincin quo fundaturratio di IjnVJitudinis. 

Hispofitis probaturnoftiaconclufio,quii fcilicet re' tio pr*di» 
eamentalisrequirit aliqucm nexum inter fundamentum, & terminu 
fundatum in aUqua rcalitatci nam ad relationem coexiftcntiar dua- 
rum rerum »Koc eft , ad hoc vt duar ref exiftant fimu!» non faris eft: 
entitas abfolutafundamenti.&termini; fcd practer iilas rcquirirur 
talis duratio,qu» effentialiter fit conexa cum duratione alterius rei 
fiexiftat;necnifficittaPsduratio in fundamento; fcdprartcrea re- 
quiiiturexiftcntiadurationisintermino; pofitisautem his duabns 
durationibus, altcra in fundamento , altera in termino , fufficicnter 
fundamentumcikconnexum cum tcrminoin ratione temporit, & fi- 
mul coexiftnnt; crgo nihil aliudrcquiritur ad rclationem coexiften- 
tiar prater entitatcs rcrum coexiftentium, & ipfaru durationes.Quod 
autcm fundamcntum fit futficienter connexumcumteimino;pro- 
batur.quia iamintrinfece rcs illamempc fundamcntu non erat fim- 
pliciter abfoluta ab altera,nempe a termino,quia connei5tebaturc£i 
illa faltem fub conditionc; nempc fi vtraqtic ex;fteret; ergd pofita^, 
aclualiter altera rcdurante tali durationc concftitur a&ualiter fun- 
damcnrum cum termino, quia habebat ex fe ouanr im fufficicbat er 
partefua,vtcumcoconne&erctur,&folumacerat a&ualis duratio 
tcrminijcrgo illa pofitanihil deeft. 

Confirmatur,quia Deus nunc coexiftit mihi a6tualiter,& ante cc- 
tum annos non coexiftebat; Deus autem intrinfece non eftroutatus: 
per quid ergo m.hi coexiftit ?ccrte quia Deus habebat ex fe, quod 
rcq lirebaturcx parte fut,vt mihicoexiftercr. & fo.um d^erat exU 
ftentia mcar durations ; hac crgd pofita habetur compk ta denomi- 
natio quod Dcus mihi coexiftat q \x denominatio partim eft in- 
trinfecaDco. pa timintrin^ecamih' Sicetiam 'err.iscjm hoJ ; er- 
na durationehab^batatudq lid r&quirebatur ex parre Petri vtcoe 
xifteret cum Paulo; pohtaergodurationc lio i^rna i J aali ,iam ha- 
beturcompleta denominatio: Pctrus coexiftit Paulo:quae partimc- 
tiam eft intrinfeca Paulo diranti hodie. 

Pofitaiam relarione coexiftcntir. q ix cl maxime vniuer r alis , & 
necefTario requiriturad omnesrelationes praedicamentalcs,q tiase- 
per rerminuSf&fundamentumdcbentcoexuftere fimul tempore ad 
hocvthabeaturquarlibetalia relatio- Daturet aalia conexto.v.g.in 
ratione loci,& appellaturrelatio diftatiar, vel indtftatiar ; poteftenim 
Pctrusaliquado diftare,&aliq iado no diftare a Paulo. Ad hacaute 
relatione prartercocxiftentiain ratione teporis,dequa diximus , rc- 
«juiritur aiia connexio in ratione Ioci; harc autcm habetur per duas 

vbicatio- 
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, vbicationcs; alteram in fundamento; afteram in termino . Vbicatio- 
ncs a itcm fint tal!s naturr, vt vna effcntialiter habeat eiTe proxima 
alteri fi extftat; & d ftare abaltera fi illa exiftat. Quare, pofita in Pe* 
tro nunc ybicatione in ifta fcho!a,& pofita ctiam ounc in PauJo vbi- 
carionc diftante ab iftavno miJliari,periftasduas vbicationeseodemi 
teinpore icoexiftenres fufficienterfine 4 alio fuptraddito denominatur 
Petrus diitans a Paulovno miJliari. Qupdfi ponamus Petrum nunc 
exiftenteminhac fchola,& Paulum cum vbicationc vicina imme- 
diate ipfi Petro, habebimirs relationem indiftantir intcr Petrum, &C 
Paalum.etiamfi nihil fuperaddamus, qiiia videliccr fumcienter con- 
nectuntur in rationcloci per duas vbicationes, quarnon funtentiaJ 
fTmp!iciter,& totaliter abfoluta, fimiliter ad relationem fimilitudinis 
prarter cocxiftentia fundamenti, & termini requiritur aliqua conne- 
xioi v.g. requiruntur duar albedines alrera in fundamento , altera in 
termino.quar albedines habent fe ipfis conneSi fi ambx exiftant, vc 
fupra expIicauimusJde dicoproportionaliter de relatione dilEuiili- 
rudinis, quar requirirconexionediuersa a connexione fimilitudinis. 
& de relat'one a-qualiratis, quar requirit duas quantitates arquales . 
Beniq. in relatione patcrnitatis,& in relatione caufarad effedu prar- 
ter coexiftentiafiindameti cu termino,requirituretiaa<ftioprodu- 
aiua, non quidem fempcr exiftens,fed pro aJiquo tepore; nam intel- 
JigtmuseflePatremnaa foIumilIura,qiii a<5hr gcnerat Rlium , fede- 
tiamtllum,qui habet fibicoexiftentemaAu filium,quem vel adu ge- 
nerar, vel iam gencrauit. ConflatLirergoparerniras ex cocxtftcnri* 

vtriufqueextremiaA:icxiftentis,&exgen^rationc filij, velprjefen- 
ti. vcl prcrerita • 

Dico^.RclatioprariicanwtaJiseftdenommatio partim intrinfeea 
fundameto,partim illi extrinfeca, & intrinfeca termino. Prob. con- 
dufio exdidtis; na fi accipiastotumfundamentnmcum ijs,qua:ha- 
betintrin(ece,adhucc^indifrerens,vtrefcraturad terminum,veJn6 
referatur; ergo ad hoc vt determtnate referatur, debet aliquid aliud 
illi extrinfecum poni at parre rer. Anrecedensprobatur , quia pofiro 
fundamento, y.g. pariete albocum fua duratione hodierna ,& om- 
nibusrequifitisexpartefua. nifiinteJJigaturpofitusaJter pariesal- 
bus.non intelligitur priot paries connexuscumhocfecundo;ergo 
eft indiflcrens adeffc,vel non effe connexum. Confirmatur.quia po~ 
f\tk a parte rei denominarione adatquata.nonpotcft non fequi,qii6d 
respofiit denonVinan,fedpoteft poni fundamentum, v. g.hic paries 
aJbus curo omniburintrtnlccif fibi,ab/que eoquodpoflirdenomina- 
ri /imilis ailcri,eo quod altcr paries non Jit pofitus; ergo fundamea- 
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tucfi omnibiisintrinrecisnoeftado-quatadcnominatio^milis. JVfa» 
iorcftcerta» Minor probarur, quia pofito parietc albo non adhuc 
poteft dici fimilis, nifiintelligaeurexiftcnsalmdalbum} ergd poteft 
potufundamentumabfq ue eoquod poflitdenonvnari fi-nile. 

Hincpatetdilcrimen inter relationem prardicamcntalem,& tran- 
fcendentalcm; prardicamentaliscnim itaafficit fundamcntum, vt no 
fit tota adxquateinillo, fedetiam partialiter iniio!natrerminum_* 
At vero tranfcendentalis cft tota adarquate identificara cum fuo fun- 
damento; Crcatura enim fecundum fuam entitatem iblam pro vt 
eft contradiftinfta a Deo exigit e/fentialiter Deum , & cum co per 

fuammetentitatemconnexaeft, Hincctiamfitfecundumdifcrimen, 
nempe vt id>quodeftin rc£o relatio tranfcendentalis f- foJo inferac 
tcrminum : vndc valet dicere: eft vifio parictis; ergo eft paries ; eft 
vnio; ergo funt anima , & corpus : non autem valetinferre in rela» 
tione praedicamentali ^eftrectum; ergo eftobliquum.-poreft cnim 
effereftum patcrnitatis, v.g.Petrusabfqueeo quodfitfilius ,nem- 
pe Paulus.Tertium difcrimeneft, quod relatiotranfcendentalis non 
refpicitterminum , vtpureterminum,quia aliquid f3cir circa illum, 
nempe,vel ipfumintelligit, fcucxprimitpera&um viralem, v. a pcr 
vifionem,intelle&ionem, &aIios a&us;vcl vnitcumalio, quod pre- 
ftat vnio,-vel producit,quod facit a<3io;& fic de reliquis relationibiis 
tranfcendentalibus. Atrelatio prardicamentalis refpicitterminum^ 
vtpure terminum,quialcilicetnihilfacit circa ipfum, fed folum reG. 
picitvt exiftentem. 

ExdicYiscolligttur, relationem prardicamentalem /emper inuo- 
luere duoentia perfuamcntitatem connexa; adeoqucnon funtom- 
mn6,&fimpliciterabfoluta,qua:nuIIopac^opoflent conne&i ; haro 
autementia.quar feipfisconneclmntur, etperqut connc,5titur fun- 
damcntumcumtcrmino, funcratiofundandi, vt infra melius cx* 
plicabimus. 

ARTICVLVS V. 



Soluuntur argumenta in opfofitum ♦ 

TEnemurfoIuereargumenta , quar oftendantnccefsitatem po- 
nendi relationem diftinftam modaliter i fundamento;eornm 
tamc prarcipua valent contra ponctes duo abfoluta fimplicicer; pro- 
bant enim non dari conceptum rclatiuum ex eo,quod duo abfolut* 

fim- 
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fimpliciter accipiantur quomodocurr.que,qnod vltro concedo ; itn* 
tno cx profeflb fupra probauimus: reliqua argumenta.harc fercYunt. 

Obijc. primd: Paternitas Petri ad Paulum : vel cft Petrus folasi 
VelcftPctrus, & aliquidaliud ;fi primum ; ergdquandocumquc eft 
Petrus folus, eftpaternitas; quodeft falfum ; fi fecundum ;ergopa- 
tcrnitas funtduo in redo ; nam eft Petrus, &eftaliquidatiud . 

Refpond. diftinguendomaiorem^paternitas tantum in rectoeft, 
Petrus folus, conccdo;paternitas ?n tecto,&obliquo cft Pctrusfo!us 
tiego; & diftinguo cofeq ues. Quadoeft Petr us eft patcr n i ta s i n re#o 
folfi,c6cedo,eft in re&o,& in obJiquo,nego ; non aute fufficit folum 
redum ad verificandam propofitionem accidentalem^cd reqiiririr 
CtiamobIiquum;nam dulccquamuisfupponat prola&e ,feuiubie- 
dto dulcedinis; non tamen quandocumq. eft hoc reAum,cft etiam— 
dulce;quia nimirumaliquando decft dulcedo quar vcn-tinobliquo; 
tieque valctdiccre; ergo dulcceft fubie&um dulcedinis, & e!t ipfa^, 
dulcedo.nili fortafle cum addito diccndo : eft ctiam ipfa dulcedo in 
•blfquo; Verbumenim eft, principalitcr indica* identiratem re&i 
prxdicati cumre&o f.ibiec~ti; tarnen fignificat etiam formam affi- 
eieutemfibicAum in obJiquo.cx cuius carentia falfa eft propofitlo, 
ctiamfi retfum exiftat . 

Dices priiTKJ:paternita$iccunduiiiomnia,qua: adaequatc diciteft 
Petrus in re&o. & Paulusin obl quo cum alijs requiliris ;ergdfilius 
cft pars patris, faltcm in obI ; quo 

Refpond. filium conflarepatcrnitatem ta obl-quo; ficuti Pater co- 
flatctiam filiationcm inobl : quo; non tamen feq iit ir , quod filius 
dki polfit pars Patris; hoc enim limpliciter fonat, qudd fili us fit pars 
iHius,quodeft Patcr, quodfanecft falfum; ficuri fi dicas cognit oeft 
parscogniti; cognituseftparies^ergocognitioeftparsparicris Ma- 
ior fimplicitcr eft falfa, quia fenfus cftrcognitioeft pars illius , quod 
vcnitin re<5to in denominatione cogniti* Qupd fi fenfus fit:cognitio 
eft pars in obliquo denominationis cogniri,acceptar fecundum om- 
nia.quardicitpropofitio, eft vera; &in eodem fenfu d : ci poteft.-rtlius 
cft pars denominationis Patris acceptar fecundum omnia , quar dicit. 
fcdeftextrinfecusilli,qui dcnominatur Patcr; & fic nuJIu eft abfur- 
dum:omnia enim connotatiua habent hoc cum denominatio ccr.fla- 
tur ex aliquo in rc<5to, & aliquo in obliquo, & obliquum cft exrrinfe- . 
ctun re&o. Quptiefcumque crgo fumitur rclatio fecundum id^juod 
dtcitin rec%),certcobIiquumnoncft parsillius At veroquotics dc- 
nominationonaccipitur folum fecundum id, quoddicit in rccto , 
fedctiaiufccundum id,quod dicit in obliquo, certeobliquumeft itu 
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S So Qudftie VlI.Articulus V. 

Crinfecumdenominationi talitcraccept*. Ex quibus patet cur dici 
non poflit : fiiius cft pars Patrisrquia videlicct Pater fupponit pro rc- 
do; adeoque non datur identitas inter Patrcm » & filiura , ncc adarJ 
quatai nec inadrquata. 

Dicesfecundo.Ergdrelatioeffetens per accidens , quia conflatur 
multis rcbus. 

Refpond. eflet ens per accidens; hoc cft cfllt cns complexum, noa 
tamcn explicansin fuo rudi conccptu phira vt plura,eoncedo j eflcc 
cnsper accidens; hoceft, rcs forttiita, de quanon datur fcientia,vel 
aggregatio explicita plurtum, ficuti eft hoc nomen Turba,ncgOjA<£ 
conltitucndimergo pratdicamcntum relattonis,fatis eiHn conccptti 
ilhus non venire phira expldte ; poflui t tamcn venire plura impii- 
cicc propter conncxioncm vnius cum altcro . Idem patct in prardi-' 
camento habitus, nam veftis,& arma,pro vt circumftanccorpus,cci! 
tu*i eft pl ura dicere, fcd ad modum vnius,quia vnum vcnit in refto» 
-alia in obliquo 

Obijc. f Relatioefcadalreruiir, ergd noninuoluir alterum,nanu 
cflccidfeipfam . 

Refpond. qudd refacio fit ad aIcerum,non efc propofitio Ariftotc- 
lica.quifolumdicit, relatiua cffead aliud, Sedcftovcrus fitfcnius 
huiuspropoficionis: reJatioeft ad alterunv Refpondeo pnmopcr 
inftantiam.Vnitumcft cum alteravnituaved vnitum intrinfece dw 
cit vnionem; ergo vnitum non e(t vnicum cum tpfa vnione , nam eU 
fet vnitum cum fe ipfo, quod cft apertc&lfum; nam materta non io^ 
lum viurtir cum forma per vnionem.fed etiam vnitur cu ipfa vntone- 
fine alia vnione, fed pcr ipfam folam.Idem dico de cognito formalL- 
tcr, quod eft vnirum extrinfece^ cum ipfa cognitionc,& tamcn cogn* 
tum formaliter dicir cflenriaiicer tpfam cognitioncm, & multaj fimt- 

lcsinftanciarpoflentafferri . ; . . 

Hefponda. dired^ cum diftincYione rRelatio fccundum omma^ 
quatdicirinrrinfeceeft adaftcrum.hoccfr,omnes partesUUuslunr 
ad alterum negoi fecunddm id , quod principalius dicit , & m recto- 
cfc adalteru cdcedo,& fic rrihil fecic cocranosifenfuseni efr,qu©dto- 
tumrectum relationis fit adalterum dinerfum a fc.non autcm <k- 
ucrfumabobliquo eiufdem reJationis.Sic in patcrnitate re&um pa- 
ternitatis, nempePctrus Pater eftadPauhim filitim .quodcftqma 
diuerfum i Patre. Sic etiam cum dicittin vnitum cfr vnitum cum a- 
liomon eft fenfus,quod vnitum fecundumomnia quasdicit fit ^}^ 9 
cualto;hoc enim pado vnio efiet vnita fibi ,fcd fcniuscit, qu° d > d » 
guod vcoit in roftoin dcnominatione vniti vniatur cum aikn&iM-» 
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anima eft vnita tam corpori.quam vnioni, anima autem ven it in re» 
£to in denominatione vniti. Etidemdico de cognito,& fimilibus- 

Dices : folum reatim relationis non eft relatio reduplicatiue 4 , vt 
relatioeft, fed folum eft rcIatio{pecificatiue,& denominatiu^, nem- 
peid,quoddenominaturreferriadaliud, fcd relatio vt relatiocfr 
formalitcr.eft adaliud, ergo non poteft accipi folum re^um tuxta_, 
rcfponfionem traditam. ... 

Rcfpond. fimiliterperinftantiam piimo, nam vnttum, vt vnittim 
formalircr cft cum alio vnitum,fed vnitum, vt vnitum formaliter dt- 
cit vntonems ergd non folum reAum vniti , fed etiam ipfa vnio vnt- 
tar ciimvnionc.quodeftfalfum. 

' Rcfpond. a.direaediftinguendominorem, rclatto, vt relattoefr 
formaliter,efc adaliud,fi illa rcduplicatio folum cadat fupra id.qtiod 
ordinaturadaliud nego,idenimquod ordinatur adaliud noeft re- 
iatio, vt relatio formaliter, fed e(t folu rc&um rclattonts: fi redtipli- 
catio cadat fupra rationcm formaIem,ob quam redum ordinatur ad 
o'jliquum,conccdominorcm,&negaturc6fequcntia. Ratioautciru 
fbrmalis cit rcftum ordinctur adobltquum non eft folum rcaum-,» 
qtiodordinatur, fcd cft rcctum fimulcum obliquo. Quare.fenfis tai- 
noris veruseft:Relatiofecundum omnia ,qu*dicit, ncinpe re£um, 
& obliquum liint ratio cur reaum ordinetur ad obliquum , ex eo c- 
himqudd finttalesentirates cum coexiftentia ,& rehquis requi/JtiS 
vnum ex illis ordinatur ad aliud. Part rationc cum dico,vnitum for- 
malitcr.vt vnitum cum alio vnitur: fenfus non cft.quod quidquid efc 
in retfo, & inobliquoin vnito formaliter, vn"aturcum aho,fed scn- 
fus cft.quod id,quod vnitur cum alio , vnitur formalitcr pcr vnione 
tamquamperrationem, proptcrquam vnumvnitur ctun alio , & 
cumtpfa vnione.Quarc,diligentereftaducrtendafalIacia illius par- 
ticttla reduplicantis, nempc prout.quatenus, &c. quae particula- ac- 
cipiuutur quaficadant fupraid, quodordinatur ad aliud ,qut fenfus 
cft falfus, vere enim debet cadere & fuj-ra id,quod ordinatur , & fu- 
prarationemformalcmcurordineturadaliud. Qux ratio formalis 
non diftin<niitur a fundamcnto,& termino. Multai locuriones tdcr- 
plicanti nam dici poteftin bono fcnfu: caufapro vtcaufaaaualiscft, 
producitaaioncm:fenfushuiuslocutioms noncft, quod totum td, 
quod conflat canfam a&u caufantem producit aaionem ; nam tpfa^ 
aSio formalitcr , & eiTcntialiter conftituit caufam , vt aAu caulante, 
et tamen aSio no catifat fc tpfam;fed fenfus eft,quod ea entitas.qu* 
eft caufa pcr ipfam aaione caufat adionem , et eftedum,' aftio cmm 
non caufatur pcr aliam aaionem • Siroiliter ccena, vt ccena , refpicit 
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rcmpus vefpertinum, & tamen tempus vefpertinum eft formalitdr k* 
clufim in ccena, vt coena. Imm6abip,ls Aduerfarijs ,quiponut mo«« 
«Jum diftin<5>jmin relatiuis foluendus eft hic modus Joquendi ; nam 
Pacereit nomenconcretumex fubieito, & forma, ncmpe paternita- 
re; erg6 includt huncmodumpcr A<luerfarios in obliquo. Quando 
crgodicit.ir: Pater, vt Paterconnotat iftum modum Paternitatis.no- 
accipitur folus Pctrusquia folus Pctrus illum modum non conotar » 
fed aceipitur Petrus,& modusj ereo Petrus, & modus connotat mo- 
dum, acleoq. idem connotat fe iplum. Ecce difficultatcm foluendani 
etiam in locutione Aduerfariorum. Quare. dicimus.quod huiufmodc 
iocutio : Patcr, vtconnotat patcrnitarem :foIum figniricat, quod id 9 
quod eft Patcr in rc&o, & per frium efle , & per ipfara paterniraterru. 
connotet parernitatem; quod nihil habct abfurdi ; adeoq.ue quando 
dicitur.-Pater, vtPater refertur ad filium.-parricula reduplicatiua^ 
non cadi% folum fupra id, quod referrur ; fed fupra rationem cur Pa^ 
rerreferarurad riiium;qua; rario partialiter eft ipfc filius ,• et fenfus 
eft: id,q iod eft Pater referturformaliteradfiliumper toriiid, quod 
cft paternicasj nempe pcr iplam entitatem Patris,& fil j. 

Ob«"jc j. Aparte reiextratnrrllecHm-non darur recTim. nequi_»- 
obl ; quum;(ed relariocft a parte rei Lora extra intcllecKt; ergd a par- 
te rei relatio non eft redum, neque obliquum; crg6 a parre rei rela- 
rio,v.g. fimilitudiniscft paries albu$ A. cumfua duratione, & paries 
albus-B- cum fuaetiam durat-cne. 

Rcfpond.primoper inftantiam: A parte rci non cfl recTim.& ob- 
Jiqu.Jtnjergo apartc rei idemeft Crcat jra Dci , & Creatura Deus ; 
cumargo a parre rei verificatur Creatura Dci peccat,etlam veririca* 
tur Creatura Deus-pcccat, quodcft omninofalfum. 

Re/pond: i .dircclc Jiftingucndo ma'orem:A parrerei non darur 
rec*tu- & obl-quii formaliter; conccdo fundametalitcr, nego; & fimili- 
tcr di.Hngiioconlequcnss nam i parte re' eft realis conncxio . & de- 
pendjnra CrcaturatrefJ>d<5H De*,qua: realis dependent a eft funda- 
anent jm.vt anoftro modo concipicndi,concipiatir formil ; tor in re- 
clo Crearura, Detis vero concip>atur in obliqao • Sic ctiam in rcla- 
tione prnrdicamenrali cft fundaircr.tum a j-arte rei, vt polHrconcipi 
album A. in recto,& album B. in obliquo, & e contrario,quia eft co. 
nexio inter vtrumq ie albAim partim identificata cum albo A. duraT* 
te nuncpartimcum albo B. etfiamdurantenutic, vtfiipracxplicaui* 
mus • Q.iare . nulium viderur ab/urdum qu6d a parte rei detur re- 

clum a 8c obiiquum fundauicntaliter» nempe conncxio vniuscunu» 
altcro * 

Vicess 
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D"ces) cum concipio durationem A. & durationcm B. vtramque 
in rcclo; vel vnamcot.cipioinretfoi altcram in obliqtio, ccrteeam- 
dem rcalitate a parte rei cocipio,& diuerfitasfe rcner ex modo coci- 
piediycrgo rcal tas relatior.is coextfteriarin hisduabusdurationibus 
ef* realrasduaru reru, quarambarconcipiuntur in redo,crgo poteit 
dici,q:todaIiqua rclatio efr harcduratio,& hxc duratio real tcr. 

Refpond primo atfercndo infrant ; am; nam camdem realitarem_, 
concipio dicei.&Creatura £)ei.& Creatura Deus:ergo Ci verificatur 
C reatura Dei peccat, cum Creatura Deus fit eadc m rcal tas a parte 
fet verificabirur,Crearura Detts peccar;qu< dtamcn eft fallum; er- 
go non fufficir , quod ver.iar cadcm realiras a parte rei in vtroquc* 
conceptu. 

Refpond. i.dircde. quod quamuiseadem realitas veniat cxpar- 
tc ob : c6:iquandoconcip : tur C reaturaDei» & Creatura J}eus;tan.c 
intclle&usin f r n.o cor.certu i onconiurg t cum prardtcato qtiod 
cftpeccans, totam rcarratem,quT ven : t cx partcobiec\i;fed folum 
ilJam.qtiacx n.odocognofccndi concipit rrir.c : palitcr,ct in reclo cx 
parre f.ibie«fu" At vcro in fecundoconcepcu quiadiuerlo rr.odoti- 
dem real : tatem concipir , vnircr totam iliam cum prardicato nempc" 
peccar.s et ficcfTct falfo propofirio;fingamus en'm vt id.quod fucit in 
tellcCtus irrenrionalirer, fiat qcafi realitcr a parte rei.ceriequando 
intelleclusdicit.-Creatura Dei eft peccans.Tealitcrconiugeretur pec 
cansnoncumtotaentitate.qtiair attingitirtellecTisex parte fubie- 
c5ti,fcd cu illa fola cnt<earo qni ex modoc6cipiendt principaltus con- 
cipitiCtin rato. ArveroquadoiircllectusdicttiCrearura Deuspcc- 
cat; tunc coniungerttur pcccars cum vcraque et.titatc . qtiar venie 
cx patrc ftibiccti; nempecum Creatura, & cum Deo.quiatalismo- 
dus concip : cndi figi.ificat dari identitatem non folum inter Creatu- 
ram.ct peccans.fecJ ctiam inrcr Dcum,ct pcccars . Bere crgo ftat c- 
tiam rc al tcr.quod cadc m enrtas concipiatttr dupl : ci conceptu,tt in 
vno fiat !dent ; tas cnm illa tota in a'tcro non fiat idcnt : tas. 

Similiergo modo reseuenit in relarto&e ; nam cum dico:durar : o 
A cum durationc B eftrelatio: duoquidem concipio ex parre fob* 
iccV.cr d .10 er am ex parte prardicari.vtrobiqtie vn um magis princi 
palirei ct n rtclojalctrun nvnuser in obliquo. Si crporeahter.cc 
q afi n.anibus deberetficri ider.f:ficatio, certe cor.iungcretur rea. 
I.ttr duo | rincipal ; us importara 'r.ter fe.et duo minus pnncipalire. 
iirportata coniungcrentur etiaminter fe ; non autcm con 'iingere- 
t jr nvn-.is pr ncipaliter importatum cx vna pairecum co quod jrin 
cipaiiur importatur ca aiia. At *ero cum dtco; duraiio A.e: dur^- 
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tio B. funt relatio : propofitiocft falfa,quia fi realiter fiefet, quod /Tc 
perintelle<5tum t coniungeretur cum folo recto prardicati vtraque_» 
entltts.qrfie concipitur ox partc fubicd^quia vrraquc concipitur in 
re&o; a parteautem rei non darur ralis identitas,quia prsdicatum, 
nempe relatio.dicit in rcflo fundamcntum (blum.quod certc non eft 
daplex duratio,fed vn \ fola. QMare, opcime explicacur , quod eadcm 
cntitas repr.rfentet'tr prr duos conceptus,& tamen quia diuerfo mo 
do reprefentatur id , quod praidicatur de vno conccptu , non poflT-*:: 
pr.T.iicni de aho. Ratio a priori eft, quia Verbum,eft, folum coniun- 
git, & idjntificat pro vt adlubetur ab lntelle&u; intelleflus a.item_ 
folum adhibet hoc verbum,vt idcntiffcet ea,quar principaliter,& ia_» 
rcJto veniuntcx parte prardicaci,&: fubiccVt; noautem identificat ca, 
q.m veniunt minus principaliter.&in obliquo cum ijs,qua? veniut in 
re&o.Qjare, quanclo exvna parte intellectusduoexplicar principa- 
l'ttcr, & tn rec^o,& ex altcra vnum ex illisin redo,8c alterum ia obli- 
quo.falfaeft identiricacio. 

Hinc patct quod relatio, quam dicit paries A.adparictcm B,- 
non eft eademrelatio ,quam dicit paries B.ad parietem A. quia pril 
ma relatio fupponit pro fuo rc&o parietem A, fecunda verd pro fuo> 
re&o parictemB. & lkutircAtim A,noneftrec>um B. fic prima rela* 
tionon eftiecunda,& taman vtraque a parte rei conflatttr ijfdem-» 
entitatibus, fcd diucrfomodoimportatis; dur cnimentttatcs reali- 
tcr dant fundamentum intelleclui , vt illas poifit importare diuerfo 
modo, a qua diuerficate oritur valde diuerfa prasdicatto. Cur autem 
nunc concipiancur cali modo,nunc concipiantnr diuerfo modo,non-i 
oritur ex diuerfitate ex parte obie&i; fed ex alijscapitibusmempu 
exfpeciebustaliterexcitatis,ex imperio voluntatis,vel ex aliquaalia 
occafione . 

Obijc.4. Defideramus licite* mores Paulidiffimiles a malis mori- 
bus Petrij ergo dcfidcramus malos mores Petri,quod cft peccatum. 
Gonfequcntta probaturtnam relatiodiflimilitudinisinuoluit etiam 
terminum; ergo fi defidcramus relationem diflimilicudinis , defide- 
ramus etiam partialitcr terminum; hoc eft malos mores Petri • 

Refpond. primo.hoc efle foluendum ab omnibus: nam qui defide- 
racdiilunilitudinem,etiamfi fit modus diftin&us,defideracid, quod 
eft de cftentia di fsimili tudinis, fed ma!t mores Petri funt aliquod e f- 
(entialitcr requiiitum ad illummodum diflimilitudinis ,ergd mali 
mores Pctri defiderantur.Ecce anrumentum foluendum ctiam insc- 
tentia ponentium modum diftincr um in relatione. 
Refpond. 2. diftinguendoanteccdens: defidcramuslicirc mores 

Pau- 
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Pauli a&u difilmilesa moribtts Pccri fac*ta fuppofittonedemalis mo* 

ribus Pccri , conccdo ancccedens ; non fa&a hac fuppofitione » nego 
ancecedens,- non cft auce malum , fcd bonum jfimplicitcr defiderare 
aliquod bonu,ad quod rcouiricur aJiqaod matum kota fuppofitione 
illius mali;ficenimintenmtur fimpliciterbonu,& non malum.Quare' 
poflum defiderarcacltum poenitenct* Pauii, ad qnem efTenciaJicer re- 
quiriturpcccittunij-poenicentiacnimeft de pcccatis. Poflura inquam 
licite defiderarc paenitcntiam PauJicx fuppofitione , qudd peccauc- 
rit . At vero non fa&a hac fuppofitione peccat i» non poflum defidc- 
rare panitcntiam.Dici pra»tcreapote(t,qu<id poflum dcfiderare mo- 
rcs Pauli diffimiles moribusPetri condirionatei nonaufem abfoutc 
defidero enim qudd Paulus habeac morcs difsimilcs moribus Petri 
fi exifterenc mali; quod defiderium eft fimpliciter bonum, & condi- 
tionatc foium ponit nial u ni_> . 

Obijc.5. fi rclatiodicit vnum in redo,& altcrum in obliquo, non 
poflein facere hanc propofitionem: omnis fim»Iitudo eft cns; nam vt 
dicam:omnis fimilitudo: debco concipcre omnia re&a fimilicudinis 
fimul cu omnibus obliquis; /ed hec no poflum concipere,* ergd non^ 
poflurn conciperc hunc ccrminum : omnis fimilicudo : maior videtur 
cerca. Minor probacur, nam ponamus claritatis gratia concipere fi - 
militudinem alborum,& ponamus a parte dexcera omnia recla taiis 
fimilitudinis, & aparte finiftra omnia obliq-M.rimi fic argumentor; 
Re«5U dcbct diftingui ab obliquis. Ccd tn cafu pofito eadcm eflent rc- 
dta cx parte dcxrra.er eade alba eflent obliqua ex parte finiftra; neq. 
vJlumefletalbumcx partc dextra, quod idcm non cxifteretcx partc 
finiftra;ergd non diftinguerentur retfta abobliquis. 

Refpond. fallaciam huitis Argumenti foluedam ab omnibus,pro- 
uenire cx eo, quod a fenfu diftributiuo rit tranfitus ad fcnfum collc- 
&iuum, fic enim negata minore primi fyllogifmi,diftinguo vltimum 
argumentum; Recta dcbeni diftingui ab obliquis , nempe fingula— 
rcctaa fingulis obliquis , concedo;omniarecta coJlc»ftiiie abomni- 
bus obliq uis colle&iuc ncgo. £t fimilitcr diftinguo minoremjad hoc 
enim vt accipiam re»ftum,& obliquum,debeo vnum accipere ex vna 
partc,& alcerum ex alia; & ita de fingulis binarijs ,quT poflunt fieri 
in alborum multicudine verificacur;quodinilIis binarijsvnum cft in 
recto, altcrum in obliquo, & hoc cft accipi diftributiud . Ac vei 6 fi 
accipiancur coIlcdiue,impKcac quod fiac comparario, quia acciperc- 
tur omnia ex vna parce, & nihiJ reftarec ex alia,cum quo fierec com~ 
piratio. Habct crgo hoc acceptio comparatiua,vt nonpofsit acci- 
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pere colle&iue omnes terminos comparationis,Sc ponere ex vna par 
tc,&iili nultitud ni afv^narc aliam multitudincm terminorum di- 
ucrforum ab illis» fedfoium verificarur de fingulis , quddhoccom- 
parat irc im alio a fe diftin&o, & hoc comparatiir cum alio ifedi- 
ftin&o & fic vcri/icatur dc fingulis tcrmimsnullo excepto . 

Obijc.fcxto: fi relatio confifteret tn f mdatnento, &'termino , fc- 
q.ierctur quodcrefcence f indamento,debtret crefcerc reiatto;quod 
patet efle falfum ; nam fit album vt Ccx , & album vt fexjfi a!terum_. 
iiatalbuvt fepte nocrefcit,fcd minuitur fimilirudo refre&u alrerius 
llefpo \d negando fcq iela.n nan fundamentum taKs fimilitudi- 
nis non eft a1bv*do fo!u n,fed alb.-d > hxc cum negatione maioris aU 
b jdinis;q uia ergo per addirione albedir» ; s rollir.ir negaro illa h nc 
eftquodtolliturillud fundameut&.quod erar piius,& pomruraliud 
diuerfum, vnde conflatur diuerfa fimiltudo. Cceterum , hoc argu- 
mcntum cq uc milirar contra modum ; nam crefceure f mdamento» 
debcretcrefcerc modjs fimihr idinis;quodeft falfum.Verum de hac 
obieSionc fufiis Articulo fequentii 

ExmcVisinfertur primo; Deumdicere relationemaliquam pra:- 
dicamentalem ad Creaturas ; nempe rclationem coexiftenriar.rela- 
tionem caufaj aftualis, feu Creatoris.& fimiles.qux certe nullanrf ar- 
guunt mntationcm inipfo Dco, fcdlbliim extrinfcc£,in Creaturis; 
immo ex co quod no pofljnt negari tales denominationcs, quod ni- 
mirum Deuscoexiftar nobis,probatur noftraconcIufio,vt benepro- 
bat Pater Hurtadus hic difput t 5 .num. 1 8. & atfert clarum teftimo- 
niumSan^i Anfclmi, atTheoIogos pl urimos . Qjod fiq ui dixennt 
efleabfurdum.vel remeiarium hocaflererc; hi vel loquunttir in fen- 
tentia.quac ponit relationem modalem diftindam intrinfeca in fnn- 
damento;Deusautemnon potcft intrinfcce mutari, vel intclligunc 
de rclatione prxdicaraenrali in rigore.Deus a urcm non ponitur iiu. 
vlloprzdicaraento.fcdhoceftquarftiode voce. ^ 

Infertur ». In reJatione arqualitatis.vcl inarqualiratisinter name- 
ros etiam ab Ad uerf ari js coocedendum efle. quod ilia arqualitas no 
fit modaliter diitincta cx eo.quod non pofsit eflc vnum fubieclum-, 
Ulius modi; decem enim hominesconftituunt numerum fimUenu, 
decemcquiSiadeoquefuntfimiies prcdicamentaliter in rarionc ar- 
qualitatis.cumtot fint homincs.quot equi.&tamen non potcftdari 
modus,pcrqucmfinta*quaIes.hicenimmodusn6 poflereflein om- 
nibusdecem,quia nulla rcseftin pluribus fubiecliseadem numero. 
Qifareidcbenraflciere noftram fcntei\tiauj, quod fcilicet harcarqua- 
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Vttasdicatin rcAo deccm homincs,& decemequosinobliquo coc- 

'srtftentes . 

Infcrturj. currclatio pradicamentaiis femperexigac certninum 
; exiftentem;quia (cilicct necefTarid dcbet tcrminus coexiftcre funda- 
mento,vt habeatur denominatio reJatiuahuius prardicamcnti . Ra- 
tiojautcm huius rci cft,quia nomine relationis prardicamentalis in- 
telligunt omnes relationem , quas accidentaliter prardicatur de fub* 
ie&o,quod dicitur rcferri; nonautempra»dicatur effcntialirerjTcia-» 
tio cnim, quajprardicatnrefTcntialitcri eft relatiotranfcendentaiis . 
quar non conftituit peculiare pratdicamenrum; ideoautemreiatu> 
przdicamentalis accidentaJirer pradicatur dc fubie&o, quia per ac<i 
cidens cft fundamento,qu6d terininus fibi coexiftacv.g.parieri a!bo 
j>er accidens eft, quod exiftar fimul cum eo altcrparics albus , & idc 
dico de caeteris relationtbut prardicamenralibus . Hinc impugnatur* 
fingularis q uardam fentcntta , quam docait Grcgorius in i* atft. iS. 
' qu«ft.»?,'h>2rc autem fcntentla poceft eiT# dupiex. Prima,q ua? doccac 
t dcnominacionem relatiuam pofTe dofumi ab cneitate fundaoienrta-v 
ctuali,& cxccrnv.no vtpoftibiIi; ; .ta vccocadenominacio intriafeceia 
uoluataliquid acr u , & aitquid potIibile,*ftcut in hac denomina^ione i 
alrer mundus eft cognitus: incrinfecc venit.Sc uijadus poifibibs, Sc 
co*nicio actualisi cogn«cus enim non eft fola cogn : cio,fed obiecfcum, 
&cognitio*Quarc,iiixtd h mcdiccndt niodum ti,mle,r g non cft dc-* 
nominatioadarquateintr«n*ccaftincii[njnto.fed partim intrinfcca^ 
& harcefta(5tu;parttme\trinfcca.& ha?cclt foiu;n pofsib'Iis» . 

Harc fententia ficexpiicata , quoad rem aotvdUplicet, fed folu.oij 
nuo ad loquendi modum.Nam certum cft, quod pofflmus concipero 
tolem efTe fimtlem aliquo modo akeri (Wi poflibili & Petrum eflf^ 
Patrcmaltquomodohominis potlibilisjq i* djnoaiinatioacs itabe* 
turparcimabenc:Catca&Hali,|>arcirrt ab ent tate termiaorum p^jff 
fibilium; adeoquetn re tpla nibildicicabfurdi hrc fentenca Vcr u.u 
omntno di^Ifcetpropcermoduailoqaendiimpropriu n inuu"tatitn* 
kcontracommunem fcnfum loqaenciu.n; notnineenim finvlicu^fcr 
nis non incel/cxeruhr homtnes ilfcam denominacioncm dsfu.aoca tru 
parttmexrea(Jt:iaIi,partimexpofsibili, fcdcocim dsia nptam e rer. 
busadualtbus. Sic de"re,finguU'fidicimusnd elfcfimilcm vlb rci,dq 
foledicimusnonhabtrefimilictfdinem cum vlla re,de 8 *acaiVirgi- 
tYe, nccfimtlem vila cfti ficc habere fequencemj jquar ioqauAiones 
idco verar furicfimplicrforjquia nomine finrilisinteliigtmus rem con- 
ncxam crfmalia actualfrham rcfpecYt rcrum pofsibJium.foIus Oc ts 
non habcc fimilem> etfter a Creacur* habere poflfunc . Prarte rea q ti^ 
; ;uo) : < i uipfrji Ccc u u> ..■ »XW&W,t 
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T nquamdixerit,Pecrumefte Patrem fimpliciter f tHfi aflufilios ha2 
b:ut, Virginem eiTc Vxorem ,&firrMlia,excoefuodpofl"jnr accipi cu 
terminis har.trn rciacionum pofsibilibus?certevfus loqucndi clHn 
hocof t musiudex; hinccft ,quod Philofophi fcmpcr incellexerunC 
nominerelation«snexum actualcminter duo actialiter exiftentia. 

Secundus nv>dusdtccndi h rus fententicmibet difficuleacem in 
re%& nonfolumin noiivne , dic t a tcem rdacortcm pr«4icanienea~ 
!em.refpicererermin:im vt pofob lem ta^ iam. excrinfecumconno- 
tanm , nontamq lam partem rclationis .Sciti rclacio fimilieudinis 
iuxtahancexplicacionemcftex gr. panes albts A. q ai pcr efle.ra 
fuealbedinis habetcxigerepols bilieacealcerius albi.quiafciltcccaU 
bcdo habechoc pradicacu,veefl;nc Vicir cxi *atpo(fj dari aliam al- 
bedinera. Impugnatur aucem primd hicfecundusdicendi modus» 
q ii magsdilplicee qutahocpraedicaeum.nempe hscccxigencia fi eft 
idencificac3cum albedine A. pradicac ir cffrnralicer dcilla. & non«, 
accid<ri.caItcenergdnonprxdicaC:ir,vc rclaciapratdicamencal ; s . fed 
Vttrarifcendencalis jcftcnimde eflentia huius albedinis pcr fecxi- 
gcre.vt fi exiftat alia albedo,no fequantur duocontradi£oria. quod 
praedicarumeftipfaeflcnciahuiusalbedinisjergofinomine fimilicu- 
dihisintcllig^nrhocprjeiicatum.inteUigunt aliquamrdationerru.. 
tranfcendentalem.fcreftarcoca quaftio ncmpc quid confticuarxcla- 
tionem,& fim'<litadincm praedicamentalem.qu? accidentalicer prar- 
dicer.irde hocaibo. i. difplicet. qiia ad fumm im albedo A,"evig^c 
per fuaentitate poit: dari alia albedine fcd nd cxigic pofse dari hac 
albedthdB: decerminace; ergd albu Acfle fimile alteri albo pcr albe- 
djr.e B vtpofsibtlt, neq. eritdenominacioadarauare intnnfeca albe/ 
«L nr Afcdpartim intrinfeca.parrim extrinfeca dclumpta ex tpla poU 
fibilieace albedints B.CceCcrum.quar(tioprarienseaiper qutdhocai- 
bii, v.c?. fit actuflmUchuicalboaAu exiftcnci , per qutd Pccruscoe- 
xifric a&u paulo, per quid denominaturado Pacer huius filij ear 
ftcnrisvque denoimnatloriesfunt accidctaIcs.&,IubentUrper relaao- 
nem pr*dlcamentalem . ■ • „ 

InfW.ir 4. non cifc rteceflc.vt m qualibet relatione fempercxtftat 
aa-i toea ratiofundandi;nam in paCernltate neccfle non eft,vt gcne- 
ratioex^aracluquandbcftpatjrnitastfcdfatiseft.quod generatic* 
pr*cc<T:rit;quarnuis enim rCqutratur intrinfcce in conceptu P*kw 
tatis- non tamen rcqtiiritur tamquam aliquod adu cxiftens»fed latts 
cft.vcfuericnonenim exeo.qu6d atiquod «ngrediacur mconceptu 
alicuius dcnominaconis debcr: fcmper cxiftere adu quando vcnnca> 
tur denominacioinam aliquando ingredtturirt illam vc altquod prat- 
tcutum,SU di«itur;aquabcnedi&aia bcucdicliooc pr*tcnta;& pa- 
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riesantiquusriduratione etiam prarterita.Nec vrget, quoddcno- 
minatio nunc verificatur a parte reijergonuncdebctextftere iplum 
efle denominationis,& conlequenter omnia,quar illam conflant cfse- 
tia!iter,debent nunc aftu exifterejnon vrget inquam,-quia ad hoc vt 
exiftat nunc aliqua der.ominatio non eft lempcr necefle,vt exiftatto 
talitcr fecundum omnes fui partes.fird fufficit.vt exiftat fecundunu 
aliquasj exiftereenim fimplicitcraliquam denominationem.eftadtu 
exiftere.quar per iilam fignificantur efle a&u; quar verd ab eadem no 
fignificantur efle a*5tu,non debent a&u dari, taiis eft realis denomi- 
natio paternitatis , exigit cnim adhi fundamentum, & terminum, 
non autem exigit a<fru ipfam gcnerationcm,fed fufficit , vt habue. 
rit de ptafberito 

Fateoretiaraquodaliquando per ampliationemdicimus Patrem 
filijmortui, fed tunc denominatio Patris,non defumitur i folacnti- 
ratc Patris, fed abentitate Patris afluali t & entieate filij pr»terita* 
Qtiare,licet in rigorc non poflit dici a&u Pater, quia noneft a&u cu- 
ius fit ac^u Pater.tamen cum addrto dicitur Pater alicuius , qui adcu 
non eft,feda&u fuit Ncc vrget,quod Beata Virgo dici potcrat Ma- 
ter Dei,etiam quotemporcChriftus Domintisfuitinortuus>nam in 
eodem fenfu cum addito potcrat dici,quia Beata Virgo hab uit de- 
nominationem Matris veram,& realcm,ficuti aliar matres,er dcut a- 
I/a mortuo filio dicunrur Matrcs cum addito , &non fimplicirer , fic 
etiam diccre dcbemus deBeata Vii gine,inre cnim nihilcollimtisde 
eius gIoria»quia certe tempore mortis ChriftiDomiai in omnium^, 
fententia non habebat filium exiftentem. 

Quinto infertur quidnam fit finiile in communi,quod aliqui Rece% 
tiores acriter i nobis cfrlagitant ; explicatur autem hoc per ea, qua: 
diximisdc VniuerfaIi,etabftradioneeiurdem naturar;ciir enim co- 
cipicndo Petrum conceptu confufq concipio omnes homines fu{> 
conceptu communi,anquia habentaliquem modum fimilitudinis ? 
hoc fane dici non potcftvquiatuncconcipio Iblum efle fubft3ntiale_», 
non autem concipio aliquod accidens fupcradditum ; ergo ideo c5- 
ccptusilleeftconfufus, -quia homines funttalisnaturaj, vt vnusha- 
beataliquam connexionem cumalio. Pariratione dtiar albedines 
conucniunt in vnitate fpecifica fpeciei infimar, quia & harc ,fc illa al- 
bedo habcnttalia prardicata,qua?non poflunt verificaride vna.quin 
verificentur de alia. Qware , fubie&a dicunrtir fimilia, eoquod Iia- 
beant hniufmodi qtialitates. Hinc eft ,quodconceptus fimilis in 
communi fitefle vnum cum altero, & vtrumque habere qnalitates 
definibilcs vnicadefinrtioncfpecificain fpecic infima , quifanecon- 

C c c 2 cep- 



3 90 Qjifflio Vll .Articulus V. 

ccfctus fundatur in ipfa narura talium qualitatum^ . 

Dcniq. habetur^x didis folutio adargumenta Antiquontm , quf 
lcre 1 omnes prarter PIatonem,& Ariftotelem negabant Prardicarhen- 
tumrelacionis; vtvldereeftapud.Auerr./.met. comnuo & Alb. hic 
cap'.i.quieam fententiam Zenoni tribuit. Namnos non admitcimus; 
rehtionemprafdicamentalemfolum pec incellc&um, fcd damus ve- 
ram & realem connexioncm in ipfis rebus , quxhabent pei tinentijr 
jncer/e; necVnimduo alba funcfimilia, quiacon^itntis ,vel concr* 
perepoflumus» fed 3nte omnem noftrum conccp/um/daturin ilfisj 
cocx iftentibiis quantum fufHcit,vC cone&antur. £t idem cfico dc a!ijs 
rc''attonicnispr3rdicamentaIibus,qua: fcmper fundantuf m connexioy 
ne fundaca in enticacibus excremorum coexiftentium. Sic c^iufa per 
itiamcnrrtatem habet potentiam adeffcAum.Sc proportionem c.imr 
«o,&cn r e<5hiscum caufa,& roeiifura$um cum Uia,nicnfura;& mrdt^ 
rellquisVVbi a ttSrhtton datur talis cormexioijion fuQ^feratiua rca- 
tia.cV frconctpianturadmodum relatiuorum.dicunrur rclariuaieeul 
4um diei; vigi fcibite , non babiet dc fe connccli cum fcicntia , fccf 
fcientia habet connedti cum fcibili, & fic.fcibilc liaber foium rcIaricM. 
nem fecnndum dici refpe&ufcientiar>atfcic.ntia cftrclatio tranfcrm» 
"dcntalisad fcibilc. 

ARTICVLVS VL 

Expediuntur relicjua dc Kclatiom. 

SVpcrfunt aliquar qtia:ftk>ncs,qua: (aciles funt in noftra fcntentia;- 
diflrciliores in Contrar?a£ Prima ergoquarftiocuvan ReiatiocejF 
ininef ar ad abfoIut\im,aii adrelatiunm; ex.gr. an Paternitas cctmi- 
aetur ad fiiium, vt filius eft fub concepcu teIatiuo,an vcroadennta- 
ftm filij fub conceptu abfoluro. 

Rcfpondco cum Seocoiri prmio dift. j« quasft i.& cOmmunfori sc-- 
tentiarelarionem tcrmmafi formalircr ad abfolutum. Ratio cft.quia 
Aon idco !>acer referctr acf fTlimr»,quia filius rcfcrtur ad Pattcm , fcdf 
quia filirt c/r^chifrts ab ipIoPacrc. Qupd autem fuefic genicus a Pa- 
tre, non efcfotma < Iiterconceptu»relatiui pra;dicamenta]fs; poceftc- 
fum haberi falis cOncepcus abfque eo,qoodconeipiatur Patcr cxi- 
fteos: crgo fub eo cortcepcu fthusnon cft relatiuus.quia vcrclanuusf 
LZk luo cbncepfu debetlricludcrc exiftenriam Parris.Verumcft qi\64 
realitcr entitas filrj-, quia cft filiarioin rccroertid, quodterminat p*^ 
ternicatcm,- non autem fubconcepcu fiIiaeionis,qui coceptus habert 
aon potaft, nifi concipijitur Pater in obliquo. Quando crgo concipi- 
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turPater in re&o, non poteft coconceptu concipi in obliquo; fed 
ijaado cdcipitur terminari ad fiiiucocipitur Patcr in re&o;ergo in eo 
ceptu non poteft concipi in obliquo , fed fi terminari tur ad filiatio- 
nem, vt fjliatio eft , debercr eo conceptu concipiPaterinobliquo» 
quia fiIiatio,vt riliatio dicit fbrmaliter Patrem in ob!iquo;crgo fi Pa 
tcrterminaretur ad riJium » vt filius tft,codem conceptu Pater veui- 
ret in redo,acin obliquo; quod fieri non poteft. 
. Secunda quarftio eft.an yna relatio fan.det aliam; cum enim pater- 
nttas Pecri fit flmiiis paternitati Pauli, videtur quod funder relatio* 
nem fimiJitudinis ; & quiatalis fimilitudocftfimiliscumalia fimi- 
Utudine fundatur fccunda fimilitudo , & deinde tcrtia , & (ic in_> 
iortnitum » Sc muito magis fequitur hic procc fs-us in relationibus 
ujtfimilitudinis . Harc quarftio difHcilior eft in fenteutia ponent{_-» 
relarioncs diftinctas modalitcr a fundamcnto, quia vidctur aetu 
darinrocefTusininrrnitumin illis modis diftin&is. Ad hanc diffi- 
cuitatemfjbluendam farpecommittirur circulus ; dicuntenim non_» 
poffe vnam rclationem fundare aJiam , qma fequeretur procef- 
fus in infinitum. Dicunt deinde non fequi proceiTum in infinitum^, 
quia vna rclatio non fundat aliam , quar refponfio inuoiuit petitione 
principij . Dicunt aliiquodid.quod pcrfc ncctiralia,fe ipfoneai- 
turi ficut vnio» quia viiic extrema fir ipiaynitur cum iJJis,icd his exc- 
pJisuipcrMisrefponuun cii,quia vuio noneil iditfercs, vr vniatur cu 
extremis. At vero.\ napatcrnitas poteft non cffc fiiuiJis alteri patcr- 
•niiat^auandoaitcra non cxiftir. ft.vha umiiituao potcft non cfle-i 
diflimiJis, v-£. Antonioquando ille non exiftit» crgo rclationes nou 
connedunturfcipfiscumomnib.is terminis. Quodfi dicasconnecu 
pec fe,&: perexiftcntiam termini, v.g vnapatcrnitascft alteri fimiJis 
jp.^rexiftentiam vtriufque,iam dcbcs defcndcre meam fcntetiam de 
rJationc, quar confiftit in vna reinrcdro, &alterain obliquo^quia- 
t im fatcris hancparernitatemcue fimilcm altcri, eft cffc hanc cum 
aiterajergotua argumcnta.quibusprobabas neceflitatem modi fu- 
pcradditi ad habendam rclationem fuut hic diflbJucnda a te. Cate» 
mm dc hcc fupcrius diximus. 

Nos faciJe refpondemus ad quaeftionem concedendo r qu6d vni_r 
relatio fundet aliam,* duar enim patcrnitates funt fimiJcs , & duar fi- 
miJitudine*funt etiam finailes,&ficininfinitum ; nulJum autem cft 
abfiirdumjquoddcturproceflusin infinitnm fi non multipJiccntur 
reahtates iniofinitum,fcd fbJum fonnalitares. 

Dices ; iftar formalitates habentur per diuer/bs conceptus ; erco 
de bent dari uiuerfa fundameau reaiiter,ergd infinita cr t!a Uiucria. 

Kcfpond. 
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ilefpond. negando confequentiam ; nam fi funt tria > vel quatuor 
efltiarealitcr propter diucrfas combinationes, quibtis accipi poflunt 
illacntia.pofTunt formari diuerfi conccptusi quorum vnus non fic 
a lius,nam ponamus effe tres homines, certe poffunt accipi Petrus cu 
Paulo, & funt vnum binarium . Rttrfus Ioanncs ctim Paulo , & func 
aliudbinarium,& loannes cum Petro, & concipitur tertium bina- 
rium; ergd iam habentur tresconceptustrium diuerforum binario- 
rnm, Rurfus fi accipiantur hxc triabinariadiuerfimodeinter fe fiut 
alij conceptus . Si ergd accipiatur binarium A. cum btnario B . fit 
quartum binarium, fi binarium B- cum binario C. fi t quintum bina- 
rium; & fic pofTum formare conccptus in infinitum , & tamen reali- 
ter non funt nifi tres homincs . Idem dico de relationibus fimiJitu- 
dtnis , & difsimilitudinis, quar poffunt in infinitum c6cipi>ficuti bi* 
inria . Ratioa priori eft, quia effe duas relationes fimiles non eft 
altquid diftinftum ab ipfis relattontbus , & effe fimilitudines fimi- 
les non eft aliquid diftin&um ab ipfls fimilitudinibus , fed cft vnam 
accipiin re&o»&aliamin obliquo et deinde, qudd fuerat acceptum 
in obliquo tamquam terminus accipi m re&o pro alia rdatione , ct 
fic procedercin infinitam .Quare»nulla datur cnrium multiphcitas 
d parte rei, 

Tertiaquarftioeft ,quo modo intelligatur doftrina Ariftotelis, 
quod non detur per fc morus ad relati«ncm;nam pcr nos datur mo- 
tus adalbcdinem;per qttem producitur ; id cntm per quod aliquid 
producitur, dicitur motusad illud.fedalbedoeftrelatioiergo datur 
pcr fe motus ad relationem . 

Refpond. dari quidem per fe motum ad albedinem , qttia albedo 
produciturper verum motum alteration ; s; pOn tamcn datur motus 
adalbedtnem, vt relatiocft. fed vttalcensabfolutum eft.ages enim 
pcr fointendit producere hanc entitatem . Quod autcm hxc entitas 
habeat obliquum non intenditur per fe ab agente, fed habet fe con*- 
fcquenter. Sic etiam datur motus per fe ad caenam, quta cocna vcre 
fit pcraliquam aftionem,non tamen datur motus ad tcmpus vefpcr 
tinum in obliquo , fcd ad folam comeftioncm.fe u cibos coexiftentes 
cumtempore velpertinonon prout coexiftentes,quia hoc pa&o in- 
tioluunt etiam tcmpusvefpertinum . Quare in hocfcnfu nondatur 
perfe motus ad rclationcm prardicamentalem . Difficulter tamen-i 
hocfolnitur ab Aduerfartjs, nam peripfos producftur modus rela- 
tioms.crgddaturperfeproduclio illius modi , adeoque datur mo- 
tus ad relationem . 

Quart6quarrittirandiuifioAriftoteIis,qua diuidic rclationes f. 
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met. cap.if. fit bona,8c fufficies; diftinguitenim ibi ArifloteJestria 
gcnera relationum. Primum eft illarum, qu$ fundantur in vnitate-» . 
bcc.indum.carum ,quar fundai.tur in actione»& paJTionc*Tcrtium,ct-> 
rum, quar fundar tur in menfura. 

Refpond. efle bonam diuifioncm.& fufficicntcm . £r primum lo- 
quendo de primo gencre compleclitur omnes relationes idcntitatis 
fimiJicudinis, cV equaliratis & hiscor.tiaria. Kefatio ider.titatis eft 
non qnidcm eiufdem reiad fe ipfamjharcenim relatio eft impoflibi- 
hs, & fioVtia, fed eft relat : o incer duas iflcntias actuales definibilcs 
vnica definitione, St conuenientes in vnitate fj-ecifica, vt diximus a« 
gcnces de vniuerfali. Sic vnus homo, quia conuenitin ratione fpeci- 
fica cum aJ»o hoimrc & dicitur vnus fpecie cum illo , ob hanc vnita- 
tem fpecificam fundamenta'tm dic tur haberc reafem relationcmw, 
idcnciratis cum Ilo . QMod autem dico; de vnitate fpccifica in. fub- 
ftantijs, idcm dico in ipfisformis acidei talibtisjnam vna albedoefl 
idem fpecieeam alia, & fic habet rciationem identitatiscum ea.Op- 
poflta huicrelationi identicars cft relatio di/iinclionis qupconfiftic 
in eo,quod vnum non fit eiufdem fpeciei cum aIccro,vta'bedo,& 111 
§»redoisrq;:aI ; a'func.quar habenr vnitatcm in rarione molis.duoenim 
Bgna palirada dicuntur habere eamdcm longitudincm^ hoc efi lon- 
gitudfnem vnica derlnitione definibiJcm; adeoque func vnum in ra- 
tionc rahsIongirudinis,& ideo dicuncur asqualia. Similia fi.nr ; qua? 
habcnr eamdem fpcciequalitatenn;conrinua, qux habcnt vbicatio- 
nes immcdiatas; coexiftentia, cuie habcnt fimiJes duracioncs . Fun- 
dancurprarrerea in hoc gencre relarionesreales his oppofita», \r sat 
rclaciones diftinc"tionis, qu$ fu nr contrariar rcIat'ombus idencitarw, 
& in his fundanrur reIationesdif» : miiitiidinis, inaquaIicatis,diAati$» 
-tamquo ad Jocum,quam quoadcempis. 

Dices; fimiJitudo, v.g. alborum confiAitinaIbedinefundamenti r 
cVterminiiergo fiauferarurab vnoalbo pars albedinis, aufereeur 
eram pai s firnilirudinis>& eric minus fimilcquam prius i (ed hoccft 
falfum.quia fi firalbiim,vtquaruor,&aJiudaIbn«i, vrfcx , fiab aJ- 
bo, vr fex auferanrur duo gradusalbedims, crefcir fimiiirudo >erg& 
rario fiindandifimiliCudinem,non eftqualicaseiufdcm fpcciei . 

Refpond. qndd quando relatio fufcpicmagis,c¥ minus.cV forrra», 
feu rapo fu»dandi potcft cflfc maior, & minor , cunc relario fimilirn- 
cnnisperfecle inuoluit duas vnirates Prima eft, qudd fitqualitas e- 
tufdcm fpec ; ei, v.g. a!bedo,& albcdo. Secunda eft, quod fit sequali- 
tas inter iHa* qualiCates, nempe tocgradus fn.cin vna. quoc in aJre-r 
ta, h*c autem fecunda vnitas inuoluiteflentialitcr negationem ,• cfTe 
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enimtot gradus in hac albed.ne, quo» in i!la,non folum dicit pofiri- 
ne eiTe, v g. quatuor gradus hic,& quatuori/Jicj fed prarterea dtcjtt 
non elte plurcs quam quatuor ; hoc prardicatura non effe plures . eft 
pracdicat nn negatiu imjconfiftit enim in negationealiorum graduu 
fupra q.utuor, qur negaf o ponitur perablationem graJuum , quc 
funt fupra quatuor, & tollirur per poutionemcorumaem graduum. 
Ablatis er<*o duob is grai b isabalbo,vtfex»poniturhoc predica- 
tum negar/iutim.quod ftnt folumquatuor,- & ita ponitur maior fimi- 
lrtndo.^Adargumentum in forrna refpondcp,fimiiitudo confiftitin», 
albedine, fi loquamur de perfe&a firniJitudine r nego qudd confiftat 
in albedinepofitiua pracfcindenio a negatione excefnisvmus albe- 
din ; s refpeAu alterius.fcdconfiftit pcrfe&a fimilitudo partim inal- 
bed ne pofitiua oartim in ncgat ; one exceflus vnius albcdinis fupra 
alteram,licct ergo tollatur albedo crefcit relatio.quia ponitur nega- 
tio dc noao req lifita adperfcfUm relat'»onem . 

Hinc fcquitur pofle e(E: relationem idetitatis intcr rcs difllmiles» 
vcl inxquales, namq lantttas bipalmaris refpeA 1 palmaris eft qui- 
deminoqaalis & tamen vtraque qtuntitas habet eimdem efTntiam 
inrationc quantitatis Similiter calorintenfus,&ca!or remuTus.v g. 
calor, vt quataor,& calor, vt dtio» funt quidem idem fpccic , fed sut 
difsimilcs in intenfione. Ratio eft, quiatafs.&tanta moles in qtian- 
citatenon eft de eflentia illius, fed eft pcr accidens , & talis , et 
tanta intenfio in calore eft ctiam pcr accidens ad rationem caloris . 
Quarc, potTunt effe idem in ratione cftl ntiali pcr vnitatem formale, 
et ditferre vel conuenire per conuenientiam,vel dirFcrentiam accidc- 
talcm.Inferofecundo fi eadem albedo cflbt miraculose* in duobus 
fubiecYis.eiTe quidem duo alba, non autem eiTent f ormaliterfimiha, 
quia non habe rcnt terminos adarquate diftinftos, cum albedo efle* 
cadem numcro in vtroque. Hinc Patcr arternus non poteft dici fimi- 
lis filio ineTentia,reiarioaereali fimilitttdinis, quiaeft prorfus eadc 
eflentia.licet Perfonx fint diftm&a». 

Ad hocetiam genus reducunturproportlones rcrum, quac confi» 
ftunt inaliqua mole, fimi!itudinc,acdimmilitudine,&c. Dimcultas 
tamen eft.quo pacto partes confticutttue proportionis fc dcbeant ha- 
bcrc, rt habeatur proportio; nam poiTunt aliquando aliqua?res pla- 
cereetiam coIIeSiue, ct tamen non placcreearumproportinoem.*: 
v.g. plurcs colorcs poiTuntdelcctareytfum.ct placere finguli, ct etia 
eorum collccVto,ettamcnpi&ura conflataex «Uis di fplicere. SUmlt- 
ter d ia?ftatuar.altera parua,alteramagnaplacent , et tamen nafuJ 
vnius pofitus in altera factt , vt mihi dilpliceat . Qujd eft crgd quod 
4i(pUcet il ambar partcs piacent? Pro 
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Pro folutione diflicultatis aduertendbm clt , qu6d propoitio ad} 
hoc,vt me dclee>et, immdvt concipiatur fubcoccptu proportionis» 
debcnt concipieins partes fubconceptu comparatiuo,aliter rcs con~ 
ceptau non poflunt denominari proportionatz; ficuti A.& B.non poi* 
funt denominari dua» res» nifi accipiantur cali concepcu conftitutiuo 
extrinfecebinalitaris. Vnde dixit Ariitotelcs q udd bis tria nonfunc 
fexobdiuerfummodumconcipiendi. Prarterea fi loquamurdc pro- 
portionc in ordine ad deiectandum per vifionem, no fufficft,vt par- 
tcs fimul vidcantur, hocelt , vt eodem tempore vidcat oculus vtra» 
que parrem,(ed pratterea requiritur taJis fitus earum paitiuir.idele- 
•ftatioenim nonproucnit a qnacnmqiie vifione,fcd i talt , ad quam 
requiruntur partes ira collocarar inter fc Qnare, fi nafiis niagnar fta> 
tuar colloceturin parua, non caufat vifionciii ap tam ad dclectandu , 
Similiter fi colores col/ocenturtaIiter>habent exprimere fbrmam hu 
mai am.& caufare talem vifionemvnde oriatur defe&atio . £r idem 
dico de alijs rebus facienribus proportionem.Cur a item res ita col* 
lo catarfaciant talem vifionem, viaebimusin libris dc An ; rra;curica 
CO Ilocatarexprimant fbrmam Carfans, v.g- habcntex fe ; IJicoIores, 
&cx talibus vbicationibus independenter i noitru, fenfibus,& com 
parationibus . 

Immd exifcimoefle omninoconcedendum poif.- dari multas rcs » 
quafingularbona: finr.ik placeant fimul difpliceancv.g. pofico.quod 
actus liber nofler non fit intrinfece liber. JPoecft altquis aclus efse bo 
tiuSi vel lalcem no maius fact us finc aduertenria aa prohibicionem, 
immofinecognitione fufficienti adlibeitatcm Rurius 3d:icrcjp.r ; a 
adprohibitionemeftetiambona,quiareneritiir in bene operante , 
fctamen ldemactusfimul exiftcnscu ea aduercenca conft r.i t con* 
flatum malum,& odibile Deo. SimiJiter noflunt duo fiipores dele&a- 
re fimul autem mtxime difpliccre» K at o autem h uius rci eft,quam 
diximus mitioquarftionis, cjuiavidelicet funt aliqua entia iiarufa^, 
fuaquidcmabfolutafimpliciter»(edconnexa in al ; qna racione con* 
ditionaliter, videlicet; fi vnum fit , poflic efle line" alio . & nihil con- 
flarecumeo. Atver6 fi fit fimul cumalio , eflentialiter habeat con- 
ftituere talem complexum,qui fit odibilis, vcl caufatiuus fenfationis 
iniucunda»» ac moleftar.Sic cfl, v.g. aduertentia ad rem prohibtam» 
quia ex fua natura habet.vc fi fit cum a&ti vo untatis circa ob;c<5fc*m 
prohibitum r &reIiquis circumftantnsconrlet cumiJls obiev5tum__. 
odibile. Sic nafusira magnus ex fc habet,vt fi coniungatur cum fta» 
tua minoriicaufer complexum raJemrcrumi quem appcllamus im- 
proportionatum, ncrmpc* diifimUc formjs humanis deletfationeiru 
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caufantibus in videntibus, & ita de cetcris . Quare 4 , illa fimulras, vel 
tcmporis, vel loci, vel quod vnum hic, & nunc pendcat ab aJio , vcl 
aiiquid fimilc poteft elficere aliquem compIcxuni,quemappeJJamu$ 
proportionero» vel improportionem, quem non faciunt finguJx par- 
tcs, neque omnes exiftenres diuerfo tempore, vel diuerfo Joco,vcl fi« 
nc dcpcndcntia vnius ab altera ■ &c. 

Secundum gcnus complectiturrelationes fundatas inaftione , & 
paftione,quodgcnus,vtben£notantSuanus , & Hurtadus complc- 
dtit ir multas relationes tranfccndentales nempe caufx ad etFe&utn 
pofTibilem, & h ab> is ad >i:t im etiam pofsibilem, qux rclationcs cu 
lint adxq tatx tn fandamento, non pofljnt etfe prxdicamcntales.Jdc 
dicodeeif.-dii, qui dicit relationem tranfccndenralem ad potlibili* 
tatcm caufx , & omms Creatura dicit oidinem etfentialcm ad ext- 
ftcntiam Dei.quiordoeftadxquateintririfccus, Sic etiam a&io di- 
cit etfentialem ordinem dependentix refpec"ku agentis , & etiam rc- 
fpicit elfcntialiter terminum , qui a Cc pendct . Prxrcrea caufa dicit 
relationem prxdicamenralem ad effeclum exiftentem , & idcm dico 
de ef&chi rcfpeeht caufx exiftentis j talis eft relatio paternitatis , 3c 
filiationis in Creatis At vcrd in Diuinis relatio paterniratis- eft adat 
quatc intrinfeca in PatrccV eft prodmftio a&iua , pcr qua Patcr pro» 
ducitrilium. Eftautem adxquateintrinfeca, quia Perfona Patrisper 
fuam enritatcm elfentialiter exigit.cV producit filtum.Sic etiam filia-. 
tio eft adaquate intrinfccain Verbo.quia Ptrfona filjj per fuam cn - 
titarcm habetprocederci Uatre ; vnde 4jcitur produ&iopasfiua^; 
qux ratio non militat in Creatis ; Pater cnim crcatus non habct hoc 
prxdicatum etfentiaJc in fua entitate, vt producar Elium , ncque ft» 
lius habct,vtproducaturab hoc Parrc . 

Pctes,- Caufa i n eo mftanti , in quo caufat , habct nc reJarioncmw 
prxdicameritalem ad eifcclum, an rranfcci.dcnraJcm ? 

Refpond. dtiplicitcr potfc accipi pro eo inftati caufam; Primo proj 
vt a&ucft cauIans.Sc«undo 4 vtcau(iefta^tuaJiserTedusprxfcindcn<- 
doab eo. quodatfru caufct, vcJ iam cauiaucrit- Si primo modo m? 
matur, inuolutt relationem tranfccndcntalcm , quia caufa ,vr a&m 
cau&nsconftituitur tbrmaliter ab adione a&uali, perquamcften- 
tial ter connccT'tur cum cffe&u ,* a&io cnim per fuam intrinfcca cn- 
tirtrem rc fpicir,& connccr rur cum a&uali cxiftentia crTewtus.At ve - 
rdfi fecundomodo caufaaccipiarur.habet relar ; onemprxd ; camen- 
talcm ad erK ftum, qmaHieadenominatione inuoluitur p3rriaiirer 
«&ual ; sex ; ftcnriaeffe&uscum cntirascaufxprxfcindat ab co qudd 
act u caufct, vci non caufci. Aduef ritc tamcn,qudd aiiquando nomc 

caufx 
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caufr a<5tualis fignificat caufam pro vt a&u caufantem» & tunc noiu 
cft nomcn explicans rclationem prardicametaJem in tal i acceptionc. 
Quandoautem nominecaufar atftuatisintelligirur illa , quarcoexiftit 
cum fuo eflfe&u, vel nunc. vel prius a Cc produ&o , tunc e ft nomenu 
explicans relationem pradicamentalem; & in hac figmficatione fem 
pcraccipitur boc nomcn Patcri fiquidcm Pater a & ualisnon fignifi- 
cat a&u gencrantem, fed aftu habentem fi/ium i fe genitum ; & idc 
dico de effe&u refpe&u caufr. 

Petes fecundo, an caufa pcr camdem relationcm prardicamentalc 
refpiciaromnesefFeetus,verbi gratia. Patcreadem paternitate refpi- 
ciatplures filios C^ui diftinguunt relationem modaliter afundame- 
to partim affirmant.partim negant efle eamdem relationcm . Pofita 
ca fententia dico omnino multiplicari rcIationcs,quia relatioeft ne~ 
xus aftualis intcr duo, flcuti vnio. Quemadmodum ergo non poteft 
eadem vnioterminariadplura.quam ab initio terminabatur, fic c- 
tiam nec potcrit ille modus paternitatis nunc terminari ad paucio* 
res, nuncadplures filios, Ratioipriori eft, quiapaternitas itixta», 
hanc fententiam debetrefpicerc determinatc hanc cntitatem filij,vc 
harc eft, Sc non indeterminate refpicere omnes filios, qui poffunt ge- 
ncrari ab hoc Patre; fi enim harc paternita*rcfpiccret fiJios indeter- 
minate, vtdeindedicaturPaterhuius filij rdeberet in hac denomi- 
natione inuolui non fblum paternitas, fed hxc etiam entitas huius ii- 
lij determinata; quia harc aenominatio. p arCr filij: non habcretur 3, 
darquateabillo modo; ante quam enim efTct fecundus filiusexiftebat 
ille modus quia erat primus fifius,& tamen non crat harc denomi- 
natio.Parer huius fiiij: loquendode fecundo ;ergd paternitas adfe- 
cund im fi ium efTet denominatio , quar partim defumeretur ab illo 
modo partim ab entitate hiiius fccundi filij , & hoc paclo Aduerfarij 
incidercnt in noftram fenrentiam »& non perfiftcrent in fuis princi- 
piis; Pater enim huius deternvnat' filij non efTet Pctrus cum pater- 
nitate, fed diceret praBtcrea cfTentialiter hanc detcrminatam entita- 
temtalis fil j quodfacitcontrailldm fcntentiam- 

Iuxta noftra prtncipia facile refpondemttsad hanc quarftionem..; 
ncmpe efTe eamdem paternitatcm fccundum id, qudd dicit in recto, 
quia eft eadem ent'tas Petri, quar venit in re<fto in paternitatci non_. 
autemefTeeamdem patemitatem adarquate, quiaobliquum eftdi- 
uerfum,&torie$eft diuerfadenominatio fimpliciter, quoties muta- 
turaliquodefTentiale illius; ficuti fi in eodem fubie&o variarcturaJ 
bcdo, eflfetquidc idealbu denominatiue;nonaute formaliter ildem 
dico depaternitatc, quar formaliter variaretur pofito fccundo filio ; 
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non autcm variaretur denominatiu£ 9 & in re&o. 

Petcs j. Caufa effc&us futuri, vel prajteriti , pro vt talis caufa^, 9 
^ftiam relationem habet ? 

Refpond. non cfferranfccndcntalcm,quia hxc in caufafolumro 
fnicitcfTcctum vt poflibilcmmec efle praedicamentalem,quia harcre- 
ipicit effe&um prarfcntem. Quare,erit nomen mereconnotatiuum , 
quiain fuo conceptu inuoluitrem aliquam nonexiftentem; nomina 
autem connotatiua ftmt illa,quar deficiunt a relatiuis in aliqua con- 
ditione, ex.gr • qudd terminus non fit cxiftcns, vt in cafu pofito , vcl 
<ju6d nomen ill ud no cxplicct vnum in ordine ad alterum, ficuti ex- 
plicant nomina relatitia, fedinuoluunt quidem dao nomina conno- 
tattua non accipiendo vnum in ordine ad alterum ; Ccd vtr umquu 
per modum vnius; talia funt concreta; dicunt enim fubiecYjm,& for 
snam permodumvnius,&n5dicuntfubie&umleriabcre inordine? 
ad formam, ficuti dicunt nomina relatiua; album cnim non fig ni /i - 
•cat habens fe habere in ordinead albcdinem, ftcuti fignificat nome 
Pater fe habere in ordinc ad filium.Similiter ccena accipit comellia- 
nem, &tempusvefpertinumpermodum vnius,non cxpiicando or- 
«iinationem vniusadakerum* )>enique funtconnotatiua,quarcon- 
ueniunt per aliquam denominationem extrinfccam.vt primus,& fe- 
cundusinordine adnumerationemi intrinlece enim nibil habetpri- 
jnus, qu6d primo loco a mc numeretur, quod non habet fecundus. 

In tertio genere relationiscomprarheduntur illar, qu* fundantur 
in ratione mcnfurar,fcu menfurabilitate.i tales funt rerationcs , quas 
-dicunt potenriar, & ftcultates ad fua obiecla , nam fcicntiar menui- 
ranturabobiec>o,v.g logica cfrtalisfcientia , quia veriaturcirca-. 
taleobicctum taii modo. Quare\tale obie&um eifc vclnti menfura^. 
perfe&ionis.& ciTentiarfcienti»Iogicarj potentia vifitia menfuratur 
abobie<ftovifibili,q;»odcftcoJor, & lumcn,& fic dccceteris.Hocaii- 
tcm tertium genus continet reJationcs reales tranfcendentales,& c« 
*iam relationes fecundum dici, feu rationis, quibusconcipiturtam-. 
«fuam connexum obic& ! .rm cuna potentiajcolor enim nihil habet in- 
rrin&ce, per quod conneclaruT cum porentia vifiua. Quare, fi conci* 
piatnr, vt connexus, erit rclatio rationis - 

Qetintoquacriturquo modo relatio habcat conceprum accidentf* 
quandoquidcmaccidcns d citciTcntialiter e(Te inalio. Atrelatio di» 
citeflcntialiter eflead aiiud. 

Rcipond. rclationem habere conceptum accidehtts metaphyfici, 
qni confiftrt ineo,quodprardici tur accidentaliter dc fubLec>o, efle-» 
enimin 3^110 non lignificax icuipcr cu"c fbrmam phyficam in fub» 
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^ccto/ed cfTc, vcl vt formam phyficam , vc| vt accidens mctaphyfi- 
cum, quod poflit de alio prardicarj, omnis autem rejatio prardicame- 
talis accidentaliter potcft prardicari dc fundamento, quia au hoc, vc 
aJiquodprardicetaraccidentaliter dc aI ; o fufficit vt id 1 quod dicir in 
obiiquo non fitde efientia illius, quod venit in rt clo in eapradica,- 
tione,licet re&um fit deefienriafubie&i, de quoprardicatur, habec 
ctiam reiatioefie adaliud, quiahabet refpiccrc terminum . Quarct 
rcfpc&u fundamenci habet efs« in;refpe&u termini habet efse adj 
eflc autem in. & efscad refpe&u diuerforum , hoc cft cfse in funda» 
mcuto, & efscad terminum.benepofsuntconucnire eidcm rci. 

Quatritur vltimopct quid di/Ferant relatio prardkamenralis a tra- 
fcendentali. 

Dicunt aiiqui, quod illud, quod rcfertur prardicamentaliter poftlc 
exiftere fine relatione» non autcm id, quod refertur tranfcendentali* 
ter. Vnde Pater Arriagadifp,i ». log. tcc4^um.i4.dicit,patci nita- 
tem refpe&u gencrarionis cTse.rclationcm rranfrcndcntalcm, quia^. 
fine ea generatio cfsc non poteft, fed parum confcquenter ad aectri 
nara a fe fupcrius traditam, vt bene' obferuauit Pater O uicd . contr. 
10. nict pun&.i, num.5. 

Hocdifcrimenimpugnatursbcodcm Arriagafc<5t 3 num. io- & 
Ouied. lococit- nam difiimilitudo, fcu diuer/itas.quam habet Crca- 
tura rcipe&u Dci non poteft non c xiftcrc exiftentc Crearura , & ra~ 
meneftrelatioprardicamentalis,- crgdrclatio prxJicamentalis non 
confiftit in hoc,quod poflit fuudamcntum cxiftere finc rdatione_j . 
Qupd autem harc difiimilitudp fit rclatio prardicamentalis probant^ 
q uia non eft adrq uatc intrinfcca in i pfa C reat urajrelatio autcm per-. 
nos hoc ipfe.quod adarquate non eft intrinfeca in fhndamcnto , fed 
partim intrinfeca, partim cxtnnfeca , prardicamcntalis eft. Qupd 
autcm harc difsimilitudo non fit adarq uatc intrinfeca in Creatuija^ 
fupponunt potius»quim probent . 

Sed adhuc iridetur mihi hoc difcrimenefse verum. Ad rationem^- 
tn oppofitum dico.relationem diuerfitat« ) coex^»iij«c,& fimilcsin 
Creatura refpe&u Dei»in vnione re/pe&u extremorura , & in fimili- 
bus enribus cfsentialiter refpe&iuis else relationes adarquatc intrin- 
fecas, & «dcntificatascum ipfis fundamentis, adeoquc eise iuxta no. 
ft ra p r i ncipia relationest ranfccndentalcs, non, pr*dica mentaics. R a • 
tioautem eft.quia Creatura, v.g. ( & eadero ratio miJitat inalijs) 
pcr fuamenritatem efsentialiter habet ditferre a Deo, cocxiftere.» 
Deo, &c, Ergo per fuam entitatem habet fuas dcnominationes rcla- 
tiuas.Confequcntiavidcturbona» namiftadenominationesfuntdc- 

nomina* 
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nominationcs connexionis aSualis, pcr quas Crcatura eft, & intelli- 
gitur connexa cum Dcotali modo conncxionis. Antecedens proba- 
r u r,nam prarcise per cam entitarem habctur reliqua denominatio, 
qua cognita etiamfi alia no cognofcatur in le.habet ur denominatio, 
ita vt etiam fi per impoflibile no poneretur alia entitas, adhuc darc- 
turca denominatio/fedcognitaprajcis^cntitate Creaturar etiamfi 
per impofsibile non elTet Dcus adhuc daretur denominatio diuerfi- 
tatis i Dco.Sc coexifttentiar cum eo.ergd eft adequate intnnfeca. Ma- 
ior videtur certa, qttia ntillum poteft ftrictius afsignari diftinSiuum 
denominattonis adarquateintrinfecarab ea quznon eft inrrinfcca.» 
adarqnate Minorprobatun dato Petro.ex vi illiusertiratis datur e- 
xigentia clTentialis , vt exiftat Dcus vt ens i fc , fed per hoc formali- 
tci habetur conceptus diueifitatis i Deo,& dcpendenr ar ab eo; er- 
go daretur dcnominatio harc per entitatcm prarcse Creaturar Maior 
patet- Minorprobatur ; nlm fcic conceprus cx ; gentije eiTwnrialis vt 
deturDeuscum talibusprardicaris proprijs Dei, cftcoceptas diuer- 
fitatis jconceptusenim diuerfitatis nthil add ; t liipra vnitatem , nifi 
qudd connotct terminum exiftentem ; fed ifta conotatio cft eiTcntia- 
liter pratdicatum ipfiusCreaturar; cftenim exigetia efsenrialis iliius 
cntis habentlsdiuerfifsimaprardicata^ergotalisconceptusrclatiuus 
fafficicntcr habetur per ipfam entitatem Crearurav.conceptus ctiam 
erTentialisrelatiuus coexiftenriar cftexlgentta altetius exiftentta>, fed 
hatic formahtcr habet Creatura per fuum eiTe; ergd habet conceptft 
coexiftcntis Deo per dcnominationem intrinfecam, ficut habet con- 
ceprum dependentis X Deo. Quare^ , ex hoc capite verificatur quod 
nulla relatioprardicamentalis iracft connexacum fundamentoi vt 
fundamentum efse non poiiit finc* ea . 

Alij dicunt a rdarione trar.fccndentali non requki cx genere fuo 
tcrmmuni exiftentem.rcquir' atitc n a retevonc prardicamentali hoc 
difcrimen impugnatur ab Ati(5toribus titatis ,&prarterea a Patre-» 
Suar. difp.47. met fe&. 4 Hurt. difp. i 5 m **« & alijs nam a multis 
reJationibus, vt tranfcendentaJibus requinr ur terminus vt exiftcns, 
talis eft relatio Creaturar rcfpcAu Dei , vnionis refpccl u exrremorfj t 
aaionis refpeau termini, & agentis, & aliorum ; erg6 hoc difcrimc 
non eft fufficicns ; licet enim detur aliqua rclatio tranfcendentalis , 
quar non exigat terminum aftu vt relatio porenriar in caufa refpc&m 
cflfcAuspofsTbilis, ramen hoc non cft prardicarum communcomni 
tranfccndentali ; ergo per hoc non potcft diftingui omnis cranfcen- 
dentalis a prardicamentali. Qudd fi dicas ab aliquibus tranfcendeiy- 
talibus requiri terroinum exiftentem, fed non quatenus cranfcendc - 
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talesfunt, nihil dicisjnam reftat de integro explicadum,quid fitharc 
ratio tranfcendcntalis provt communis omnibus tranfccncetalibus, 
quiaiam nihil explicafti per hocqudd non exigatterminumcxiftca 
tem»quod cftquedam differei.tia » quz tam poteftconucnire alicui 
tranfcendental», quimomniprardicamentali. 

Ca^etanusde cnte & efscrtia cap.7. difp.15.quem icquunturPa- 
ter Snar. loco cit Conimbricenfes hic art.i. Albcrtinus hic que-fr.f. 
&alij Kecenriorcs communitcr, dicunt rciationem prardicamenrale' 
refpicere terminum, vr purcrerminum , non autcm tranfcendenta- 
lem. Hocdilcrimen impugnant Pater Hurradus lococir. kct 8. nu. 
9 i. & Pater Atriaga cit.num, j 5 .& 1 6- cui videtur imrWrceptibile-/» 
Vcrum hoc difcrimen eftmaximc neccfsarium inlentemta poncnte 
rclationcm prardicamentalem elsc-mioduin a/undamento modaliter 
difttnctum; nam talis modus dcbct diftingui in e& fententia a rela» 
tione tranfeendentali, v. g. ifi gct^rat^onteiPflfli^Pa-uiO'; daturin-* 
Petropa"{si6VrJerquampend*t -i Paitlo,* datuPtnodusriliat;onis» 
heutfer eftdecfswrtia Ptftri,qnfa potufcefsftabalio Psfre ♦ vtcrque_fr 
pcr luam entitatem habet connecti cum Paulo, vt paeet, & tan>£ pct 
pafsionem dicitur Petrusconne&icum Paulo tamquam per relatio- 
neiatran£endcj»talem uer fijiationem rar&qua&i p^r prardita«ne*n« 
Ulem,pcrqiiiderg6dirKrt^hdbniocl ;sab .irto ^ 

Nec adeo videtur diificflfs expJicatio q'uic!'fit refpici aliquid vP^u 
rc tcrminum, & it* nyon retoicif Ucfpici cnm ab ali^ua^orma termi- 
num, vt purc &rmteu#m, 2(1 pctHJaia fiuJamcr*uin conne&i cum_. 
tcrminp, & pertinercad illum, fcd^de reliqiio nihiJ aliudprarftari fun 
damcnto prarterj^nccsii^^iiCa 4 !, a^plo3Jentiani;V<grparcrni- 
tasformaHterdenominat Petrum ctonB*xumcum Pauloconnexifcne 
adaali permanente tali fpecie conr/cxionis ortar ab act one. At ipfa_ 
Gcneratio non faAludfJKjnaif&tilkttiiaK ^ncxum om, Paulo, icd 
prarterea ipfum denominar /ornialter opcrantcm infltientem cfse-* 
ui Kaui*f>V & ipfoHvdacrmwanteui, «^iitat oette. iq amniu fenf« 
aliud cftinfluereeisc inalmd. v \ ipfiiui tic^crniii.arc ad c$jftenduAL 
aliud mer^c,onne*ftkcumeo Similir jr 'c ^nitib rion folun hab.r co- 
nectere ii tellcdtumcuni obiecto, fcd prarerca hatn rrccJdere i)»im 
fapicntem circa i/lud. £ potenremfjeraclu* volufcfctfis rehdercJn-, 
iplum obiecYim, & certc lumine oaturar patct q.iod firquid d : uer- 
fum conne&i iiitellectum cum ob»e&o, cV ipium^ognoicc 1 e Hocf r- 
goquodintellcclus habctplus fupra conne&i cuni ob' : ec\tJi'ptr co- 
gn tioncm formaliter» cft quod cognironon rcfp«ciat obie&um vt 
pureterminum. Vnio nonfolum habet conncctere qnomodocumq, 
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animamcrrm corpord fcd habctconftituere vnum principium ope 
rationum, qui conceptus addit aliquid fupra meram pert ; nentia ni^ 
vnius extremi adaliud.Quarci non debet negari , qudd fi daretur 
xnodusdiftinctus relationis pr*dicamenralis dirferret a rc!atione_> 
tranfcendentali per hoc.quod refpicerertetminum vt pure* terminu 
rnodo expltcato Atque ex his patct ad difficultates pratdi&oruru au- 
dt-orum hanc diftincYionem impugnantitim. 

Pateortamcn tnfcntentia noftra clarifsimumefse difcrimc\ quod 
ipfi Hurtadus. Arviaga, & Ouiedus fcquuntur , & cxplicant inter re- 
lationem pra?dicamentalemi& tranfcendentalem,qudd nempc tcla» 
tio tranfcendcntalis fit illa,que eft intrinfeca adacquatc in fundame- 
to proximojcuenim pcrnos nodttur modusdifttncY-isrelationis prcj 
dicamentalisi hoc iplo.quod al ; qua entitas per fua pracdicata conne- 
ftitureflentialiter, & aa*quatcc;imalia eft relatiotranfcendcnta- 
lis» fi ita non conneclttur,fed connexio partim defumiturabentita- 
tt tnndamenti,partnn ab cnt»rate termini, & ratione fundandi (fie* 
datur ab vrroquc dilcin&a ) tunc eft relatio pradicamentalU modo 
lupra explicato < • 

QVAESTIO VIEL 

I N L I B R O S 

PERI HERMENIAS* 

Seu dc Interpr^tationc . 

tnfcribuntur hi Hbri Peti Hermemat , quia grdce Hermenia^l 
idem tftac latine Interprdtatio;& particula Peri,v*lct qubd 
apud latinos particula De, £>uart,funt libri de Interprxta- 
iione, in quibus Arislotelcs agit primo de enunciatione /impli- 
si, deinde de modali. Nos ea, qua fuut magis necejfaria, bre- 
nitcr bic difputabimus 
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De njocum fgnificatione , (g^ repelluntur rvarij modi expli~ 
candi r voluntatem obltgantem ♦ 

DEfinitur 2b Ariftotcle hiccap.i. Vox hoc pa&o: Vox eft notaL,' 
eaftimi qua: funt in animapaflionum; hoc eft » vox cft fignum 
rcrump>rout funtin anima,feu proucabanimapercipiuntur, ficuti 
littera: ftint ftgna rerum prout exprimuntur per voces . 

Qnod voccsfignificcnt res prout conripiunturabintelle&u.ccrte 
ron habent ex fua natura, fed ex libera impofitione. Vnde dicuntur 
figna ad placitum; harcenim vox, Ccelum,fi fe ipfa figmficaiet iJIu<| 
obic&um, quod ita appeliamus,apud omnes Gentes ldem fi^nifica- 
rcr ; quod patet efle falfum. Solumergo voces fi gnificanc cx impofi- 
tione inftituentium linguas , quia videlicet primi Iingna: latinaa I n - 
uentores vo!uerunt,vt harc vox Coelum, poncretnr loco talis obie&Z 
in mcnte conccpci . Vndc przfcindendo ab hac voluntate » haec vo* 
non eft fignificaciua . Et idem dico dc alijs vocibus.Quis autem fue-» 
rit primus Auctor imponcns hanc fignificationem, varie opinatt funt 
Antiqui Philofophi, Alij dixcrunt efle inftinSum natura:; fic Demo- 
critus, Cratilus, Sc Lucretius» & alij. Plurimi cum Platonc dixerunc 
fui(Te liberam voluntatcm multorum hominum conuenientium , vo 
les ita appellarentur. Nos.qui Sacras littcras habemus, dicintuf 
prima: lingux fuhTe Deum inftitutorem quo ad voccs primarias , fic 
impofuit nomina diei, ac noctt > & indidit Adamo, & Eua; cognitione 
tal»s inftitutionis; Adam deinde impofuit nomina animantibus iux- 
ta iplbrum naturas, hoc eft» ex vocibus principalibus dertuauit alias 
voccs expiicantes naturas Animantium . CoIIigo hoc ex Auguftino 
8. dcGcneii adlitteram. Chryfoftomo, & alijs Patribus, & Jnter- 
pretibus prarlertim Abulenfi . & Caietano. Similiter Deus inftitulc 
varias hnguas , per quas diuifit Gentes congtcgatas ad fabricandi 
Turrim Babel, vt patctex textu Sacrar hiftore.Dcinde arbitrio ho-. 
minum aliaj lingua: funt inftituta: cx corriiptioae ilJarum , & comer- 
cio variar -m nationum, 

Hicprimo quarrimus, quodnam fuir obietSum voluntatis Anti- 
quorum quandovoluerut,vt harc voxCoclu,fipnificarct hocobiec"rfi; 
eadem enim eft ratio de coeterts vocibus; etcntm ant*qu : vel voluc- 
runt, quod harc vox fignihcaret nacuraliter vel fignificaret ad V.bU 
tuin,- non primum,quia talis vox non habet hanc naturam,vc fignifl. 
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cet hoc obie&um porius, qudm aliud ; neq. fecundum t quia figruff» 
care ad libitum,eft fignificare ex voluntate ipfbrum ; crgo i\ \ <>\ ue- 
runcvc hatc, voxfignificarecadlibicum, voluerunt fuam volicionem r 
f>er quam harc vox efTer fignificaciua ad libitum. Qujd crgd vofuitil- 
]a volitio, per quam hxc vox reddita eft fignificatiua adpracicum-, T 
certe non potuit vellc fc ipfam ; nunquamenimpofTum vclle- meum 
ipfum velle»?er qupd vofo, fed debetaffignari obic&um voIicuirL*. 
coiuradifrinctum ab ipfa voh tionc. a qua dcnominacur volirumj hic 
auccm difficile eft affignare obicctum volituma volutatc Anciquo- 
rumconcradiiHntfum ab ipfa volitione . 

OmiflfcaJijs explicacionibus» dica, obieftum volicionis antiquoru 
eflc,vc voces fc haberenc refpcdtu po(rerorum,ac fi eflcnc figna naru* 
ralia rernm, quas fignificanc; ficucenim fumus exco, quod fit /Igntz 
jiacuraleignis nobts pcr fuam encitatem fignificac ignem prarserem» 
5c hoc hacjcrproptcr naturalem corinexionem, quam habeccu ignc 
Sic anriqui voluerunr.vt harc vox Ccefum,fe haberec refpe&u noftci». 
ac fi efTcC naturaltrer connexa cum Cccfo ; ac proinde volucrur.c, vc 
audita hac voce Ccelum , facercmus cognitionem dc hocobie&o , 

Vtrcs melius explicctur,aduertendum eftprimo, quod voluntas 
Antiquorum imponenriutn rcbusnoinina, non quidcm voIuic,quod 
voces nacjralicer figniricarent; hoc enimerar impofsibiIc;quod c- 
him naturalirernon efttalc > non potelt per libcrain volitioucnsu. 
Cttaderctafc, neque voluit» ?c voces ad libitum ipfbrum fhyni- 
ncarertc , quia h6c pa<fto ca volicio voluiflec fe ipfam , fed ipfbruiru» 
volitio fuit impcraciua ccfpe^tu noftri imperauicenim nobis , vt 
cura cali voce venirec fimul taiis conceprus internus.t ficoti im- 
perauit nobis ,vt cumlauroappenfa fimul ibi effcrvinum vcnaf<*_> r 
Quare* » vofuntas illa fuit imperariua, &obJigariua refpe&u no- 
flri . H i n c fc qiu t u r , quod de bcam us e x plicare f q uid velic vofu n — 
tas Domini, fcu Jegrtimi Supcrioris obligansnos ad aiiquod fa- 
cicndum. 

Ad hanc voruntatem obligariuarn cxplicandam aducrcendum eftV 
dari aliquamobligacionem nafiiralem prarfcindendo abomni voiur- 
tace praxipienthtf ha>c aucem obligacio confillic in proportione na- 
tuwr racionalis cum aliqua operacione (prarfcindimus hic an fub no- 
mine nacure racionalis veniac Deus, anipfiusopcrancis nacura)v.g. 
dt&at nacura rationalisrc debcre fubucnirc Paupert fipotcs inex* 
trcma neceffitarc pofico; hoc didamen ad taiem opcrationem fub- 
ucnicndi, appcllaturobligationacuralisad tale opus. Similircrcon-. 
fiftitharcobligacionaturalisinordice ad fugicndam aliquam ope%* 
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rationc ob difconuenientia' naturarrationalis in ordinc ad fugiendam 
aliq ua operatione, & ita habemus namrale obligatione no mctiendi 
prarfcindendoab omni imperio cuiufcumq. Supcrioris; quia menda- 
cinm per fc fpc&atum eft difconueniens rc&* rationi i multo etiam 
acriorem obiigationcm habemus nc odio profcquamur Dcnm & nc 
operemur contra confcientiam, qiue ccrtc operationes funtitama- 
Jc, vt excufari non poisint vnquam cx ignorar.tia. At vero in alijs 
operationibus circa obie£a, quar natura fua mala nonfunt ,° hoc efl 
ton habent ditformitutcm, & difconuenientiam i natura rationali, 
nondaturtalisobligatio naturaJis , vt iugiantur tales op«rationes . 

Quserimus ergo quod fit obic«ffcum vtluntatisobligantis nc facia- 
mus aliquas operationcs, quar fpe&ata fua natura Aon funt mala»,fed 
jfolum malx funt, quia prohibentur. 

Au&ores comuniter no agunt de hac difficultate, quar fane maxi- 
ma cft, & percinens ad multas materias. Breuifsimc in quadam ob» 
iectione cam tetigerunt patcr Arriaga diip.i jjog.fect.f .num.x».& 
Pater Ouiedus contr.8. punc.i. num.j. & vterque rcfpon<fet, 
obie&um voluntacis Antiquorum fuifle ipiam actualem figniticatio* 
•em, nempe voluerunt, vt audita voce Ccclum,intcIIigerent per ca, 
CcelLjm, &atfcrunt exempla de Domino, &fupcriore obiigantibus 
feruum, & fubdirum. 

Scd contra cft, 3c quidcm in cxcmpiis militat eadem prorfus dif- 
ficultas ; quodnempo fit obie&um voluntatis obligantis, vt infra^' 
c!ariuspatebit,Quar6 no dcbct cxplicari difficultas,de qua fitqua:.- 
ftio, pcr afiam de qua militat eadcm ratio, Quod autem obie&uiru 
iilud non fit bene* aflignatum; probatur primdi nam in ipfa afligna- 
tione voluntas ipfa vcnitpro obieclojobicdu enim pcr fc eft intelie- 
c^Ho circa Ceelu in audiente per ea voce,quid fignificat illud pcr eam 
voceVcerte vox no habct per fe hoc pra*ftare,quia non eft fignum na- 
turale,ergd habet per voluntate annexa iibi,ergd antiqui volucrunt, 
vtper voce audita,& volitionem ipsa fieret intellc&iode obiecto,a« 
deoq. ipfa volitio inuoluitur in obie&o vol ito » & inciditur in fcopu- 
Ifi.qui eflet vitandus. Hoc ipsii argumentu clarius profcq uor; na An- 
tiqui>vel voluerunt, vt homines audita hac voce Ceelii,intelligerent 
tale obie&um indepedentcr a cognitione talis volutatis, *n depen- 
denter* Neutrum dici poteft; ergd non voluerunt hoc • Si dicas pri- 
mnm; contracft primo , nam hoc pacto voluiffent rem impofsibUe' 
nam hoc nomen,Ccelum, auditum non habet de ic ingenerarc hanc 
intelle&ionem, neque iJIam excitarc,crgd nonpotueruntvclIe,vtil- 
lud cfliccret,neque vt caufajucquc vt conditio hanc iatelle&ionem; 
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tories cnim non pofTimus velle,vr aliquares fc habear , vtconditio 
ad aliquem ctfcftum , quotics cau(a cum ca conditione pofita adhuc 
cftindifrerens,& indeterminata ad effe&um,-fedintelle&us audien- 
ris audita vocc Ccelum, e(> adhuc indirlerens ad eliciendam ralem— 
cognitioncm,vt patet , q U ia fi dico Arabi Ccelum, non eft derermi- 
natus ad concipiendt\m hoc obic&um ; ergo non poftumus velle, vc 
talis voxaudita fitcondirio ad talem intellecYionem habendam. C6- 
traeft fecundo.ivam pcr te obie&um volirum eft fignificatio ipfairu» 
a&u fecundo, fcd harC fignificatio inuoluit memoriam talis volunta- 
tis Anrlquorumjergoipfum obiccT.im voluntatis inuolueret ipfani^ 
voluntatcm. Maior eftfententia Aduerfariorum - Minor prooacur; 
nam illud eft ptrs effcntialitcr formae, 4 quo prxlcindendo , & habt- 
tis omnibusalijs,nonhabcturefte<5tus formalis, fed etiam fi audira^. 
vocc Ccelum , per accidens quis concipiat hoc obiectum , quod talis 
vox fi gnificat.fcd non recordetur volnnratis Antiquorum,veJ illam 
ignorct, certe refpeSu illius harc vox non fignificat in aci i fecundo> 
&tamcnhabetilladuo,nempeauditionem talisvocis, & fimuJintcL. 
lectionemtalis obied»i,fed quia vel nonrecordarur.vel omnino ncf- 
cit quid volucrinr Anriqui pcr eam voccm fignificarc non haber fi- 
gnificationem illius vocis in a&u fccundo;ergo aci exiftenriam figni- 
^ carionis in a&u fecundoingreditur illa voluntas, & fempcr reftaf 
JbJucnda difficulras quo modo voluntas non habcat fe pro obiecto • 
Si ci cas fecundam partem difiuncYi fuprapofiti, quddfcilicet An- 
«iqtii voluerint,vraudira voce Ccelum.conciperemus Cce!um,depe-r 
•^enrer abipfa voce,*redic fubiro difliculrasjnam talis conccptio nou 
poteftpendereabifta voce naturalitcr,vt patet» crgdex viconnc- 
xionis cxtrinfccat,nempe volunraris, quid iam voluir hxc voluntas 
•certevoluit , vtaudira vocc ex vi volitionis conciperetur hoc obie- 
fiiim. Ecce manifefto inuolnirur in obie&o voliro ipfa voJirio,*nonL» 
/jcnim prarcisc voiuit ca vo/irio ifta dno folum, nempe auditionem ta— 
Hs vocis,& inteJlec>ioBcm talis obie&i, vt probatum cflAliud tfcrtif* 
•non potcrt aftignari pro obieclo volito, nifi cognitionem,feu mcmo- 
riamipfius volitionis,rationc cuius vox cau(at inrcllcctioncm obic- 
cti; ergoin hoc rcrtio- voJitoinuoIuicur ipfa volitio , quodintendi- 
mus omncs cuitarc, 

Probarur eriam fecund6,quod non fit bene aflignat um hoc obic - 
Aum;nam potuiffetDcusinftitucrealiquam Jin^uam pro fuo libito, 
-v.g. tingnam latinam.vt parcr,&ctficacjrer velle, vttalcs voccs ha- 
berent talcm fjgnificationern. Cerre?nralicafu,qai cfenegan no po» 
fCft,non potuiflet vcijc Dcus, vtaudicahgc vocc Ceelum concipete* 
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miis hoc obie&um,quia eflke impoffibile , vt omnes homines non in" 
telligerent linguam Iatinam,'qmTquis entm audiret vocem latinam_»' 
ftatim ev diuina voluntate cocipcret obicdum,quod eft omnind faN 
fam; namctiamfiDensinft t lifut tilem linguam.adhuc tamen efTct 
addifcenda ftudio,& labore ficuti de faSo addifcituner^oobiecltim 
inftituentis linguam,non eft,quod audira tali vocc concipiatur obic- 
ftnnii fed aliquod aliud. 

Dcnique contra eftiquia adhuc debetexplicari obligatio , quam_» 
habemusexinftitutionelingtta: , adponendas tales voces pro figno 
Mhumobieclorum.adquod nos obligarunt linguxinftitutores.Qua- 
re.non poteftharc res benc explicari,& pcrcipi , nifi difncillima quar- 
ftioexagitetur.nempe qu6d fitobiectum voluntatis fuperioris, vel 
Domini, vel Jnftitutoris,nosad aliquodobligantis,dc qtta quarftio- 
r.cjvno.vcl aJtcroexcepto nullam repcrio metionemapud Aufiores. 

Et fane, qu6d voluntas obligantls non habeat pro obitdo cflka- 
citer volito ipfum opus prarceptLim» ad quod obligatipatet,na Deus 
obligat Petrum, v.g. ad ieiunitim , & tamcn non vult efficaciter eius 
iemniutn; fi enim vcIJct cfficaciter,non poffet in fenfu copofito traf- 
grcdi prarceptum, quod farpe transgreditur; nec quando obligauit 
j-Abraham ad facrificandum fi!itim,voIuit ipfuin factificium, quod de 
a&o non eft pofitum aparte rci.Neqtie potcft effe volitio obJigantis 
volitio faltcm cmcax quantum cft cx parte impcrancis.vt fiat opUS» 
fed fine additamcnto maiorum virium.vcl exquifitioris mcdij in fttb 
dito,cuiin.pcratur; nam vt optime* probat Cardinalis de Lugo de-> 
Incarnat. difj fccl.5.num.8 1.& feqq. poteftdariin Supcriorc yofun^ 
tasefficaciterobligans fubditum cum voJuntatc, & dcfiderio arderj- 
tiffimo ne fubditus faciat opus prarccptum,vt poffit illum punirc; vel 
lucrtim facere ex mulc^ta iniungenda. Sicuti etiam qui vouetcaftita- 
tem, v.g. poteft habere voluntatem efikacem fc obiigandi pcr votu, 
& fimuJvoluntatem cfficacem peccandi contracaftitatem ; & alia— 
ctiam excmpla ad hocadducllntllra , prardicto Auclore, & plurima»* 
fimilitcr adduci poflent. Q^are, no pofTumus recurrcre ad opus pra- 
ceptum.vt ailigncmus obic&um volnntatisprarcipientis. 

PofTet aliqiiis primd dicere, qtiod Dcus quando prohibet aliquid, 
verbi gratia, comeftionem carnis tali die,habet adum liberum dif- 
plicentiar,quofibi dilplicet taJiscomcftio hic , & nuncfiponatur tt- 
bereab homine . 

Sed contra cft.nam Jice*t Deus poiTlt nolleefficaciter talem comc- 
ftioBemliberam,&tuncipfanuIIo modo poffetponi i Creatura,noa 
tamen poteft Deo,fi ponatur Jibcre a Crcatura,diip!icere, ni'fi inuol- 
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datur in obiefto voKto a Deo,ipfa volitio Dei; Dco enim non poteft 
uifpliccre comeftio pofita ab homineipfam honeftevolcnte,quiata- 
1 is volitio elTet honefta, & bona , Sc denominaret ipfam comcftionc 
ctiam honeftam,*Dcus autcm non poceft habere difpliccntiam de a- 
#u hominis honefto fi ponatnri afsignaergo obie&um difplicentiar 
di-.iinr abfque eo quod ex parte obicfti inuoluas ipfom dilplicentia. 
Nam vel Deo difpliccret comsftio volita ab homine per voluntacem 
honeItam,quar moueatura mociuis honcftaCis,vel per voluntatciiu, 
q .ix moaeacur a motiuis inhoneftis , vel per voluntaccmiodirTeren- 
tem.non poteft dici primum , ncque vlcimum» quia nulla inuoluituc 
malitiacxparteillius volitionis creatari cum neque volitio creata». 
honefta,neque indirTerens,fi dari potcft, fit mala i & difpliccre pofsit 
Deo,cui prorfus nihil difplicct pr.rrer peccatum,iuxta lllud, nihil o- 
difU eorum,quac fecifti , & cum concurrat per fe , & determinate ad 
omnia.quat riunt a nobis prarter peccatum ■ Si dicas , quod difpliccac 
illi volitio comcftionis carnis,qua; Cit mala,rurfus peto , an talis voli- 
tio creata do efa carninm eft mala, quia animaduertitur fieri contra 
difplicentiam Dei, an ex aliquo alio motiuo per fe malo, v. g. vr ha- 
beancur maiorcs vircs ad aliquod fcelus perpecrandum.Si eft mala.. 
fecundo modo, difplicet quidem Deo, fed non idcirco eft prohibira_. 
comeftiocarnis fimpliciter , Ccd folacomcftio exhocmotiuo, quc 
cx fe eft mala prajfcindcndo ab omni peculiari difplicentia Dei , 
comodo, quo funt acuoncs malat , qux dicuntur ideo prohibitas 
quiamalar. Nos autem hic Ioquimur de actionibus,qua:dicuntur 
idedmala: , quia prohibitc- ; ficftmala primo modo; ergd difpli- 
cet Dco corr.eftio volita ab homine contra difplicentiam Pei ; il- 
ia autemdifplicentia Dei contra quaiii homo vult comcftionenu» 
carnis,quid habebat pro obiec"to, non quidcm ipfam volicioncnu» 
creatam comcftionis , vt probauimus , fed ipfam vr difpliccn- 
tcm Deo. Eccc dum pxpKeas obicdum difplicentias diuina: inuoluig 
ipfammet difplicenciam cx parte obie^i» vcrationem pratripuam ob 
ieSiuam ipfias difpliccnci*. Quare, numquam poflumus poncrc dif- 
plicenciamin Deo,nifipre;fcindendo ab omni difplicenriaipfius rc- 
periamusin acTlione crcata rationem obie#iuam difplicentic,quaiiii 
a£ionibus folum ideo malis , quia prohibitis reperiri non porcft , dc 
fic ex ifto capite non pofTunc incelligi prohibica» . 

Dicet fecundo a!iquis,non effe abfurdum , qu6d in Diuinis voli- 
tionibus ipfa volitio vclit feipfamj ficuti cognitio Dei cognofcitetia 
Ujipfarru . 

Scd concra efl* nam licet verum fit, qudd volitio Dei veJit fe Ipsa» 
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ouia Deu9 femper eiTcntialiter cognofcit cflfc fibi honeftum velle , a- 
deoque exercct libertatem in ponenda ipfo vo!itione»ad quod vel re 
quireretur aiia volitio imperans,& refpedtu illiusimperantis alia e- 
tiam imperans ob eamdem rationcm,& fic in infinitnm,qui procef- 
fus in infinitum admitti non dcbct,vt fuppono.vcl mclius dicendiun 
eftvolitioneuiliberamDei efTe volitam per fcmctipfam . Quart, 
do libenter totum hoc Aduei farijs. Notamen idcirco pofTumus po« 
nere pro obiccf o diftinoto volitionis, fiuc diuinac,fiue crearar-ipfam'» 
met volitionc.ita vt harc volitio diftinguatur ab omni aiia. quia vulc 
fc ipGtm,& dc ccetero habeat idem prorfus obic&um cum aliaRatio 
cfti quiacum intelligamu9 volitionem conftitutam in ordine ad ob- 
ic&um yolitum,nifi explicemus obic&um , vti contradiftlnftum ab 
ipfa volitione,numquam percipiemus ipfam voIitionem,fed ccmmiN 
temusarculum vitiofumjergo fi aliqua volicio folum per hoc ab a- 
Iia diftinguitur.qudd pr*ter'obicclum,quod habetalia , habeatetia 
fc ipfan» pro obieclo , nullo pac*to percipi potcft hoc diftimStiuum ; fi 
cnim mihi obiedum ada?quatum non explicafli , ignoro quid fit hxt 
volitio. Quo pa<5to ergo dcclaras harc volitio cft ha?c» cjuia vult fe ip- 
farmipfa volita a fe quid eft , vt percipiam per quid ipfa volens fe ip- 
fam diftinguaturab alia.quai feipfam non vult.^uarei fcmpcr expli- 
cabituridcm pendcm.Immoin Deo,cuius omncs volitipacs habee 
hoc pnedicaturn,vtiint volitx pcr Cc ipfos.nulla volttio potcr r ao 3- 
lia diftingui merc pcr hoc; nihil enim diftinguitur ab alio per pra:di' 
catum fibi, & illi commonc. 

Cardinalis de Lugo loco citato nouam quandam,& ingcniofarru 
reperitviamad hanc d.rTiC!iItatemdiftbIucndam,qua:difticuItas qu<i 
maiorcft,eo minus ab Audoribusagitatundicit ergonu.87.quod 
Deus & fuperior , vt obliget nos habet vofuntatem incfficacera quo 
adcrrectu, qttadicir, vcllcm quantumeftexme,vttaIeobicCUijrL.» 
v.g. comeftio carnitim,efletturpc,& talc, vt fi ponatura* fubditoo- 
pcretur contra regulara rationis ficutiquando amplc&itur alia ob- 
te&a ex fc illicita,& turpia. Similem etiam volitionem ponit in con* 
donante ofrenfam; nempe vcllem quantum eft cx me , vt ex offenfa_, 
prarterita non refultarct ampliusmihi ius aduerfum te»Sic ctiam do- 
nansaliquam remalteri,habet hancvoluntatem : veJJemquantum-» 
eft ex me,vt harcies haberct eam connexioncm tecum,quam habct 
mecum exquocumque titulo fum Dominus illius. Haraufein voli- 
tiones, llcct velinr aliquod impofsibife ex parce obiccli (volunt enim 
aliquid^quodejfTc non poteft , vr patet ) adeoquc fint ineificaccs qua 
adeffcctum camen caufant in ijs Petfonis , ad quas dirig unrttr , obJi- 
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ga tionem,condonat'onem,& ius ad rcm,cenfetur enim prudentert 
q n 6d hocip(b,qti6d f.ipcror lubeat taleni vo:itionem, indccenter» 
cV contra redam rarionem operct.ir q«ii talcm rem>verbi gratia talc 
comcftionem velit cum det ir in luperiore a tc*toriras.& ius in fubdi- 
tos vt fupponitur, Sc \dzm proport onalif*r d ; cendii eft de condona- 
tione,donatione,& rcliq i : s QMar^, talesvo' ri ^nes Jicet i.\efficaccs 
fiht quo ad effc&um, quia obi. & im cfiimpoilibik*; funt tameneffi- 
caccs quo ad ahvctum,q.tia vcecaufai tobltgaroi.em&c & cx aiio 
cap : te nullo modo volunt fc iplas, fed habentobiectum omnino co- 
tradi{tinct.um abipfis volitionibus. 

Hzcdovfcrinalice^obfcriptorisaucTortatem mihi fit commenda- 
bihs, & ingeniofo muento circulum v tiofum euitet,adhuc tamenL. 
non vidctur explicare fufflcenter obI r gatioi.cm ex vi illius volunta- 
tis inefficacis fuprapofita. llla (iquidem volui.tas inctficax veJIcr ali- 
qitod impo!libiIe,quod videlicer efus carnium.v.g. qui cx natura fua 
cftlicttus,& conformisiationiteflctillicitus, &illi dif?ormis,ficut ; cft 
nimia comemonatura fua dirTormisre^uIa: remperantio:,pra:fcinde- 
doab omni prarcepto.Impoflibilc autcn. eft,qu6d comtftio carnis Ii- 
cita, fit illicita.&diftbrmisreciar rationijadcoque voluntasineffica- 
citer volens,vtiliafitdirTorn.is,non vn/tampliusillam fed obie&um 
implicans.quod non cft illa comcftio prohib'ta fcd chimacra obic&U 
ua,fiue fit fimultas duorum termii.oruni contradicloriorum.fiue ali- 
quod exigens eam fimultatcm , fiue vcrificatiuum duarum propofi- 
tionumcontradicloriarum;quidquid enim illud fit noneftrealiseo- 
meflio pofsibilis intrinfccc licira-.cV: conformis redzrationi fccudum 
fe, fed aliquidaliud. Ex eoautem qu6d Deus.feu fupcrior veiit incf- 
ficaciter hoc obic&um chimerioum,& habcat ius & auclor tatcmw 
circafubditos, fblum poffumus prudcntcr inferrc.quod fiibdirus.vcl 
deberct fatagere vttale obieAum ita fit ,fcd cum hoc fTt impofsibi* 
le.non poteftad hoc conari.vel certe dcberet optare, & velleetiam», 
ipfcinefiicaciter.ve obiectnm ita fit; hoc enim paito fc conformaret 
cum volitione Dei f 8c fuperioris, nonatttcm deberet rationabiliter 
inferrcnon debcofacerc hanca<5tioriem>qucnon cft c\v ma ra ex eo, 
mi6d Deus incfficaciter vellet vtefTctchimarr a; quam entm iniuria 
Ucio Deo,aut fupcriorifi ipfb volente incificacirer, vt come/tio lici- 
ta,& bonafit chimarrica.Se turpis ego facio comcftionem licita.quse 
nuilam habetnequc habcre poteft intrinfecam turpitudinem? ficuti 
fiDeus inefficacitervcJiet.vt ignis eiTet aqua naturaliter frigefacies, 
quam iniuriam faccrem Deo, fi excitarem igncm natura fuacalefa- 
cicntcm? & ratio vlterioreft, quia cum obiectum chirnaTicum eiTe^ 
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non pofsk.liabet negationcm hic nccciTariam.qua: amc toilinon po- 
teft,fiue opercr,fiue non operenergo cx coqudd Deus velit iucm- 
caciter chimarram , non idcirco cius negatio tolJi poteft a nvc ; fius^. 
ergd ponatur a me comcftio,fiuc non ponatur,a?qife fcmpcr erit ne- 
gatio illius chimarra? a Dco incflicacitcr volitar; quid ergo maJi facio 
fipojK> comeftionem, dequa nuIJam habctdifplicentiam Dcus ? 

Hoc ipfum magis explicatur, nam pcr eam inerficacem volunratc 
vellet Deus vt comcftio carnium ciTet da fua natura illicita>& difpli- 
ccs fibi, non tame per hoc illacomeftioex natura fua difplicet Deo, 
quia hoc eft impoffibUc.vtilla pcr fua intrinfcca prardrcata flt dirTor- 
mis rationi,& difpliccat Deo, adeoquc folum vcllct Deus, vt ilia ilbi 
difpliceret,de fa&otamen non difplicet,fcdplacet. Cum erg6 ponae 
x homoiiIam ipfam comeftioncm per fua intrinfeca prardicata pla- 
centem Deo ; iion potcft non placcrc Deo ex eo,q udd ftet fub illa in- 
efficaci volition«,qua vellct vt fibi difpliceret » facere enim id , quod 
placet dc ic Domino f?mplicitcr,quod tamen vellet inefficaciter vt A% 
bi difpliceret, non eft parui faccre Dominum, nec operari eo tnuito, 
nec dare ipfi vllam rationabilem caufam mfpHcenciar.prxiertimcuui 
fubojtus ita operans poffit habere fimul hunca&urmquo diceret :(i 
hxc comeftio,quam vellet inefficaciter Deus,vt fibi diipliccret 
ipfa diipIicerer,non facerem,* fed quia nondilphcct JimpJicitcriJJie- 
ciam in fcnfu compoiito voluntacis incfficacis ipuus, vt fibi difplicc- 
ret,idcirco eam facio . 

Confirmaturcxemplo, nam Ci Deus inefricacitcrvcJIet, vt hicpa- 
nis effct caro, non idcirco die vencris non pofTem comcderc huc pc- 
ncm, licct Deus vellet inefficaciter, vt etTet obiectum prohibitunu, 
vtcomedatur. Similiterfi Dcus dicerett vellem inefHcaciter , vt fol 
natura fua non calefaceret te,fine vllainiuria Dci poiTum me caJcfa- 
cerc ad folem , quia a&ualis calciactio procedens de fa&o a natura^ 
fo!is non poflet difplicere fimpliciter Deo,fcd fimpliciter placeret e- 
tiamin fenfu compofito illius volitionis inefficacis, ergd iTmilitcr c- 
tia f? Deus incfricaciter vcllet, vttalis comcftio natura fuacftet ma- 
la,non idcirco difplicec Dco, qudd iljam faciam,qux talis natura; n5 
cft, nec efle poteft • 

Idem etiam probatur c contrariomam fi Deus vellet inefficacitec 
vt resintrinfece ma!a,& illicita,cffct licita, & bona,non idcirco pof? 
femus Ll/am facere licitd ex vi iftius voluntatis; ergd neque cx vi aly 

terius voluntatis euadit illicita operatio illa, qux natura fua iicit.T 

cft, tam enim vtraq.operatio naturafuaintrinfecehabetaltcra,vtfic 
i|cita,al tc ra vt fit illicitaj ta etia vtraq* habet ab extrinfcco vol utatC 

Fff incf- r 
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inefficace Dei volete altcr a I ici 1 5,al ter a illicita; ergo videtur prorfj* 
cflc eade paritas. Neq. dicas Deu 00 pofle habcre hac volitione inef- 
ticacemcirca rem illicitam.ne illa reddatur Iicita; nam ex hoc abfur 
doinfero>quod pertalcmvoluntatem rcs noneuadat illicita,quia_, 
ft pofTet euadere per frmilem voluntatem,e contrario rcs illicita pof- 
icteuadereiicita quodeft abfurdum, altude ergdprobada e/Tct im- 
podibilis ralis aiia volitio inefncax,qu* fane fi prima per tc c/t pofli- 
bilis.quamuis fir dc obie&o impOHibili, etiam pofl3biliserit fccunda 
cicobiedtoetiam impoflibili; tam enim impofsiibile cft.vt acYio Iicita 
fit iilicita , quam vt illicita fit Iicita, & intcr impoftibilia non datur 
magis,& minus . 

Pater Sfortia Paflauicinus in primo libello Theolog. AfTert.qui cft 
dc aclibus humanis cap. r 3, pra-fertim num.164 feq Noua ad hac 
difncultatemfoluendam aperit viam fatis ingeniosc.vt fxpc foIet.Ex 
autemtoretiifsim^explicat dicensprohibitionemdiuinam reipfo ni- 
hilaliud cue oifiquandamenunciationem Dei pracVicam, & verirt- 
catitiam fui obie£ti,per quam Dcus patefacit.quod fi cgo hic , & nac 
clcgero.verbi gratia, comcftionem carnis faciam idpcr vnam ex ilJis. 
volitionibus,quafunt efTentialirer mala; ; pofita autem hacmanifc- 
itatione diuinamon poisu ego licitemihi impcrarc volitione taiis co*. 
meftionis.quiaiam pateream fore malam»& Deo difpliccntem. Hjcc 
fcre funt vcrba Auctoris. 

Harcvia fuactiam habetofrendicula;nam cruando Deuspatefactt, 
miod 7regO'hic,& nunc elegero comcftionem,faciam id pcr vnamex 
vQliriouibtis,qua» funt eflentialiter malaemon poteft hoc patcfucere,. 
nifi manifeitando decrctum,quod habet fe hic, & nunc non concur- 
iurum mecum ad vllum adum elc&ionis de comeftione carnis , qui 
/ic bomis, fed folum eiTe paratum ad concurrcndum ad elec^ionciTf 
comcftionis carnis maiam matcrialitcr , & in erTe entis no ramen vr 
malam>vel ad nolitioncm bonam, ex quo iequitur , quod fi clegero 
comeftionemcarnishic, & nunc faciam id pcrvnam cx yolittonibus 
ma!is,fcdin hocipfbcommirriturcirculus vitiofitsjergdorfrudirnus 
incamdem difficuitatcm . Maior vidctur ccrta ; nam prasfcindendo 
ab hocdecreto non darcturhjccveritas reuclationis; fi cnim Dcus- 
eflct pararus ad eJcctionem carnis bonam hic & nunc non cfTcr vc- 
rum.quod 11 illam comcftionem clegero, faciam pcr a&um malum; 
hocenim non poffct Dcus cognofcete pcr fcientiam mcdianr, noiu. 
enim dicit:fi eris in talibtis circumrtanti js facies malam : quia etianr 
fi pr«uideat:ficris ir.raiibus circumftanrijs non facics elc&ionem • 
quando nempc prxuidet mc obfcruaturum pratccpt um, adhuc tamc 

tunc 
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tunceffctveraillamanifcftatio : ficlegeris,faciesidpermalam :neq. 
hoc cognofcitpercognitionem fimplicis inteJligenti* ;nam non cft 
neccfTaria conncxio ex natnra rei inter elaftionem comeftionis car- 
nis, & malitiam hic, & nunc fi Deus fit arquc paratusad concutren- 
dum cum bonacle&ionc,& cum mala;ergoin tantum verificaturca 
reuclatio diuina.inqtiantumcftneceflariaconnexio inter clcdionc 
comcftionis carnis, fi ponatur>& malitiamjquia hic,& nunc Dcusno 
eft paratus ad elc&ione bonam,fed iolum ad cocurredum ad mala, 
fubintelligein elfeersiset materialiter, nonenimin alio fenfu tam 
in hoc quam in fequcnti articuIo,dum farpius eamdem vel fimilcrrL, 
rcpctimus propofirionem,eft vera talis propofitio,ve!ad ele&ionem 
noncomedcndicarnes,quar eft bona.Minor fuperiorprobatur,qu64 
videlicet hiccirculus inuoluatur ,*nam illa? electiones comeftionis 
carnis,ad quas folas Deus hic,& nunceft paratus concurrcre.vel sut 
maIarexobieelo,vei,quia prohibrtar.Si dtcas Jecundum,reftat expli- 
candum quid fit harcprohibitio,& perquam volitioncm habcatur;/t 
cnim habetur per hoc ipfum decretum,iam ipfumdccretum rcfle&i 
turfupra fe ipfum, & nihil profccimus totahac manifeftatione fupra 
dida. Si dicas primum; contra eft,nam comeftio carnis ex fe cft bo- 
na, & congrua naturserationali vt fuppono, ergo cledioiilius noru 
potcft prarcisecx eo , quodtendat in illam efle maiajnifi animaduer- 
taturcx parte obieeti aliqua ratio difpJicens Deo, vei di/rbrmis na- 
tttrar operantis,quam tamen comeftio non habet ex fe,fed ex prohi- 
bitiont; ergd antecedenter ad prohibicionem daretur prohibitio,& 
numquam explicatur quid vclit harc volitio Dei prohibentis. 

Dices,iIIar electiones funt mala»,quia funt fac*ter cum notitia, quod 
Dcusnon fit paratus ad concurrendum,nifiad malas electionesco- 
meftionis caroium hic, & nunc; hoc ii/o enim quod in nobis datur 
iiarc notitia,diclamenconfcientiar noftrardidatturpem cfle quanilir 
betclcctionemcomeftioniscarniumhic,& nunc.Noneft autem mi- 
rum,qu6ipoftibiIitasaIicuius aelus noftri fupponat eiTentialiter co- 
ditionat^exiftentiam alicuiusreucIationisdiuinar,nempc quod noa 
poffiterTe talisa&us, nifidettirtalis reuelatio, & ideopoteft dari, 
quia poteftexifterc talis reuelatio. Sicuti fi Dcus reuelet Perrorfi na- 
uigabis,naufragium patieris : ex vi iftius reuelationis (equitur quod 
omniseleetio nauigationis fit etiam volitiua naufragij, quodhic,& 
nunc eftomnino coniunctnmcum tali nauigatione. 

Sed contra eft,quia licet vera fit doetrina qudd pofita aliqua re> 
uclatione, fcauipoluntmtiltiadus,quialioquinonfcqucrentur, & 
Alij aflus rcdaantur omnino impofsibiles, vt fuprt vidimus agcntes 
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de fpecie,cVcrea>tura immultiplicabili,ramcn ncc retielafio, ncc dc* 
crerum Dei reuclatum poflunt inuoluereexparre obiciii fc ipfa ; fcd 
depent pofTe benicontradiftingui a fuis obic&is ada-qnatts.in ordi- 
ne ad quajinrelliguntur. At in cafu pofiro non contradiftingueren- 
tur;namdccretumDei rcuelatum eiTethoc:VoJofoIumcfre patatus 
refpe&u tui ad ele&ionem comeftionis carnis maJam» Vox i//a mala, 
elTentialiter importat totum hoc: ele&ionem comeftion>scarnis fa- 
«ftarn cum retielatione talis meidecretj: nonenim aflignatura/ia^. 
poftibilis mala ab Au&ore, nifi cx ptohibirione; fic cnim fc e.vplicac 
cap.14 ad finem num.166'. diccns: obiec>aindifterentia vt, v. g.co- 
meftio carnis die venerisfunt volibiJ ; a ex natura fua,& prarcifa qua- 
libetignorantia per volitioneslicitas.Quare.qudd fint mala.hoc cft, 
non volibiliainifi per volitiones illicitas, non habent nifi dcpcnden- 
tera* prohibitionediuina. Si ergo Dcuifolum vu/r cfic paratus ad 
tnalas elecYioncs.per voccm malasinrelligitprohibitas afc.Erg6 dc- 
crctum Dei eflct hocivolo hic,& nunc cfle paratus ad concurrcndft 
cum Petro fblum adelccliones comcftioniscarnisfuCHbilesabeo ci 
reuelatione huius mei dccreti. Ccrtc hoc Dccretum eft nugatoriuni 
■nuoiuensfeipftim , & nihil cxplicans; tota aurem ratiocur ita eft f 

firouenit cx eo, qu6d illa vox,malas,imporraret clediones facras /b-» 
iim in prarientia talis decreti reuclati, aquodefumut rationem ma- 
* Ji aliquo modo. Vt ergo dccrctum illud, & rctielatio non fint nuga- 
toria\ v'6x illa malas> non debet vllo modo inuoluercipfum decrerG» 
& renelatfofiem; fcd aliundc habcre poflibilcm malitiam etiam pros 
fcindendo & Dccreto,& rcuclationc, & qnia harc malitia in hisobic- 
<tisnonvidcturaJiunde pofle defumi, cumcx fc honefta fint, & ho- 
neftc voIibilia,nifia Ubera volitione Dci prohibcntis.oritur nodus# 
& diffictiltas,quar videttir infblubilis . Ctrtcrum hec fcrncciitia apc« 
rictnobis viam ad folutioncm dirHcuItatis,vt infra vidcbimus. 

Vlteriuspofletaliquis diccrc volitioncm prohibentis velle pceniS 
tali actioni.adcoq.prohibetrcuelando fc pirnas expctituru fi, v. g. 
tali diecarnescomederis,cum cnim Dominus,feu SuperiorviirL-. 
habear cocrcitiuani , pcr quam fubdiros regir,acdirigit, vidctur 
quod lcx,fcu prarceptum nihil aiiud fit,quam quscdam coercitio , vo- 
ita loquar,qua coerccnmr fubdiri; harc autem confiftit involuntate 
cfficaci pcena; deftinatar taJioperationi,pcr quam voluntatcm reuc- 
Jatam intelligitur fufncienrertalis opcratioprohibita. 

Harc expricadioncquc vicatdin v icuItacem > • nam Deus,& fup*rior 
con poreft vclle cfficacitcr pccn3m,nificxfuppoficionecuIpap jpcena 
fi cjtiide itveftcoriwiuriua cubx,5cjiJi dcbita; vndc veracft caufalis .• 

idco 
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ideo punitur Petrus.quia culpam commi/itmon ideo cuJpam admuir 
quiapunitur, nifiillnd, quia, dicatfignum a pofteriori . Licct crgd 
Dcus, quia eft Dominus abfolutus poflit iuxta probabilcm opinionc 
cruciarealiquam Creaturam pro fuo Jibiro.nonidcircdcruciatus iN 
le erit pcena»quta non eflet cum demerito cruciati, Dcus ergo noru 
poteft velle punitionem Petri fi faccrir ralcm operationem t nifi iJJa^. 
operatio fitmala anteccdenter ad voJitioncm punftionfs, quia pu<* 
nitio eflcntialiterinuoJuit demeritum;demerftum ^ltem cuJpam,& 
nialitiam opcrationis. Impoflibile ergo cft, quod Deus ex fuo Jibito 
velit punirc talem a&ionem,v.g. ele&ionem comeftionis carnis dic 
veneris.fi illa comcftio ex fc eft bona,& hoaefte volibilis a Petro. So- 
JumergoDeus poteft veJIcpunire elcdionem talis comc.ionis/i 
mala fit. Perquid ergo antecedenter ad \oJitcr.em pnn tioi,is 
habet illa clectio , qudd fit mala , & digna punitione , quedigni- 
tas cft de eflentia punitionis? Quare, veJ ponimus Dcum pro fuo Ji- 
bito pofle cruciare Petrum> fi ponat talem operationem.Jicctca ope* 
ratio non fit digna pccna,nec Dco di/pliceat,& in taJi eafu vcllc cru- 
ciatum Pctri,non cft veilepunitioncm, & Petrus pofletlicitcpone- 
re taJemoperationem,qua» Deo non di/pIicet.immdpIacetrJicctpio 
fuolibito veliteum cruciare ad po/itioncm taJis operationis tam- 
quam coditionis di/paratayficuti fi dicat:fi aduererit nauis ex Ir.dia, 
cruciabo Petrtim VeJ ponimus Deum non poflc vcJIe crufiarc Pc- 
crum,fi ponat aliquam opcrarioncm.nifi ea opcratio difpJicear Dco, 
adcoquefitdignaeo cruciatu , & tnnc vere cruciatushabebit rario- 
ncm punitionis.fed fupponit talis volitiocruciatus in ea conditionc; 
nempe fi ponat Petrustalem opcrationem; fupponitinquam , qucjji 
talis conditio difpliccat Deo,& habeat dignitatem talis cruciatus* 
Nonpoteftergo habere hancdignitatcm,nec di/plicere Dco perip, 
fam volitionem cruciatus, fedperaliquid antecedens,quod cutn iiu. 
ipfa comeftionecarnis non fit ex natura rei, debet in ea confurgen. 
obaliquam aliam volitioncm Dci extrinfccam, dc qua quarrimus ii* 
prxfenti . 

ARTICVLVS li; 

Explicuur ohieBum moluntatis oUigaHrU, %) fimilinM. 

Vldimus huCvfque operationem r.atura fua boham,acJicitam 
non pofle difpkcere Deo, adeoquc quarcumque diuina vpluji* 
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tas i r.te iiigatar tendenscirca talem operationemnumquam potcric 
illam operationem,aIioqui bonam, reddere nobis malam. At ex alio 
capitc ccrtum eft.per prohibitionem non liccrc nobis ponere cam- 
opcrationem,qu* /mcprohibirionelicuuTetponere,vndeoritur to- 

ta difficultas . 

Pro folutione aduertendum eft primd ex doftrina San<5tt Thomar, 
Sc Tliologorum in prima fecundr,q uarft. i8.noftro9 aft is habcre ho- 
ne{tatcm,&turpitudincraex/ine,propter quem riunt,vt bene probat 
ipfe San&us Doctor lococit.quarft.4.&<.cuiTheoIogi communiter 
confentiunt. Hoc pofito.funt aliqui accus, qui ex natura fua fieri non 
poffunt ex bono finervt odium Dei. & opcratio contra dictamen co - 
fcientix . Przterea aliqui actus,qui dicuntur ex fua nar ira mali, vc 
mentirii&damnura infligcre proximoiniufte.nempe fi fiant cum dc 
hita aduertentia circa obieetum; t unc enim didamen confcietia* fjf- 
ficienteroftendit inordinationem,quam habenthi a&uscum vltimo 
finej ex oppofito autcm dantur a&us boni , qui non pofTunt non or- 
dinari ad bonuro finem.vt amor D,?i,& operatio iuxta dictame rc&at 
rationis. Tertio dantur aliquar opcrationes natura fua indiflcrcntes, 
vtordinentur,veInonordinentur a voluntate ad vltimum finenu, 
adcoque funt natura fua inditferenres , vt eflet comeftio carnis talis 
fpofito quod non (it moraliter neccflaria ad vitar conferuationem^) 
&aha huiu-fmodi. Nihil autera hic dctermino de cclebri q iarftion*_» 
intcr Thomiftaa,& Scotiftas» andari poflitacV<o in lncu\uduoindi£. 
ferens, qux ncque fit bona.neque mala moralitcr , (cd i:ixra vtram- 
quc fenrentiam folum poncq.iod faltcm aclio illa in indiuid.io pof- 
nt ordinari ad vltimum fiuera.quidquid /ir an fieri poflit prefcinden- 
4oab iUo,vt volunt Scotift* . Prarterea danturaliquar actiones,que; 
licet communiter fi fiantcum aduertcntia non pofiint ordinari ad vl 
timum finem,tamen in aliquibus circuraliantijs po/Tmt bent- ordi- 
©ari. Sic occifio hominis communitcr.quia fitcontraiuftitiam.non^, 
poteft ordinari ad vJtimum finem. At in circumftantia.quod fit mo- 
tiuum iuftitiar vindicatiuar.vel proprias defenfionispotcft benc ordi. 
•nari; fic etiam ablatio rei aliena: incircumftantia neceflitatis \ oteft 
bencordinariad vltimum finem. At raendaciura,& fimiles a^iones 
in nullacircuroftantia obicaiua poflfunt ordinari ad vlrimum tincm. 

Aducrtcndum cft fecundo in omni maiitia actus noftri inuolui a- 
Jiquamauerfionea Deoex doSrioa Auguftinide iib arbit.cap. vlr. 
libri r.&cap.i libri j. vbi docet.a&um eflc raaJum ob conuerfi onc 
ad bonnm commutabi/ejbonura autcm ob couuerfionem ad bonum 
incommutabilcquod cft, velfoiusDcus, vejcer.te inudJuitipfurru 

Deum, 
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Deum; bonum enim commune totins narurar rarionaJis inuoluir, vc 
bontim prxcipuum ipftim Deum» Nihtl etiam hic determino an om- 
nts malitia ex parte obiecti debeat habere Dcum fub concepf u Dei, 
& an efTcr culpa eria fa<fta fuppofirionc impo(fibilt,qu6d no iit Deus; 
quidq tid cnim fir de hoc,folum ponoin a<5rti malo dari inordinatio 
nemab vlrimofinenarura» rationalis qtiidquid tandem vemat no- 
minc vltimi finis.Supponoprarterea hancinordinarionem ab vltimo 
fine poflTi' fieri cum defpicicntia ipfius vltimi finis.MuIti Thomtfia? zC- 
fcrunt hocipfo.quod opusindi/ferens fua narura fit gratfa fui , fieri 
cum defpicientia vlrimts finis, & efie maltim, quos meriro impugnae 
PaterVafqucz prima (ecundar. difp.ja# cap.4.nu.ij.& a<5.Sed quid- 
quid fir de hac quarftione, certum eft.quod faltem pofiritte poflir fieri 
flla opcrarto cum defpec*ru vlrimi finis, ira vt volunras » fiue formali- 
ter fiuc virtualiterrefpuatilludmotiuum ; ficuri rogantc Pcrro , vt 
aliqtiid /aciamusi facimusquidem illud,fcd cum defpeclu Pctri , fiue 



poffet beneexplicariperhuncafrumconairior.atum eriam fi purare 
fitic vere,finefaIs6,hoc nonordinari ad vlrimum finem, fediUi effe_» 
conriarium adhucfacerem. Certe hicdefpe&usin omnium lcnten- 
tia debet effe malus.& illicirus,& p:our maior,vel minor eft,afterc a- 
<Sui maiorem,vcI minorem maliriam . 

His pofitis dico.vohmtatcm Dei prohibcntis aliquam operntion<r 
alioqut bonam,& liciram (de i>accnim eft diflic-.ilras) confifteic irL> 
hoc dccrero cfficaci circarale obiecrfi,v.g. comeftionem cainis,- nolo 
vlfum aclr.im libcrum Petrijquo cligat hic,& nunc comeflionem car- 
nisordinandoilla/n ad vlrtmum finem r fed folum pararus fum con- 
currere adelectionesinordtnatascum defpicientia vlrimi ficisiinrc- 
maroaurcmtaliaftuDei Itbero ipfi Pcrro,confurgit in comoralis- 
obligario nc comedat carnes hic f & nunc, adeoque proLibitio* 
nihilaJiud eft.nifi inrimario,fcu norificatio talis uolunratis di;;inar. 
ProbarurconcIufio,nam hoc pacro non commirrirur ullus circulus 
uiriofus,& bene explicatur rario maliriar confurgens in opcrarionc_> 
alioquilictca.ex eo,quod prohibcarur, nec aiiud fubirur inconue- 
nientj ergo fufficienter declaratur obligarioex prohibirione , quodi 
hic intendebamus- Qupd circulus non commirratur, probarur , nam 
diuina nolnntas in tali cafu pro fuo obiecro non uulr uilam cic-cno - 
nem comeftionis in Perro hic & nunc ordinatam ad ulrimum finem, 
non quod illa difpiicear. fcd quia quidquid non eft bonum infinirfft 
poteft i Dco non poni.Sc coniequenrer porett illud nolle ex fua libfc 
tare; ficuti non vult aliuro mundu.*n,& multos actut noftros po & b/ 
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les >qui fi poncrentur cffent boni. Practerea vult eflTe paratam fmnu 
omnipotetiam ad aftus eleceiuos coaie:tionis earnis hlc,& nunc . qui 
fint cum aliqua defoicientia#3ccontcptu vltimi Hnis modo fupra ex- 
pIica.to J ex quibus aSibus multi funt poffibilcs antecedenter ad om- 
nem prohibirioncm»vt fupra vidimusiexeo,qu6dpofsit cligiillaco- 
meftio pcr a&um nihil curantem de vltimo fincfed iIIum'cotemnen 
tem, qui a3us natura fua malus cfll't prarfcindendo .i prohibitiontj 
dc qua loquimur ; efle autem paratam omnipotentiam ad tales ele- 
ctiones , habetur formaliter pcr aliquoddecretum fiue fit dccretum 
difiundliuum quo Deus hic & nunc velit vel eleftionem Petri non co- 
medendi camcs,quar negatiocomeftionis ordinctur ad vltimum fl- 
nem,vcl ele&ionem comeftionis cum defpe&u vltimi finis,pcr quod 
decretum difiuncTinuiw conftituatur Petrus liber in a&u primo po- 
tens bene,& malcoperari circa talc obie&um, fiue fit aliud decrctum 
q-iodcumque de quo fuo loco videbfmus agentes de cocurfu Dei cfi 
caufa fccunda libera;hocautem totum non inuoluit pro obicfio vo- 
lito ipfam vo!itioncm,vt patet. 

Explicaturautem mahtianoua prouenicnscx ipfo prohibitionc; 
namhocipfo,quod Pctrusfcitpcr intimationcm talis vo/utatis Dei 
fe hic, & nunc non pofle cligere comeftionem bonam, & honeftairu, 
jedturpem,& cumpofitiuainordinatione ad vltimum finem , habec 
nouam citcumftantiam, quam prius non habebat omittendi taJern_ 
comeftioncm;nam antecedcnter ad talem intimationem fcicbatPt- 
trus fe poffe honefte* eligere comeftioncm carms.cum eam pofletor- 
cfmare ad vltimum finem ; Deus enim quando non reuclat oppofitfr, 
fcmpcr eft paratus ad vtramquc ele&ioncm. & fic non habet motiuu 
omnino detcrrens ab hac elc&tonc. At pofita manifeftationc diuina? 
voluntatis fcithic,et nunc non poffc cligerc comeftionem honeftcj, 
cum Deus non fir paratus ad illam>fed (olum ad oppofiram,er fic ha- 
betnouum motiuumomittcndita!cmelcftionem,cotraquod mo- 
tiuum fi operetur, cius opcratio habet nouam malitiam contraobli- 
gationcm,prouenitntem cxeo nouo motiuo. Dcniquc qu6d nullum 
fit inconueniens,patcbit cx foJutione argumentorum > qua* contra^ 
hanc conclufigncm fieri poflunt. 

Obijc.i.adhuc noneuitaturcirculus per hancafljgnationem ob- 
iectijergo cft maIa.Antecedensprobaturinamquando Deus vu!tfo«* 
jum cfle paratusad elecYiones comcfttonis carnisinordinatas,vel in,- 
tclligit dc inordinatis prarfcindendo abipfo prohibitione, vel de in- 
ordinatisex vi prohibitionis: Si dicaturfecundum» iam ex parte ob- 
ie&i inuoluituripfa volitip prohibcns , qua-conflat motiuum nouar 

mali- 
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malititfj et inordinacionis, vt fupra exolicatunVcfV: Staircas prtmup 
eftfalfumjnam Pctrus de fadoiioa raci«vHam cleAionem,qua: no 
habeac malitUmconlcquenflcm ad proflibicioneitt; ergo Deus noiu 
eftde fa&opaittCusadele&ioncs Petri habentes aliara malitiannafe 
inordinationcm.Aux prohibitioncraArttecedat . .» 

RefponcL qudct ioqucndo dc voluntate iDelintimata Petro,habet! 
pro obicAo volito omnes clectiones Petri.circa comeftioncm carnts 
inordinaras,non dcterminando pcr eam volitioncm hanci vcl iMam 
inordinationem; fod orancs confus£« ct indetcrminate coplectedo. 
Sicuti accus intentioni3 , quo ih probabiii (ententia Deus eligit Pc* 
trum ad gloria confuse* , et indetcrminatc vult confcqtiutioflcs otft» 
•Tics gloriie jiofsiJbiles.Pctroex mcritCtomJIarn tnp3rticulari pcr cum 
a&nm determinando.Quarc volirio iJJa vult quafi generic^^.diml- 
ctiuc^omnes pofsibiles eleCtiones Pctri detali obiecto,qua: fiot inorV 
dinatar,- fiue inordinatio fit anrecedesipfam volitionem, fiue fit fub- 
fequens..Quotiefcumque autera voJitio vult aliquodgenus obiecto- 
rumquafi gcncrice,nihil determinandodeinclufis in eo generc-non 
t ft abfurdu,qu6daliqua ineo p*n*re inclufainuoluat ipfom volitio 
nem. Rariocft.quia illud gcnusadhuceffctidemgenusetiam fi ali- 
quar fpecics.fcu indiuidua in co inclu(a,non incluaerentucvt fuppo.- 
no ex dicendis in quaftione de potentia materias , ct ex hipcrius djr 
ctisde geaere.quidquidcnimmulta inuoluic indetcrminatc , etiafi 
aliqua dcfint ex illis multis obicctum rolittim non mutatur . Htnc 
fcjquitur qu6dilla volitio, vr intelligatur talis rion debct intclligi, vt 
vblcnsfcipfara; nam prarfcindcndo ab hoc prxdicato, habetobteclu 
fufflciens a quo conftttuatur.ncmpe rationeillam gencricam , icjua 
^ftiam fi abfint aliquaindiuidua,adhuc elfeteadem ratio ffenc/rica»,, 
ct confequenter non eft talis volitio.qua: per fe inuoluat le ipfam & 
fic euitatur circulus vitiofus.qui confiftit in hocquod non polfit in- 
telligt quid fit harc volitio,nifi pcr hocquod velit fe ipfam,quod pla- 
ndeft in intcliigibilc. Explicatur.ctconfirmatur ha?c doctrina exem- 
plo; nam Deus potcft habere hanc voluntatcm intentionis,etpoteft 
eam mihi rcuelare ; imm6 de fafto habet , & rcueiauit ; nempe yolo 
dare praemium omnibus tuis actibus bonis,certepoffum moueri ab 
hac libera volitione Dei.vt illi agam gratias, 6c ipfumamem propter 
hanc ipfam volitioncqua habct, talis a&io gratiaru, et amor ex hpc 
motiuo crga Deum.cum fi nt actus boni,prarmium accipient ex vi ij- 
Iius voIitionis,quzfuicvniuerfalisdeprarmio conferendoomnibu 9 
actibus bonisnuHoexcepto, licetautcm aliquis actus bonus mcus 
inuoluatipfam volitionem Deieifcntialiter,quiaeft motuiumipfius 
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,non idcirco talis volitio Dci eft nugatoria,et dicitur fi mpliciter vel- 
le feipfam.qmaetiam prarfcindendo italibus actibus mei funt infi- 
niti actus bonirncccftde eflentia cuiufcurcqueactusbom vtfitre- 
flexiuus fupra talcm yolitioncm >adeoque fufncicnter talis voliria 
comtitirf ur»cx eo cjuod velic axtns bonos, vt fic ; At fi eflet dc eiTea- 
cia actus boni,quod reflectatrflentialiter fuper cam voiitioncm, tuc 
certe eflet volitio nugatoria.quia cflet talis.quia velletobiectumre- 
flectcnseflcntialiter fupra fc. Hancergo volitionem » vt abfurdam_ 
impugnauimus, nonautem illam»quse vniucrtaJitcr tenditcirca aJi- 
cj uod genus , de cuins eiTcfltia non ilc eflc reflcxiuum fupra ipfam.» 
volitioncm . 

• Dices r. Dcus non habet vlla confufionem in cognofcendo, ergd 
jiequcinvo!endo,nam vultea,quedtftihctea diuino intellectupro- 
ponutur. Rclpond. negandoconfcquer tiam,primu enim arguitim- 
perfectioncm»quod res confuse cognofcantur,vt patet, at quodcon- 
fusc fint voIitaMiulla iniiolirt iinperrcctione,eiTe cnim cpfuse volitz 
o biecta clt eflc volita diiiucttuc* uel hoc, vcl hoc et flc dc iingulis • 
<^uare licet irltcllcctus proponat diuina» uoluhtatidiftincre omries 
actus comcftionis mafosctiam e*os, qui tcquuntur poft ipsa uoltmta- 
tem obligantcm,tamen tioluntas nihil deccrminat . fed uult omnipo- 
gentia parat3m ad altqaod ex Ufis- .ncmnc, uel adhoc > uel ad hocs a- 
dcoquc uolitio ditiina ita tcndit in eam multitudincm,vt non de*er- 
minet illam, ct fi aiiquod in ca multitudine non inuqlucreruradhuc 
ciTet cadcm uolitio 'diuina, ct hoc eft tende indetqrtninate tn aliqua 
multitudinem , nccdetcrminarc muiettudmcm ipfani»ncc quodlibec 
coruiu ineaicontentorum. 

Diccs fecando>Deushk»et nunq cit parac U9 ad conoutrqndtini^ 
adelectioncm Pctri de comeftione carnis malamcx, mahtia proue- 
nicn te a prohibitioacquia de tacto Pctrus fi pcccabit» cum hac ma- 
litia pcccabit, et noncumilla^quxpoteit effefihe prohibitionc;ergo 
iaifum eftSquod habcat uolitioncm de toto gcnere electionis maJar. 

Ivcfpond-diftinguendoconfeqtiens, filoquamur de uolicionein- 
-ter.cionis.etremota» negatur Confcquentia ; fi dc uolitionc proxi- 
ma,.et cxcquuti ua, conccdo. Duplicem autem uolitionem debemus 
inDeo agnotccrc; alia remota,qjam reuelatpertntimationem, un- 
dc oriturobligatioin nobis,et per hanc generice tcndit in pmncs e- 
lcctioncs comeftionis carnis cum neglcccu ultimi fims,nihil in parti- 
culari determinancio,pofiratfta uolitionegenerica iam ; nobisreueJa- 
*a»ontur in nobis obiigatiomodo expJicato, et Detishabec aiiaoi^ 
u oi u uvw piagis. dc tcra.io^cam > quara appeJIamus proximam » cc 

cxcqu- 
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exequntiuamiqua vuJr fuam omnipofentiam pararam ad a&us maJ 
los ex prohibitione . Harc autc" fecunda volitio proxiraa tendit in iJ7£ 
remotam,in quonihUcftabfurdi^uia noh tenciit infcipfam vllo mo 
do; nec eft mirum,vel nouum poncre talcs volitiones in Deo » cum- 
ponanttir communitcr a Thcologis ih alijs matcrijs prasfcindendo t 
prarfcnti quajftione. 

Obijc.fccund6,non poteft exp!lcarfquid'fir prohibitio>$*ei maW/ 
&minor,nempequid fit; qu6dDctisprohibeat aliquod magts f qu.im! 
aliud , ita vt \\ transgrcdiamur prOhibitibnem > l grauiiis>peccemus, 
quim in prohibitione leuiori,* erg6 pofi ta exf>licatio non eft fufficies. 

Refpond.negando Antecedens ; immd a nobis optime expiicatur 
quid fit grauior prohibiti o Dei , tiui£elHnvD*u$ kabet vofunra tem 
non concurrendi ntfi ad eleciiones, v.g. comeftionis valdc inordina- 
cas ad finem vltimu; cu enml poflltdari grauk>r, & lcoior dcipicicn- 
tia virimi finis , datur etiam gr&uior,& leoltor inordinatio» qua? quo 
auiorcft ,refundit maiorem mautiam actui. Hoc ipfo-ergo, qu6d 
ens manifeftatvolunratem fuam.per quam cft |>aratus ad coficur* 
rendum ad noftrasele&iones folum cum tanta inordinatione vltirrft 
finis, datur menGira grauioris.vel ieuioris prohibittonis,contra qu£ 
Operandoeuadit maior.vel minor grauitas culpar. 

Obijc. }. honcfta«obcdientia:coiififtitmpecuIiari.fiibieciioncet> 
ga bcncplacitiiiii fupcriorisi non auecm inco» qtiod ordinctur opp- 
ratioad vltimtim finem.harc enim cftquardam honeftas generica , 8c 
rranfcendentalis in oranibus actibns bonisiereoobcdire Deo noeft, 
quod fugiaturelecrio comcftion s , v.g.quam fcimus noa eiTe a nobis 
ordinandam hic,&nuncad vltimtim finera, 

Refpond.nequcnos ponere honeftarem obedientiann hacordi- 
natione qaomodocumq; fed in ordmationeex motiuo fubieclioais , 
& reuerentiaj erga DeumiVt fupcriorcm . PoiTumns hoc explicarc» 
ddiuerfitate honeftatisfinimirum cligeremusabftinentiam acarni- 
bus in cafu.in quo non cftent prohibitar ne comcderetur;pofTet enim 
tunc nobis rcprafentari talis deiectaiio comeftionis earum.quar tra- 
hcrct ad defpicientiam vltimi finis; nolle ergo talem delcftationenu 
inordinatam eft honeftas temperantiar» qua* fugit ab inordinatis de- 
le<5Utionibus;noncftautem honeftas obedientiaspeculiaris. At vero 
accedentcdiuinaprohibitione, habemus aliud nouum motiuum a3 
fugiendamtalem comeftionem, nempe manifeftationem diuinai vo- 
luntatisnolentisconcurrcreadhoneftam comeftionem carnium, er 
vicuius voluntatismoticmtiradabftinentiamillius. Atotte hoc eft 
moucri apeculiari honeltatc obedientiai fi Deus habuent illam vq 3 

Ggg a, luntg- 
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*JiintatfiniTtfupcrior»Ttin(r*expli€abifnus. < 
fltf Obijc.4. Quptiefcuinque datur iudiciam inditfcrens in Petro, non 
poteft Dcus non efle paratusad concurrendum cumco ad vrrumq; 
a^utn bonuoi,& maium circa idemobieclum ; ergo fi Petnis habct 
tfnotiua,pra:fcindendo a prohibitione, vtcomedathoneiteordtnado 
comeftionemad vltimnm finem,& vt comedat cum defpeSu vitimi 
jiius.noapoteft Deusjfoifim elTc paratus ad concurrcndum cum cic- 
• ^ionc w>meftionis ijKtU,& non cum bona. 

Refpond* cum mftioctione, Dettm fciltcec femper cfle paratum ad 
, <iuos attus honeftujolifiemaiujn circa idemobicclum,a|terum profc- 
•cutionis,akcrum fugar ; non eft autem neccfle , vt fit femperparatus 
concarrerc adqucn4i^c.aftuBftprpiequntionis bonum , & malum- 
ctiamfi.ckturin Petro iudicium indtftcrens ad vcrumquefaciedum, 
jquiahOc eftefte Domimjm abioJufijro Creatur»»Qu,are*fi loquamur 
iecauipofito^I^usefepa!^tu*coi»cuticrcc^m » tel ad 

«^umpf0^uMtioniscom e fti<> n is maium»*ejadac"iunri bonumne* 
Jirionis iiliuscomeftio[vis(nal^(quod fufficitad hoc, vtCrcaturafit 
fnfficiemcr conftitutain ltbertate in a&u primo pocens operari hone 
^evp^raclum nolitionisi&inhoneftcperadtum profequutionis eiuf- 
ciemobieSu ' r ' . 

Obijc/. Dcus praceric Abronam, 'tt oflferrct fibi fitium occidcdo 
ipfum,&tamennonhabcb3tl>eus'hanevoliintatcm eificaccm hon 
^concurrendicum Abrahamad viiamnolftionejn facnficandi filiurri, 
jiifimaiam,tuoi quiadeniv5lo Abrahamnoluit facrifieare,& hoc ho- 
jncfte uotfchvrum q uia nolitio occifionis fi li j ex ie eft honefta pr* fcin - 
dendo a prarcepto; crgd non conftittiitur praceptum per talem vo* 
4untatcmE>cL? '*htd'' h 

Refpond. Deum habuifle voluhtatem cfricacem non concurrcndi 
xum Abraham ad vliata noKtionem occifiomsilfij , niii maiam vfquc 
-adiiludtcinpus, in quoAnfgcius rcuocaurceiim abea occifione; po- 
iteftenim pr*ceptum ohligare vfqucadtalcttempus,& nonampiiu*. 
-Ad aliam rationem diconolte occidere,& fecrificare fifiumetia pre ■ 
.fcindendo a precepto,nonciTevoKrionem eflentialtter bc*ham»quin 
laitem rationc aJkniu&circumftantiar non poffir eiTe maIa,adeoquc_/ 
•poiTet ficrt cum defpicientia vltimi finis in aliquibus circr-mftantijs 
ctiam prefcindendo iprcceptopofitiuo.quodDcusfectt Abraham_o 
adeoquc potttit Deus habereillam voluntatem gcneiticam non con 
currendi nifi ad ncgactones tacriik&tionis filij maias, & inordinatas 
ad vJtimumfinem, ; 

Obi jc, 6 , X)cns pcr iilam VQiicionem, vult n« non concurrere nifi 

ad 
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adclecViones inordinatas fi Pemw fciat.hanc fuani voliiicaem.an c - 
tiam fi nefciat?Si dicas primum.illa volitioinuoluit feipfam;fifccu- 
dum, Petrus pofita ca volitione poterit adhuc fine pcccato cJigercw 
comeftionemcarnis contra diuii.am volitionem. 

Rerpond.Deum per illam volitionem pratcise vcllc non concurre- 
rc.nifi ad ele&ionesinordinatascirca comeftionem carnis pracfcin- 
dcndo i reiielatione taPs voIitionis;defadotamen femper curorali . 
voIitioneeritfimulmanifcftatioj Deuseniro prius habcta^um im- 
perantcm,quovult obligare Petru»& hicactus vult, , & imperat duo. 
qua-importantur nomirie obligationis,nempe volitioncm explicata\ 
& illius manifeftationem. Quare.talis volitio Dei, prout imperata a 
tali achi. Icroper innotcfcet Pctro. Quod fi loquamur de ipfa volitio- 
rie pcr fe ptarcise, dico.quod fi ipla daretur, Petrus non poflet elige- 
rc comefttonem carnis honcfte t quia ad hoc vt poflit tam eligcrc, rc- 
quiritur ex partepottnreconcurfus Dciparatus inaftuprimo,que 
concurfum Petrusnon habcrctex vi taUs voluntatis Dci.Quare.iri^ 
eocafu poiTct.veJ honeftenon-comederecarnes , vel cliccrc aliquam 
trOmcftionem cum defpicicntia vttimi finis . De facto tamcn vt dixt 
Deus numquam habettalcm uoutionem,nifi impcrataab actu uolcn 
tc obliffarc Cieaturamadfalem rem. 

" Ex didis infcrtur prim6,quando homo non recordatur obligatio- 
ms.nempetalts uolitionis diuineiuere i\©n cflc Dci uohtioncm noii^ 
concurrcndr,mfi ad eJectionom ordinaram pro cotcmporejadeocjue 
non cffe prohibitionem Dci pro eo temporc; prohibitio enim, & ob- 
•ligatio numquam eiTe pofluntfine hotitia uolitionis prohibentis, & 
pbli^antis & volitio prohibens,& obligansmumquam defa&oeft fi- 
ne" ilUus notitia cum fcmper fiat per actum imperantemfimtil ipfatn 
nolitionem,& eius manireftationem. 

Inferturfecund6,quid fitabrogatio pr*c;pti , eiufque difpcfitio . 
Priinaeniiii eftnotificario.qiiod.uolitioobligans Domini,feuSupc : 
rioris nOn feextendar ultcrins ad tempusfubfcquens Quarc, folum 
nofuit Detis r6 cocurrere, nifi adtalcaeJccuoncsii.ordinaras circa 
hoc obicc%totohoc tepore,& non uIterius.Secundaeft notiricatia 
quod Deus hic & nunc cft paratus concurrerc cum Pctro , ctjam ad 
crecliones ordinatas ad uftimum rtnemilicet cum aii )s Pcrfonis non_, 
fitparatus,necaliotempore;pcrhoc enim dicitur Dcusdi^cnfare 
cum Petro, & non cum alijs , hoc folum tcmpore, & nonahjs tem- 

|x>ribus .' i • • . . 

- Itif^rcnr jrs qutd fit Dj trm prarctpere vt Domtnum , ct ut fuperta- 
tcm; Deuse nim fiabet cflcntiaJiter utnttmquc tituium refpe#n fua- 

rum 
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rmn CreacuTarum racionalimn i -& poteft prxcipere,n Dominus pro 
prietatis,nempcin bonum fuiprarcisc,vel vt Gubernator,& fuperior 
RcipublicarrarionaIis,& fic pracipit in bonum ciufdcm Rcipubiicar . 
Quandoergo Deus habet volitionem iam explic3tam ex motiuo do 
iuinij,quia Dominus eft,& habet titulum Domini dicitur prarcipere 
vt Dominus . Quando vero habcr pro motiuo prarcise titulum fu. 
pcrioris,& Qubernatoris,dicicur prarcipcre vt fuperior , quando ha- 
bet pro motiuo vtrumque titulum, prarcipit vt Dominus. & vt fupe- 
rior.Idem proporcionalicer dicendumerit de Domino & fuperiore_> 
crcato,vt iamexplicabicur. 

Infcrtur 4. quid fic voluntas obligacoria in fuperioribus,& Domi- 
nis creatis;cft cnim emcax vohinfas,veI ex titulo dominij, vcl iurif- 
diclionis,&fupcrioricatis,quaDominus. vel fuperiorvult hic, & nuc 
vcDeus habeatillam volitioncm iam explicatam , harc enimvolun. 
tasintimata feruo,vel fubdito oUligac ipfum ad rem prarcepca » quia 
fimul Deus notificat illi per ipfum Iumen racioms fe habere iJIam vo- 
iitionem,adeoquecam operationem prohibitam euadere fibi illici- 
tam,& oppofitam,mericoriam/Vnde ti t,q u6d fimul cum voiuntace-» 
prarcipiente fuperioris creati pollit ftare voJ uncas efficax lic&pra- 
ua- vt fubditusfaciatoperationem prohibicam,veI exodio, vc ipfum 
puniac, vel ob fpem lucri , vel exalio quocumque mociuo . Ncc vi- 
deatur mirum,quod fupcrior, & Dominuscreati hoc velincper vo- 
luncacem obligandi; nam non rolunc hoc expJicitc, fcd implidceifi- 
cuci Kufticus,qui bapcizac^vulc facere cocum id,quod EccJefiaintea 
dicliccc cxplicice non pcrcipiat diftincte ea omnia,ied foJum confuse\ 
Sic eciam in cafu noftro: Dominus cnim, & fuperior creati non habet 
Jn fe ipfis prarfcindendo a Deo , nec plenum domininm ,ncc iurifdi-. 
ftipnem, fed debenc quafi fuiciri a Deo, a quo omnis poceftas habc- 
turjhabenc camen verum dominium , & iurifdic*tioncm inordine^ 
Creacura:,quia hoc ipfo, qudd habenc cales voJitiones , Deus ctiam 
infaliibiliter habec fuam volttionem prarcipientem , nifi pofitiuc re- 
uelecfedifpenfareregular vniuerfidi concurrenditalirercum voJun» 
tace fuperioris,vel Domini creati, quamdifpsnfacionem poceft fece- 
re, vc Dominus abfblucus. 

Hinc fequicur,quod voiucas fupcrioris crcaci, feu Domini limita- 
ri poflic a circumftancijs,vc non fic obligacoria , quando. videlicecef- 
fet iniufta,vel irracionabilisex limicacione raateriar» velquocumque 
capitc, tnnc cnim Deus non habebic voluncacem obligandi , quia in 
ordine ad harc prxciptenda Crcatura non habec dominium , nec i u- 
rifduftionem, v.g. fi Dominus prarcipiat feruo, vt fc, vcl aJtcrum oc- 
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cidat, tunc qnia Dominus crc atus non habct ius in vitam ferut , ncc 
alterius hominis, talisvolitio Domini non eftobligatoria. Similitcr 
li fuperior prarcipiataliquid, quodafferat fubdito grauc incomodfi, 
nec obligat,quia non eft fuperior in ordine adtales operationes , fir 
cuti efl Deus , & ita re&a,ratio di&at,quod Deus non habcbit tunc 
voluntatem obiigandi iJJumhomtnem,quamuis c xifiar voluntas fu- 
pcrioris crcati, quiacft irrationabilis.|Deusautempoflet hacprajci- 
pcrc licet grauiflTima,& que infcrant nobismortem , quia elt ablolu- 
tilfimtts Dominus: Cceterum,non eft nccefle.vt voluntas creata obj 
ligans/it in fe bona quia etiam fi fit mala alkjuodprarcipiens,bonum 
quidem in fe,fcdcx malo finc , adhuc tamen cft obligatoria . 

Similiter quando aliquis obligat fe ipfum ad aliquid facicnduiiLi» 
habet voluntatem emcacem , vt Deus fibi prohibeat tales operatio* 
ncs pet volitionem fupcrius explicatam,hccipib autem quod talcm 
voluntatem habet,certuseft,qu6d Deusetiam uoluent ipfum obli- 
garc, &tenetur obferuare uotum. Sicqui/acris ordinibus initiatur. 
uouet caftitatem,habens voluntatem, ur Deus fecum non concurrat 
adoperat;oncs,quajcafta5 non fint,nifiad malas,& inordinatas , licct 
aliquarnatura fuatalesnon fint; exqua uoluntatc fua,ad quamfem- 
petconfequiturdiuina.obligatur ad abftinendum a talibus opera- 
tionibus titufo pecuIiari.Vndc patet,quod cum tali uoluntate fc ob- 
ligandi, poteft iimul ftarc uoluntas praua peccajidi contracaftitare, 
& conrra ipfarn obltgacioncm.quam fibi libcreiniungit. Patct etiam 
in quo dirTerat uotum dc re aliqua facicnda,et propofitu Nam pro. 
poiitum dicit uoluntatem tendcnrcm ad faciendam rem.Votumau* 
rem dicir uoluntatcm, utobligctur ad rem faciendam , quod flt me- 
diante diuina uoIitione.Patet tertio quid fit difpenfatio , & commu- 
tatio uoti, eftenim noua uolitio habentisiurifdidionem,cum qua~» 
ceil.it illa uolitio diuina obkgans ad talem operationem,ut diximus* 
Hmc cxplicari poteir,auoacommuniterSandi Patres g & Magiftri 
uitx fpirirualis afler-.mr dc obedientia fubditorum perfecliilima.etia 
ii non adlit prsceptum,cx eo, quod fubditi percipiant uoluntatem-, 
fjperioris etiam non prarciptcntis; explicatur inquam dicendo t quod 
tunc fubditi cognofcant uofunratem conditionata iuperioris , qua_* 
ucQet obligarc fubditof adtalcm rem faciendam, niii aliquid oofta- 
rct, u g. n!i uiderctuf nimisieuerus,&morofuS, niil dubitatcf de_/ 
obferuant > a praecepri, uel ex alio fimili caplte,* operari autem cof.n.i- 
ta tali uoiuntate fuperioris perinde , ac fi przcepiflct ex eo motitio» 
quod fo-pcrf.or calem uoiuntafemhabear,eft uirtuspr^ftantitfHma^ 
obvCiicnxiJ,5c tortaiL- iuxta fcntcntiam ptobabilcm talisfuic obc- 

dientia 
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dici tiaChrifti Domini.fi dicat.irmandatumPattUnon fuiffe rigo' 
rofiim prxceptum; fed folum hab.iilfe hanc oUintatcm . ut nifi uo- 
IuitasPatrisrtooroseobligandi Fil. .mabft diflct a Chrtfto Domt- 
no'notentiam phvficamad oppofif.im.ctconfcq-.ienter meritnny 
in cxcquendo pneccpto uellct ipfiim obligare ; q;is noluntas Patris 
nota Chrifto Domino fi.it loco nra.cc. ti rigorofi, et ob reuerent.am 
li„, Cruccm fubijt, ct idcirco d.ctum eft dc tpfo : Faau S; obed. e n S 
, rnneadmortem.-uelfi nolts ponete has copdw.onalcs.mpoffib..; 
cs n Dco.po{fctdici,qu6d habuerttDeus ma.orem eomplacentut 
ex titulo fuperiori* de Redcmptione hommum per, mortem . Cruc.s 
Fii: rMi.q«am alio modo.cui maior. complacenti* tal..r e conformas 
Cnriftus cxercuit fummam obedientianvCceterum, non eftrtet m- 
ftituti quaM-ere an Chtiftus habueritprxceptum r.gorofunt.an non, 
ctquodnamilludf.ierit. j„„,- 

Infcrtur j.quod fitobieaum uoluntatis tn eo , quiahqutd aonae 
alteri; u.R.in PetrodonanteequumPaulo; uulten.mefficac.ter ei 
tit ulo dominij.vt Deus non fit amplius paratus ;_ad conc^rendum c» 
Paulo folum adeleftiones. vfus et cu.usl.bet d.r P ofic. '•»«•■«««• fj" 
inotdinatas.ee malas; fed potius ad concnrrendnmad bona ct or- 
dinatas ad vltimum finem.quantum eft cxt.tulo dom.n.j fi.. , ccon 
trariovult vtDeuS fit P arafus ad concurrendum fec.im.n poften.m 
foH.madeleAionesvrus.etcuiuslibctdirpol.t.on.s.ll.us cqu. inor- 
dlnatas. & malas. Titulus autem domin.j iacit, vt Petrus pof- 
fithabcre * aTefficaces volitioncs , et vtDeus tamquam fupremn. 
bomin"s, erGubetnator imperet fibi iltas vol.tiones tal.ter con- 
c..rrendi,per qme omnia dic.tur effe ttanslatum dom.n.um equ. uu 
PaSum « Pe q trum ceCriffe iuri fi.o,qu6d fi Dom.nus habeat has vo 
. ittones limitatas.nempe determinantes tantum tempu,,vel fine de. 
ftruaionc, feu alienat.one rei dat*. vel cu al.a fim.l. reftr.a.one. tuc 
non eft fimplicitet donatio , fed vcl commodat.o. vel conceffio vfu- 
frufius. vel aliquaalia rpeciesdirpof.tion.sarcaequum 

Decondonarione videtur al.tet diccndum, .nempe qaode»afita 
inquodam aftu ptofequutionism Perfona oftcnfa erga offendentc, 
qn q oaftu ipfumamet.vel amore perfea.eam.cu.?, uel eo amore . quo 
amabat ante offenfam, vel certcquo amat commun.ter careros ho- 
mtoes ouiipsu non offenderunt. qne aaft n.el.us m nobn exper.mur, 
Zam e q xpl camus,et idem poffumus dic e re de De<*fi en.m amet pec- 
catorem poft pcccatum raltem eo amore.quo amaffet hom.nem crea 
tuminpura natura finevllagratia fana.ficante,per.llum amorcm_ 
fufficicnter condonat n eC catum(pofitomtodDeuspoffitcondonare 
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peccatmn d; pocentia al>foliitafineinfunooc, : f|o quphic non.difA 
puto) fcmcl autempofito illo a&a inperfona orfcnfa, ccflat tituJu* 
oflrnfionis cx libcra,&,gratuita voJuntite ipfius. Atq, hinc cft.quqd 
offendens ctiam poft talem ac>um Peripnar ortv n fg potcij veuiam pe- 
terc dc offeufa data,quia vere titulus offenfionis numquam fuir ab- 
latus, ficutieft ablatustitulus debiti foluta pecunia,vcl Jibcraliter i 
cieditorc donata:veI fi o/rendens recompenfationein Jncegram iniu* 
riar fecifTet; fed quantum cft de Ce fempcr remaiiet f & folum cx beni- 
gnitatc perfon* ofrenfar fuif impcditus ne operetur ,a<*V*que poteft; 
noninutiliter farpiuspeti venia ofFcofcvt minuOjtur falt^em tlle titu- 
lus per iteraus pcticioncs vcniar,quar certc eft aJiquaxecomppnfatio, 

ARTICVLVS III. 

Explicatur quomodo vocct cum obligatione fivwficcnt* 

P Rarmittendum eft primd voces mftitutas eflTe i natura , vt bon* 
mediaad manifefrandos coneeptus internos;cum enim congruii 
fuentlndiuiduis fociabilibus , vt poficnt manifeftarefuos 'nternos 
conceptus,& vt communicarcnt ad inuiccm fcientias , & vt confequi 
pofTent ea,quibus indigercnt, & vt amicitias inter fe exercerent, & 
exaliocaptte conceptus efTent interni, & occulti,neceflefuit,vtna tu- 
ra daret mcdia congrua ad cos mauifcftandos.Hec autem media sufc 
voccs natura fua fcnfibiles,& quc facili negotio fine Iabore adhiberf 
pofsint.Sic etiam dcdit mcdia alijs animantibus , vt indicarcnt ext- 
ftcntiam fuam.vel aliquam indigentiam tam homint , quim cccteris 
animantibus; harcautem media funt voccs quardamqtiaseduntani- 
mantia diu.erfasiuxtadiuerfitatcm fpccicrum , quibus voeibus fa-p£ 
pcrcipimus exiftentiam talis animantis, & etiam, quod dolorcm p*- 
tiatur,vel ftmem,velaliquam oliam paffioncm,quodetiam pcrcipiut 
fuo modo reliqua animantia i hinc ad rugitum leonis, v. g. aliar fcras 
fugiunt, ad bclatum pecudis agnus accurrit ad matrcm; & fic de ca- 
teris. Auibusctiam cantus eftdatusadnoftram oblc&ationem. Ve- 
rum.ex altero capite,quia erat congruum humanc naiur* ne animi 
lui fenfa omnibuspaterent,vt ipfius honori , &concordia?confttIere^ 
tur, non debuit dare natura figna determinate cx fua natura OgnU 
ficantia hos,& illos conceptus,quia Potentiorcs polTent pcr vimex- 
torqucrc huiufmodi figna,& fic certo cognofcere fecreta cordis Dc» 
dit erao voccs.quarnaturafua eflcnt figna conceptuumintcrnoru, 
icq mdetcrtninate, qua-libct enim vox natura fua cum proferrur » o. 

H h h ftcndic 
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ftendit alioDOdcfTein mente Ioqucntisjfed non habet natura fua de- 
terminate huncpotiusconccpttim,qudinarutm ;(ed hocdcbet lia^ 
bereexlibito hominum. Vnde dicuntar fignaad placicum. 

Aduertendumfecundo,qtt6d hocrpfo.q idd !fta figna fantadpla- 
citum,nonpo(Tent figftificarecommodc adcom ncrcia naturar vnu 
uerfalis, ntfi inuolueretur obligatioin I oqiente adhibendi ifta figna 
quando habe.t rales conceptus; fi enim non daretur hcc obligatio in 
joquente , fed arque honcfte* polTetquislibct mentiti,ccrte audiena 
numquam eflet cerrAis. neque probabilitcrde vlla re.quam audirct , 
&fic tollereturde mediovtilitas vocum,& Ibquurionts . Q^are\ ne- 
ccfTcfiiit,vt darerur harcobligario communis»qua teneretur omnes» 
qui volunt tali idiomatc loq ii,- harc autem obligatio no eft quid fub'» 
fequens ad vim fignificatiuam vocum, fed eft conftituens ipfam vim 
fignificatiuam.Patet hocnam fi prxfcindamus ab hac obIigation-_», 
hx voces, v.p. Petruseft in foro :ram habent fignificare aflenfum .' >- 
quentis,quam di<Tcnfum,cum arqu£ honeftc poilint coniungi c um dif 
ienfu, immdcumquolibetalioiudicioloquentis; ergdnon habent 
enefigna dcterminate* huius iudicij,cum ex cxiftentia talis loqun- 
tionisnon poflimus magis arguere hociudicitim, quam aliud quod- 
cumq; fignum autcmad hoc, vt fit fignum, debct pcr fuam cxiften- 
tiam dcduccre in cognitionem exiftenrie alterius rci, qul /ignificar, 
cum prgo hoc uoces non habeanr prarfcindendo ab ob!igatione,cer - 
r^abipfa obligationc conftituidcbcnt in rationc fignihcantitim. 
r Necdicas J-fufficit, vt vcrbi lignificent ex mera uoJur.tatc Anti- 
«jnorum, qua pofita fignificatione oritur obligatio . 

Contra* cr.im eft.quiaipfa uoluntas Antiquorum,ueI uoIuit,ut no 
polfit honcfte fubftitui harc Ioquutio,u.g. Petrus currit: nifi loco ta- 
jis iudicij affirmatiui; uel uo!uit,ut honcfte poflfct fubftitui loco alte- 
Tius indici),quod diccrct,u.g. Magnus Turca dormit.Si uolliere hoc 
^ecudu, iailla Joquurio amittit omncvim fignirTcadi coceptfi internu 
cu arqtie 4 bcne etia inxta uoluntatc Antiquorft poflir effe fig .u huius, 
tjuim aIteriusiudid;;adeoq;fi ndhabet vim.fignifidfdi dererminate*, 
poreft prcfupponi, ut fignificatiuaantc obligattonem Si uolucrc pri- 
inum; iam peream uoluntateminuoluitur ipfa obligatio.ur forma», 
conftituens vim fignincatiuam Ioquutionis, quod intendo. 

Aduertcndmn j. Iiinc fequi quod cccterisfignis, uel naturalibus, 
uel cxconfuctudincpoftiimifs uti licite, etiam fi non adfit resfigni- 
ficaWidtimmodo non fit pac*ttim implicitumijsnon utendi . Sic aii- 
c]uando utuntur homines ueftibus mentitis, & fimilibus fignis,qua9 
cx confuctudinc fignificantaJiquod^ctiamfiilJud nonfit,utdccipia- 

tur 
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tur alij» quod fstpe* licite 4 fit in ]>clli»,& inluiibus ad bonum finenL. 
At vcro numquam poflumus vti vocibus cum mcnriacio; ratio cnim 
cft» quia ccetcra figna non funt fignificatiua ex obligatione.de p.icto. 
fed cx fe« «^uare,fi ego pono fignum in cafu.in quo non adeft rcs fi- 
gnificata,ego non facio contra vJJum padum,& obligacioriemi& per 
tc ftecitquod benenon examinafti an iilud hic,& nunccfTetfignuiiL-, 
talis rei,an non. At vcro, quia voces tjgniiicant ex pa&o , & abliga- 
tione,non poflum licitc i I J a adhibcre,vt figna»q uin tencar ad ponen- 
diim id.quod tigairicancadeoq, numquam Iicet mentiti . 

Aduertendum 4* duplicitcr potuiflc voces cflc ligtu conccptuum.- 
Primo; (i pro fingulis iudicijs fingular voces fubftitucrctur , ita vr cu 
iudicot Petrus eftin foro;poncr,cm /blum vnicam vocem.qua totuni 
hoc ex primerem ; ficuti Sinar vnico Gharactere vnam i. tcgram vocc 
ilgniticant,& nos vnica nota numen ex. gr. y.IiRnificanuis taJem nu « 
xncru. Veru,hic modus loquedi Iicet brcuior,fuiiTct tam6 valde labo- 
riofus;cum enim iudicia*quar poflunlus facere de rebus flnt pcene in- 
rinita.oportuiflbc infinicam planecopiam^ocum addifcere adlingu- 
la idiomata pofsidenda.Seeundo potuerunt harc figna mftituifvt dn- 
guIisrcbasvocesapplicarentur,& fingulisexercicijs prouc fignificat 
taJes differenrias temporum; vnde infticuca funt nomiua, & vcrba_.» 
& particu!;, qua? varios modos tendendi noftri intelledus,& volua- 
tatis fignificant.& variasrerum modificationes.I^rarterea infticuttun 
cft vcrbum fubl>anciuum ad fignificandnm aflcnfum , fi folum fine 
particuIa.non,ponatur; vel dUTenfum fi ponatur cum particula non» 
Hinc enim oritur maxima facilicas ad explieanda noftra fenfa occul- 
taper varias complcxioncs vocum ; ficuti per varias complexiones* 
lirterarum exprimimus diuerfas voces. Quare hic niodus quippefa- 
ciIior,& cxpeditior communiteradhibitus ciUn fingulis Jinguis Na- 
tionum. 

H<s pofitis dico ; fignificacionem vocum haberi cx voluncace An- 
tiquorum obligante eos» qui vtnntur tali idiomate » vt tales vo- 
ces non profcrant . nifi habcant inanimotalcs conccptus. Pro- 
batur conclufio , quiapofita hacvolucace obligaroria , & inrma- 
ta, verbt gratia» Petio» didat r aa ratio» quod Petrus non_ 
pofsic Jicite vct calibus vocibus, quando intendtt (quod colligitur 
cx circumftantijs ) manifeftare fuum conceptum , nifi habear ta« 
Icm conceptum in mcnce.: ergo audiens, totum hoc animaducr* 
tens opcime per eas voces uenic in cognicionem calis cot.ceptus 
Fetri,fed per Jioc formaliter habent uoccs effe figna » quia per h oc 
prxcer fui cognicionem irfijenerant in audtcnce cognitionem conce- 

Hhh % ptuuni» 



ptuum»quos Ggnificant,8c find hoc non habent qnidqtiam fi^nificV 
rcergopertalem voluntacem Viuiquorumcognitam habentratio* 
nem figni ad placitum. Probatur Antecedens , qudd nempe pofita^ 
ea voluntate Autiquorum intimata Petro,re,5ta r3tio di&ct, turp^ 
tffe tales uoces proferre finetali conceptu interno . N3 qui vult pro- 
• fcrre tales uoces v.g.Petrus cft in foro: & ex circumlhntijs apparet 
fe non iocari,fed uelle,utaudienrs fiatccrtiofalicuius rei occuftar per 
eas uoces>certe uult loqUi fofrnalitcr , ergd fpote fe obligat ad ea om 
nia,qa« importathoc quodeftloqui,fed!oqui formaliter noimpor- 
tat folaproniinciattone talmm uocum.fed aliquod aliiKfthoc autem 
aliquod aliud, nihil planecflc potcft,nif! oudd fe fubdat fegi & uolu- 
tati Antiq jorum,qui idiomarepcrcrurtt , adeoque hoc ipfo , qtiod 
uult lormaliterlOqui, fubit Obligationem obleruadi legcm Antiquo- 
rum, fed hoc ipforquod a liquis fubit obligationem fportt^recla ratio 
dictat teneri ad obreruantiam llhus , &ob{eruantia eft, ut non pro- 
fcrat hsc uerba* Petf ifS eft ifl foro; mfi habeat taleriudicium inm€- 
tc fuaj crgo recfaratioi^at,quod non polfit licitd proferre ea uer- 
ba,nifi habeat irt mcrtte talemconceptum» cx qubprouenit forma- 
liter, ut uoccs fint fignificariuaf y : ; 

Quidautem noIaeruntAntiqui per c5 uolirionem , dijrtmus arti- 
culoantcccdentij uoluerunt fiquiaeni, urDeusnon concurreretcfi 
loquente hic,& nunc ntfi ad ele&ioncs talis prolarionis uocum; v. g. 
Pctrus eft in foro.-inordinatas lcuiter ad ultimum fincm auando Pe- 
trrtsnon haberetio mentetale iudicinm amrmatiuum.aa quam uo- 
litionem AntlquorumDeusimperauit fibi uolitioncm nonconcnr- 
rencu ad electiones prolationnm,nifi modo di&o.Hoc autem totum 
eft nobts irttiitlirtWmquando dicitur.quod hoc uocabulum hoc fignt 
ficat,ueHegimus in uoeabulario.qudd talis nOx fignificattalem r£; 
innortrfcit enim tunc implicire obligatio conftiruta per uolnntatem 
Ant?quorum.& Dci tamquam fummiGubernatoris,quam fubimus 
hocip^quod uolumusuti raftbus uocibus,ut exprirnan>us noftra^. 
fenfa occiJrat Quar&licet Impofitorcslingni nullam habuerinrau- 
cloritatcnj*>ranosfimpliciter,& abfolute.tamen fi uolumus urf ip- 
ibrum idiontate.inimus cum illis tacitum pactum obferuandi id , ad 
quodob!igarut>tipfiv& fic menrtentcs, paAum non obfcruamus» & 
turpiter aqi m is. si pra»fcindamns autem ab hac obligationc, quam_ 
fubimus.tollituromnis uis fignificatiua . 

ObJfc.i. Pneri addifcuttt fignificationem uocum , & tamen nihil 
pcrcipiuntde iftaobgIiatiofle,& uoIunrateAntiquorum, ergo figni- 
ncatio uocum non conihtuitur formaliter per hanc obIigationem,& 
acceptationemilliuS. Kti- 
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Refpond. diftinguendo Antecedensj Nihil pcrcipiimt deobliga- 
tione»' & uoluntate Antiquoruin in fc ipfa concedo; in aliq uo effectu 
illius, qutab ea pendeat moralitcr nego. Vt diftinclio percipiatur, 
aducrteduseft modus, quo pueri addi/cuntlinguam maternam ini- 
tio;addifcunt autem hocpacio. Audiuntpueri primd uoces talescu 
exiftentiatalium obieaorum.v g audiunt uocem mamma>fzptus cu 
oftenfione Matris. & uocem Tata, cum oftenfione Patris. Sic uocem 
pappar, cumexiftentiataliscibi* hincgenerantur in ipfis fpcciesco- 
plexx taliiim uocum fimul, & talium obie&ot um ex ipfa confuetu- 
dine; unde extftenttbustalibus obiedis , ipft etiam pueri incipiunt 
mouerelabia^&iftrumentaloquutionis »ad quam naturalirer indi- 
nantur,& paulatim proferunt eas uoces. Deinde ijdem pueri faspitis 
cxperti fttnt, utcum audierint aliquam afnrmationem , repcrerint 
rcm ita efle ficuti affirmabatur, u.g. matres dicentcs : hoc eft dulce : 
& ucreexperti funt duIcedinem,hoc eft pulchrum, &expertifuntca 
pulchritudinem,& fic de cceteris. Quarc,paulatira ipft amieucrunt e- 
tiamafrirmarcquandocognofoebanr,& iudicabant, hoc itacfle , 8c 
negare quando iudicabant non eflc,& fic ex asfi dua confuetudinc-» 
linguam difcunt. Quare\ in pueris uoces potius fe habent , ut figna— 
cx confuetudincquam ut fiqnaad placirum; quia uidelicct confue- 
tttdine experti funt cum talibus uocibus ftare tales conceptus . Cce- 
terum,in hocipfointeruznit obligatio, & uoluntas Anttquorum fal- 
tem ut caufa.Nam Patres,& Matres loqucntes non utuntur uoc ; bu9 
tamquam fignts ex confuetudine,(ed tamqttam fignis ad pla irum_., 
nam animaduertuntfctcnerifi ttelint hoc idiomate titi,ut fubfti- 
tuanttalcs uocestaltbus conceptiUts,'iinde quodpueri habeat taie 
/peciem complexam uocis.fk conccpru? fimul, & obicdti, cft e.fectus 
moralircr caufatusab obligatione, ct uoluntacc Antiquorum. Cce- 
terum , nbi pueri ad ufum perfccY» rationis deueniunt » cognofcunt 
ctum,fi uoluntformaliterIoquitaliidk>matc,fe teneri ad tale pa&u, 
& conuenticmem iuxtauoluntatem Antiquorum ;cogno/cunt, ir\- 
quam,confusc,etimpiicitcquantum fufficit.ut iudicent fe turpiter 
operari fi loquantur uoces ,quae affirmationem fonent cum iudtcio 
negatiuo, uel e* contrario. 

Obtjc.r. ijs , qui Hnguam aliquam addifcunt, nihil dicitur de tali 
uolitiooc Antiquorum;ergd falfum elr,qu6d illa requiratur. 

Refpond. diftinguendo Antecedens, nihil Jicitur cxplicice. etin_, 
acht f?gnato,cocedoj implicite, ct in a<5hi excrcito nego.multa enim 
non explicdtur fignate; fed manifeftantur pcr ipCts opcrationes,quas 
facimuS» et circumftantias, in quibns operamur,& loqucndo dc mo- 
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do,rjnoling03s addifcimus, veleasaddifcimtts ab infancfa tvcriam 
ratione pr_5diti;fi fecttndo modoaddifcimusmantfeftatur nobis vo- 
luntas Antiquorum.vcl a magiftro.vel alibrismam quando magifter 
linguT dicit: harc vox Caelum.figniricattaleobieftum/certe dicit im- 
plicire,qudd talis fucrit voltintas Antiquorum . Idcm dico de libris, 
qui manifeftant etiam voluntatem Antiquorum dum afTenmt tal •_. 
vocabulum hoc, & hoc figmricare.De Infantibus iam dhlum eft.im- 
mo rttam bruta animalia aliqno pa&o percipere videncur figntfica- 
rionemvocum; canis enim audito nomine fibi impofito , venit ad 
Dominum vel faltcmfacit aliquos g»ftus, qutbus manifcftat fe fuum 
nomenquodammodopercepifle,fcdreuera illud nomcnrefpectm ca- 
nis non fe habet vt fignum ,*fed foliim cu fpeciebus audtionis illius 
nominis excitancur fpecies a'icuius boni i fe percepti ; farpe enim cfi 
caappellatione expcrtus eftcants ftiiiT- conittndam com-ftionem__> 
blandimenta, &alias operationcsipfi dele&abiles pro icnientes ab 
eo,qut talc nomen protulerat qttibus fj»eciebusexcitacis decermina- 
turappetitttscanis ad infpictendum vocancetn . Quod totum habe- 
turi connexione fpecierum . At verd homovere 1 percipit fignifica» 
tionem, quia fcittalem vocemhocfignficarequodl bruta netc ; nnt- 

D ces,- ergo q lando concipio Caelum audiendo hauc vocem . de- 
beorecordari . qudd talis vox fuit impofiea abAnt q i s latiaispcr 
talcm voluntatcm ad hoc obic_tum fignificanduni,quod vtdctur eiTe 
contraexperientiam, 

Rcfpond. audita hac voce Coelum, ftatimcxcirantur fpecics C9H 
propteratT.ictudincm factamtot vicibus,fumuscnimair.ieti cum ifta 
voce fimul concipercCelum . Ar verd vr animaduerram , q iod harc 
vox fignificer Ccl un.d-beorecordari volunraris Antiquorum; quia 
figniricatio talis vocls eamvoluntatemefT.nt aliter inuoluir • Hme 
fit, q uodaliq jando obliti lignificationis alicuius vocis . qup non cft 
itain vf.i,co tful ; m ts Calepin-un, qui nobts^ fuggerat voluntaterru 
Anctq lorum, __con'eq jenter explicet fignirlcacionem talis vocis. 

Obijc.3 Deuspoceft Ioqut nobifcum,&camen non tcnetur vlla_. 
obligacionecum (itD wn isabfol rtitsrerum omnium, ergd in tali 
cafu voces iliz habenr ctTe fignificaciuasprarfcindendo i voluntace 
obligantc Antiquorum* 

Refpond. diftinguendoconfeqnens, prarfcindendo a voJunratt___ 
Antiquorum obligante Deum.conccdo, prasfcindendo a voluntate 
illa Antiq iorum,qua; non oblie-ar Deum.&d neceffitat ipfum ob fua 
infinitam perfecVionem» ut habear talem aff.nfum fi udit profcrre-» 
nobis taks voces j negojVoluntas itaqtte Ant,quoium»qu2- refpe<5_u 

noftri 
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noftri obligat fi velimus uti co idiomatcrefpeclu Dei neceflirat ; hoc 
autem prouenitex perfecWima ueracitatc Dei ,noscnimpoflumus 
mcntiri, & folum habemus obligationem non mentiendi,Deus aute 
cum fitfumma ucracitas non poteft mentiri . Quare.quod nobisin. 
ducitfolum obligationem, Deo inducitomnimodam necefliratem-., 
ex fuppofitioncquod uelit adhibere taiiafigna; fi enim Deus pofllt 
adhibere talia figna, v.g. ponerc has uoccs: hic eft fiJius meus dile- 
ftus: abfquceo.qtiod habeat hoc iudiciumiimmorudicet oppofitu; 
poflTct hoc omnino facere honeft&auidquid cnim poteft Deus face- 
re.honeftatem infinitam obtinet, adeoquc poflemego honefte' non_. 
crcdere, fed pntare: fortafle nunc Deus habct iudicium oppofitum : 
& confcquenter tollcrcturomnispotentialoquutiuai Deo,& om- 
nis ueraciras, & refpectu noftri omnis fides . Quare diuina perfe«5tio 
ueracitatis neccflitat Deum,ut talcs uoccs non adhibcat,nifi habeac 
talcmconceptum; adeoque uoluntas Antiquorum,aua: refpecltu no« 
ftri folam obligationem inducit , fi loqui uelimus,relpeclu Dei indu- 
citneceflitatem. 

fcx di&is infertur primoeamdem eflfe obligationem in Cigmdcsi^ 
tione uocum,ac litterarum, nutuum > ac ceterorum fignonim , qu* 
uoccs e^primtint ex conucntione hominum; in tantum enim hac ii- 
gna habenttalcsuoces iignificare i in quantum Inftitutores talium 
fignorum habuerc uoiuntatem obiigandi,ut nonponcrcntur harlic- 
tera* (eu flgna,nift quando eflct talis conccprus in mentc icnbentis 
requifittis ad uetitatem talium uocum , quaillis fignis ad libitum_ 
fignihcanturiunde prarfcindendo ab hac uofuntate, & contientione 
inxra eam uoluntatem nihil prorftis iitcera?» & cetera huiufmodi fi- 
gna fignificarent Ide ctia ualet fi figna hacfintpriuatainrerduas, 
uel p3ucasperfonas, quia pa&um ineuntaliccr non adhibendi ea_ 
figna. *Sic ex gr. in obiidione meiitenfi ignibus noc^uclatis toc uici- 
bus, & tali modo ntebantur locolitcerarum, &Ioquebancur ctmi^ 
alijs in urbe, qusrdicebarur mirabiiis-Sic Principes utuntur quibu£ 
dam fignis quse dicunr urcoramunirer Cifrar.Sic Pueri digitis in ua- 
rias figuras coformatis utuncurfoco Iitcerarum, inquibus omnibus 
fcmper habetur fignificacio ex pacto,&conuentione. 

Colligitur (ecundoquotieicumque cx circuraftantijsapparct nol. 
le qui loquitur hic,& nunc fc fubderc obligationi Antiquoru, ipfius 
tioccs non eflfe fignificatiuasformaliccr, & abfoluce,(ed folum condi- 
tionatdfiaclit ftare conuenrioni utentium tali idiomate; hinciocan- 
tes exculantur £ mendacio,quia hoc ipfo.qtidd iocancur fatis often* 
duat nolICj obligare. Poteft auiem oftcndi fuflicienccr , quodquis 

iocetur 
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*occturcum Amicis, cum remomninoincredibilem dicit, ex culiJ 
ncredibUitate,& inuerifimiJitudinet quiaudit pofTet prudeceriudi- 
care Atnicum non fcridloqui , fed ad experiendam nimiam , & ridi- 
culam facilitatetn audientis ad credcndum : Verum , harc omnia po« 
dcranda funt a reliquisctrcumftantijs ; nam Ci quis rem minus uert- 
fimilcm,fed pofsibilem moralitcr affirmctcum cotentionc maxima, 
loco, & tempore incpto ad iocanduni.quar poflit audicntem africere 
maxima aliqua commotione,* certc tunc non uideretur iocari ; non_* 
folemus cnim in rcbus maximi momcntiiocari; fcdhar circumftan- 
tiar Prudentuoi iudicioponderandar funt. 

Infertur i pofle finc mcndacio aliquis Ioqui, verbi gr. Arabice 4 
apud ignaros illius Jincruar.animo, u.g.decipicndi, utputent fe Io- 
qui h»braice,dummoao non dicat fe Ioquutum harbraice , & loqua- 
e ur Arabice, quia tunc mendacium ctfet,non in ioquutionc arabica, 
fcd in affirmationc falfaloquutionis haibraicc. Ceterum fi nihii di- 
cat, & audientcs cx circuftantijs maJc colJigant illum loqui hebrai- 
ce, non mentitur. Quodfi ilJe animuseosdecipicndi,hoceft , ponc- 
ditalcs uoces,qua?propter fimilitudinem ab ignarisnon difcernan- 
tur a uocibus harbraicis fuerit ordinatus ad bonum finem, poterit e- 
tiam licitetalcm animum habere, cum iple pa&umnon inierit cum 
ipfis fe harbraice ioquuturum , & non pofiturum aJiquod , unde ipfi 
falso opinarcntur ex propria deccptione, & imprucfentia id , quod 
non eft • 

Infcrtur^. fimulationemfimplicitereflecontra Virtutem ueraci- 
tatis, ut habet Sandtus Thomas i.i. quarft.ni. art-i. &afleritur£ 
Patre Vafqucz ibidem quarfK 18». cap. 4.&ratioSanc r UThomar eft, 
quia cft fpecies mendacij adhibere figna,quaj fignificant unam rcm, 

3uando il!a non cxiftir. Quar tota doctrina uera eft; nam loquitur n6 
e fignis ex mera confuetudinc, fed de fignis cum pacto , 8c obliea- 
tione iJJis utendi folum,quandoeft exiftentia talisrot; fi cnim adeft 
faltem implicice hocpac"fcum,& obligatio , tenetur ex honeftate ue* 
racitatis non adhtbere aliter illa figna. At uero fi nomine fimulatio- 
nis mintisproprie intclligamus uti fignisexconluetudine, ubi tame 
non adeft talis obligatio, ad hunc fincm, ut Iabatur alius in errorem 
noneftcontra ueracitatcm,- non cnim tenemurcxtituIo,&: honefta- 
te ueracitatis non dare occafioncm, ut aliquis fallatur, nifi in ijs re- 
bus, tn quibus nos obligauimus ad hoc . Ad fummum ergo faccre- 
mus contra charitatcm fi iilc crror proximi affcrret ipfi damnum-» , 
qu6dfidamnumfimpliciternona/Ferat,fcdpotiuseic eo crrore bo- 
num deinde nafcatur, nonapparct ratio turpitucjinis in prrbcnda^ 

tali 
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tali occafione erroris. SicRcIigiofi vtuncur aliquando veftibus fx- 
cularium apudGentilcs , & harrcticos prarbences occafioneni, vt'tili 
€rrencpucances efle fcculares i fedquia htc errorvercicxn bonunx- 
publicum,eft pocius ccnfendus bonnSrquam malus, & fic non cftco- 
cra charicaccm dare occafionem illi fajfarexiftimationi. Vnde confir- 
macur noftra docVina, qudd in cancum verba funt flgnificatiua , iru 
quancum adeft conuentio»& obligatio; fi enim etTenc alicer fignifica- 
tiua, v g. cx mcra confuetudine,fine vllaobligatione , non cflet pof- 
fibile mendacium,quodopponerecuc vecacicati,fcd cfTet omnino li-. 
cicum, adeoque cciTarcc coca tacio fignificandi in verbis* 

Peccs:fivoccs folum fignificarenc ex confuecudtne fincvlia ob- 
ligacionei fignificarent nefaieem, ficuci ccetcra fignacxconfuc- 
tudint-» ? 

Refpond.Adhuc mulco minus fignificacuras.Raciodifparicacis cft, 
quia rcliqua , qux fignificanc ex mera confuecudinc foium, non iue- 
runc adhibica admerc figni£cadu»fedquia habueruc alias vcilitates 
v.g. quod muliere9 in cali Regione vcancur calibus veftibus ; qdod 
Religiofi calis Keligionis nabeat hos habitus, no faclu cft prrcise, 
vt fignificareturrales Perfonar,(ed quia calis veftis fuic comodama- 
gis, & congrua,& magis decens hauc pcrionam,quair. aJiam. Quarc» 
prartcindendoab hoc,qnodeft denotare taleniperfonam, func multa 
motiua,c]ii«e nos moitcntad feruandamconfuetudincm - Nonitacft 
in voctbus,qua: foldm habcnt fignificare; tam enim nobis commodu 
cft dicere Celum , cum conctpio tale obteAum , quam diccre panis , 
crgo nifi effet obiigacio,racio confuctudinis ftacim ceiTarec , & fic ex 
nullo capice verba fignificarcnt. Prartered, ea, quar fignificancex co- 
fuccudine, fignificanc aliquid, quodfacilepoteft cognoicicx fe prar- 
fcindendo abco figno ; & ica dimculter facimus concra confuetudi- 
nem, ne nocemur fingularitatts. Ac verd uoces cum finc figna con- 
cepcuum omnino occulcorum , qui aliccr pacere non poffunc , facile 
cffot confuccudincm ncgligere, fi licicum cfiec, & fic nihil ccrri dare- 
Cur in Ioquutione; adeoq. debuit inuolui obiigacio , & conuencio ii\ 
fignificacione uocum ob raciones proprias, & peculiares. 

Colligicur deniquc liccre vci aliquando fufpirijs» & alijs fignis na- 
turalibuSidummodofit bonus finis,etiam fi nohabcamus eos incer- 
nosaftedus.qui folenc illis fignis indicari. Probaturcx dictis,qiua- 
nulla apparet obligatio neque naturafis, nequeex conucntionc_* 
hominum fbltim ponendt eas rcs.quando iniunr tales afrcct is immd 
decet aliquando prarfefcrre oris ferenitacem» quz oftendac animum 
fedatum, ctiamii intus patiamur iram , & alias pcrcurbaciones ne_j 

I i i proxi- 
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proxiraifcandaJumpatiantur ,'ergo poflumus adhibere hxc figna^. 
naturaJia iicite,etiam G non adfint illi atTetlius interni in anima,fi ad 
bonum finem ordinentur « 

ARTICVLVS IV. 

Expcdiuntur rcliqua dt 'vocum JlgniJIcatiune \vbi de 
aquiuocationc, & rejlriclione mcntah. 

CElebris eft controuerfia inter Auftores prarkrtimThomiftas» 
Scotiftas quid voces immediatefignificent: resncancon" 
ceptus?de qua eruditcCoriimbricenfeshic totaquarft.}. Profolu- 
tioncdifficultatis.quas folum de nominc videtur pofle efle, aduerte- 
dum primo eft, ut dixim.is tnobieeToIogicjB,noscfle afl"uetos,quan- 
doconcipimus aicntaliterobiecTa,etiamfinon Ioquamur,concipcre 
ctiam nomina iJIorum obieclorum ob fpecies conriexas; patet enim 
expcrientia,qu6d hoc ipfo, quod concipimus CcIum,concipimus e- 
tiam hanc uocem, ad q um concipicndam non ell neceflb reflecTcre 
Aipranoltramcognitionem.q.iaipfam voccm concipimus . Hincfit, 
fjuod voccs refpccTu obiecTorum limul cum illis cognitorum lc ha- 
beant quafi imagines,& fimulacra.quaf fimul cum illis excttenturino 
autemita fe habent rcfpecYi cognitionis, qua ipfa obiccta fimul 
vocescognofcuntur; voxcnim Cclum.quamconcipio concipicndo 
CcIum,noneft imagocognitionis Celum concipientis i fi enim eflee 
iinagoetiamillius,deberem quandoconcipio hanc uocem Celuni^t 
conciperc ipfam cognitionem,qua Celum concipio,quod eft falfuuu 
Id ergoquod per modum Imaginis explicaceam cognitionem,cfsct 
har voccscognitio Ccliifed ha: uoces habctur per aliam cognicioncm 
leflexamfupracognjtionemdircctam Celi,&fic hx uocesrunt etia 
ima?oobiedti cogmti pcrcognitionem reflexam,fcd nonfuntimago 
ipfius co<*nitionis reflcx* propter eamdcm rationem. 

Aduertendum fccundo cafdem uocesprolafascfleargumentum-, 
cognitionis loqucntis; non autem eiTe figntim in rationc imaginis . 
Patet hoc. quia hocipfo,qtdd audimus Petrum aliquid affirmante, 
habcmusfufHciensargumenrumputandi,qu6dinPetro fit tale iu- 
dicium,ficuti hocipfo.quod uidco fumum, habeoargumentfi.quoci 
ibi exiftat ignis jdirTertautem ratio figni pcr moJum lmaginis, & 
per modumargumenti qtiiaex prima folim percipimus illnd.cuius 
lmagincmcognofcimus, Qsd non poflumus affirmare » quod cxiflar, 
nec abfolute,neccoiulitionatc» Sic videndo, v.g ftatuam Carfiiris.cd- 
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cipio quidem Carfarcm, fed non habeo ftindanientum,vtquidquam 
affirmem. At fignnm in rationc argumenti facit, vt habeam funda- 
mentum aliquid alfirmandi.vcl negandi ; vndc quando mihi dicitur 
i PauIo:Petrus eftinfbro:non folum habeo fundamentum conci- 
piendi exiftentiam Pctri in foto,* fedaffirmandi.qudd Paulus hocia- 
dicct, & confequenter, quod Petrus fit in foro . 

Diccs^Idemfundameatum habebisfiPauIus dicat :cgo iudico 
Pctrum effcin foro; in quocafu iudicium Pctri vcnit folum pcrmo- 
dum obiedia vocibusper modum Imagioisrcprarfentari. 

Refpond. negando mc habcre idemfundamentum eodem pa&o; 
nam per primam Joquutionem , qua diccbar : Pctrus eft in foro :ar* 
gttcbam lblumefle in Paulo taJe iudicium,abfq. co, qudd habercm 
Imagines talis iudicij , nempe voces ipfum cxplicantes pcr modum 
Imaginis. At in fccunda loquutionc habeo voces cxplicantes ipfum 
iudicium pcr modum Imaginis , fcd non immediate arguentcs cxi- 
ftentiam ipfius; iJIar cnim voces immediate arguunt, quod Paulus af- 
firmet Ce iudicarc Petrum effe in foro. Quarc,id quod immediatc ar- 
guunt,eftiudicium Pauli reflcxum de ftioiudicio dire<fto; quod iu- 
aicium rcflexumhis vocibustamquamexargumento cogpitum, eft 
fundamentum , vt afKrmcm iudicium direclu, & confequenter cx> 
ftcntiam Petri tn foro . 

Aduertendum j.Nataram intenduTc in loquutione tamquam fine 
vltimum cognitionem obieAomm in mcnrc audicntis,in quaflta_. 
eftfcientia, & pcrfeclio intel]cc?us,quia vero hanc cpgnitionem noa 
potuit ingencrarc in Audiente pcr ipfamct obicfta, nCque pcrmera 
figna,& Imaginesobicctorum,adhibuitvt bonum mediiimmanife-» 
ftationem iudicij alterius iudicantis de illo obie&o, quam manife- 
ftationem facit per voces,quz vt diximus,vt fignum permodum ar- 
gumenri,arguunt, qudd fittaleiudiciuminmcnteloqucntis jexco 
enimquodaudienscognofcatinloquenteeflctale ludidum dc his 
obieclis proptcr has rationes, poteft etiam ipfc talitcr iudicare dc il- 
Jo obiefto, quod faneprius facere no poterat, & fic mcdiantc Ioqmt- 
tione lucratur natura in audiente nouam fapientiam de ipfis obie&is 
quam intendebat. vt finem vltimum loquutionis. 

•Hispofitis videntur poffe magna cx parte Au&oresco2ciliari»qui 
oppofitas fcntcntias apparenter tencnt \ Scotus enim in primo dift. 
»7quarft. j. &hic quarft.i.GabrieJin primo dift.ii.quarft,vn.art.j.& 
a!ij multiaflerunt voces fubftitui Iococonceptuum; cos a-utemYioa 
fignificarc.Quar fcntentia fi explicetur,qudd voces non funtffigoai 
ia rationc Imaginis refpedu conccptuum, fed funt figna in rationcJ 

I i i x argu- 
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argumenri,quodipfi explicout pervcrbunt fubfiitui ; harc fentcntijL. 
vera videtur,'necpugnabir in recum fentcntia Sanc"ti Tbora* priroa 
partequayft.i j.art.f.&alibi. AJberc. tra&. » cap.i. &2>:oruin prar. 
lertim Thomiftarum aflercrttium voccs immediatc fignlficare con- 
ccprns, &illis medtancibus rcsjloquicurenim h^cicntentiade voci- 
bus pro vt iunt figna, in ratione argumenti,qua* vera ctiam eft, vt ia 
cxplicabimus • 

-fj • Dico priino ,• voces vt imagines folum fignificant res, qua? conci- 
piuntur Ulis vocibus, &adquas impofita: funt. Probatttr conchifio 
exdi&isdn aduertcndis, &confirmatur,* nam fivoccsper modmru 
Imaginjsarque fignificarent res cognitas, ac ipfarum cogniciones,fe- 
queretur»quodicIcm fignificarec vox,PecruSi & vox cognitio circa^* 
Perrum,quia iam perte vtraque pcrmodum Imaginis reprarfentac 
vtrumque,ergo taem eflet dicere : Petrus eft homo: ac cogn* tio d . _» 
Petroefthomo, ergo non fignificat illavox Petrus cognitioncm de 
Petro per modum Imaginis,led folum vtargumencum, quodconci- 
piatur a loquente Petrus . 

Dico fecundo, voccs per modunrargnmcnti immediate* figmfcat 
-conceptus.&illis mcdiantibus res , vtexiftentes fi ue condicionatc» 
liue abfoluce. Probaturconclufio, quia illud fignificacur immcdiacc 
d vocibasinrarione argumcnri, cuiusexiftenria primo arsjuunc. & 
ratione cuius eriftentix arguftur afia exiftcntia; fcd voces func argu- 
.mencum primo pxiftenrisiudicij in menteloquencis» & medianco» 
iJIa exiftentiaiudici/arguitur altera cxiftentia rci afrirmatar, vel 
ad  albedinem,  vt  relatioeft.  fed  vt  tale  ens  ab  follitum  eft.ages  enim 
per  fe  intendit  producere  hanc  entiratem . Quod  autem  hxc  entitas 
habeat  obliquum  non  intenditur  per  fe  ab  agente,  fed  habet  fecon- 
fequenter.  Sic  etiam  datur  motus  per  fc  ad  caenam,  quia  coena  vere 
fit  per  aliquam  aftionem.non  tamen  datur  motus  ad  tempus  vefper 
tinum  in  obliquo  , fed  adfolam  comeftionem.feu  cibos  coexiftentes 
cumtempore  vefpertino  non  prout  coexiftentes,  quia  hoc  pa&o  in- 
noluunt  etiam  tempus  vefpertinum.  Quare  in  hocfcnfu  non  datur 
per  fe  motus  ad  relationem  prardicamentalem  . Difficulter  tamen-» 
hocfoluiturab  Aduerfarijs,  nam  peripfos  producitur  modus  rela- 
tionis, ergd  datur  per  feprodu&io  illius  modi  ,adeoque  datur  mo- 
tus ad  relationem  . - c- 

Quartdquxriturandiuifio  Ariftotelis , qua  diuidic  relationes  5. 

met. 
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met.  cap.15.  fit  bona, 8c  fufficics;  diftinguirenim  ibi  Ariftotclestria 
genera  relationum.  Primum  eft  illarum,  qu$  fundantur  in  vnitate_, . 
Secundum, carum ,qu*  fundai  tur  in  ad!or.e,&  pafiione.Tertium, ea- 
rum, qua:  fundat  tur  in  menfura. 

Refpond.  effe  bonam  diuifioncm-& fiiffidentem  . £r  primum  lo- 
quendo de  primo  genere  complefiitur  omnes  relatione*  identitatis 
fimilitudinis,  & cqualitaris  & his corttaria.  Relatio  identitatis eft 
non  quidem  eiufdem  rei  ad  feipfamjharc  enim  relatio  eft  impofiibi- 
lis,  Si  fid:tia,  fed  eft  relatio  inter  duastffentias  aduales  defini  biles 
»mca  definitione.  & conuenientes  in  vnitate  fpeciftca,  vt  diximus  a- 
gentes  de  vntaerfali.  Sic  vnus  homo,  quia  conuenit  in  ratione  fpeci* 
fica  cum  alio  homine  & dicitur  vnus  fpecie  cum  ilio,  ob  hanc  vnita- 
rem  fpecificam  fundamentalem  dicitur  habere  realem  relationem^, 
identitatis  cum  lio  .Quod  autem  dico;  de  vnitate  fpecifica  in.  fub- 
ftantijs,  idem  dico  in  ipfis  formis  acciderta]ibus;nam  vna  albedo  eft 
idein  fpecie  cum  alia,  & fic  habet  relationem  identitatis  cum  ea.  Op- 
pofira  huic  relationi  identirars  eft  relatio  diftindionis.qupconfiftic 
in  eo, quod  vnum  non  fir  eiufdem  fpeciei  cum  altero, vt  albedo, &nt 
gredojarquahaTunt.qu*  habenr  vnitatem  in  rarione  molis, duo  enim 
ugna  paln  ai  ia  dicuntur  habere  earrdem  longitudinem;  hoc  eft  lon- 
•,  gitudmem  vnica  definitione  definibilcm;  adeoqueluncvntimin  ra- 
. cionc  ralisIongirudinis,&  ideo  dicuntur  aqualia.  Similia  fiintiqua» 
habenr  eatndem  fpecie  qualitatem ; continua,  qua  habent  vbicatio- 
nes  immediatas;  coexiftentia,  que  habent  fimiles  duracioncs . Fun- 
dantur prarerea  in  hoc  genere  relationes  reales  his  oppofita,  vr  suc 
relationes  diftinftionis,  quf  funrconrrariaf  relatiombusidcntitatis, 

& in  his  fundanrur  relationes  difs:militudinis,  inaequalitatis, diftatij, 
-tam  quo  ad  locum,  quam  quo  ad  tempus;- 

Dices;  fimilitudo,  v.g.  alborum  confiftir in  albedinefundamentir 

& termini  ;etgo  fi  auferatur  ab  vnoalbo  pars  albedinis , auferetur 
erampai  s fimilitudinis,?*  erir  minus  finule.quam  prius  i led  hoc  eft 
falfum,  quia  fi  fir  album,  vtquatuor.Si  aliud  album,  vtlex  .fi  ab  al- 
bo, vt  fex  auferantur  duo  gradusalbedinis,  crefcir  fimilitudo  jergd 
ratio  fundandi  fimilicudinem.non  eft  qpaliras  eiufdem  l^cier. 

Refpond’.  qudd  quando  relatio fufcpir  magis, St  minus,&  forrr.sL.. 
feu  ratio  fundandi  poteft  cflfe  maior,  8i  minor  , tunc  relario  fimiJitn- 
chntsperfefl?  inaoluir  duas  vnirares'  Prima  eft;  qudd  firquafita»  e- 
iufdem  fpeciei;  v.g.  albedo, fcralbedoi  Secunda  eft,  quod  fir  «quali- 
tas inter  illas  quaiitates,  nempe  tot  gradus  fir.rircvna,  quot  in  aire- 
toyhac  autem  fecunda  vnitasinuoluiteftentialitcr  negationem ; cfle 
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•enim  tot  gradus  in  hac  albedine,  quo»  in  illa,  non  folum  dicit  politi- 
us cflfe,  v g.  quatuor  gradus  hic,  & quatuor  illic;  fed  prxterea  dicis 
nonelTe  plurcsqudm  quatuor;  hoc  prxdicatum  non  efle  plures , eft 
prodicar  un  neg3tiuam;confiftit  enim  in  negatione  aliorum  graduu 
(imra  qiituor,  qur  negaro,  ponitur  per  ablationem  graduum  , qui 
funt  fupra  quatuor,  & tollitur  per  politionem  corumdem  graduum. 
Ablatis  ergoduobis  grai  b is  a balbo,  vt  fex,  ponitur  hoc  prp  dica- 
tum ncgaciutim,  quod  fmt  foliun  quatuor;  & ita  ponitur  maior  fimi- 
litudo  . Ad  argumentum  in  forma  rcfpondeoifimilitudo  confiftit  in_, 
albedine,  fi  loquamur  de  perfe&a  fimilitudine  rncgo  quod  confiftat 
in  albedine pofitiua  prxfcindendo  a negatione  excellas  vnius  albe- 
din;s  refpeftu  alterius, fed  confiftit  perfe&a  fimiiitudo  part  itn  in  al- 
bedine pofitiua  partim  in  negat:one  exceflus  vnius  albedinis  fupra 
alteramilicet  ergo  tollatur  albedo  crcfcit  relatio.quia  ponitur  nega- 
tio dc  nxio  req  ufita  ad  perferam  relationem . 

Hinc  fequitar  polfe  effe  relationem  idetitatis  inter  ces  difflmiles* 
vel  inxqnilesi  namq  nntitas  bipalmaris  refpecft  i palmaris  eft  qui- 
dem inoqualis  St  tamen  vtraque  quantitas  habet  eamdemeff-mtiam 
in  ratione  quantitatis  Similiter  calor  intenfus,&  calor  remiflus.v  g. 
calor,  vt  quatuor, & calor,  vt  duo,  fur.t  quidem  idem  fpccic , fed  sue 
difsimiles  in  intenfione.  Ratio  efti  quia  tal's,&  tanta  moles  in  quan- 
titate non  eft  de  dlentia  illius,  fed  eft  per  accidens , & talis,  ee 
tanta  intenfio  in  calore  eft  etiam  per  accidens  ad  rationem  caloris  . 
Quare,  poliunt  effe  idem  in  ratione  edentiali  per  vnitatem  formale, 
etHifferre  vel  conuenire  per  conuenienriam,vel  differentiam  accidc- 
talem.  Infero  fecundo  fi  eadem  albedo  edet  miracuIos£  in  duobu* 
fubieais. ede  quidem  duo  alba,  non  autem  edent  formaliterfimilia, 
quia  non  haberent  terminos  adaquate  diftinftos,  cum  albedo  effet 
eadem  numero  in  vtroque.  Hinc  Parer  «ternus  non  poteftdici  fimi- 
Iis  filio  in  offentia*  relatione  reali  fimilitudimsi  quia  eft  prorfus  cade 
edenti3. licet  Perfonx  fint  diftmtfta.  • ’ ,»i 

Ad  hoc  etiam  genus  reducuntur  proportiones  rerum,  quxconfi- 
ftunt  in  aliqua  mole,  fimilitadine,  ac  didimilitudine,&c.  Difficultas 
tamen  eft, quo  pafto  partes  conftitutiuc  proportionis  fc  debeant  ha- 
bere, vt  habeatur  proportio;  nam  podunt  aliquando  aliqua  res  pla- 
cere etiam  colleftiue,  et  tamen  non  placere  earum  proportiuoemu: 
v.g.  plurcs  colores  pofluntdeleftareyifum, et  placere  finguli,  et  etia 
eorum  colleftio.et  tamen  piiftura  conflata  ex  illis  difplicere . Simili- 
ter d i*  ftatu*.  altera  parua,  altera  magna  placent , et  tamen  nafus 
vnius  politus  in  altera  facit , vt  mihi  diipliceat . Qiyd  eft  ergd  quod 
4ifpUcct /i amba  partes  placent?  Pro 
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Pro  folntione  difficultatis  aducitcndljm  cft , quod  propomo  ad^ 
hoc,vt mc  dcle&et,  immdvt  concipiatur fubcoceptu proportionis, 
debent  concipi  cius  partes  fub  conceptu  comparatiuo, aliter  res  con- 
cepta» non  pofTunt  denominari  proportionat*;  ficuti  A.&  B.non  pof- 
funt  denominari  duseres,  nifi  accipiantur  ea/i  conceptu  cor.ftitutiuo 
extrinfecc  binalitatis.  Vnde  dixit  Ariflotelcs  qudd  bis  tria  non  fune 
fex  ob  diucrfum  modum  concipiendi*  Praeterea  fi  loquamur  de  pro- 
portione in  ordine  ad  deJedandum  per  vifionem,  no  fiiflicit.vt  par- 
tes fimul  videantur,  hocefi , vt  eodeni  tempore  videat  oculus  vtra* 
que  partem;  fed  praeterea  requiritur  talis  /itus  earun  1 par ti um , dele- 
gatio enim  non  prouenit  a quacumque  vifione,led  a tali,  ad  quam 
requiruntur  partes  ira  collocata;  inter  fe  Quare.fi  nafusmagnr  fia- 
tuar  colloceturin  parua,  non  caufat  vifionem  aptam  ad  dcleftandu , 
Similiter  fi  colores  collocentur  taliter, habent  exprimere  formam  hu 
mar,am,&  caufare  talem  vifionemvnde  oriatur  defe&atio . Er  idem 
dico  de  alijs  rebus  facientibusproportionem.Cur  autem  res  ita  coi- 
lo  catar  faciant  talem  vifionem,  videbimusin  libris  de  An:ma;cur  ita 
CO  llocata;  exprimant  formam  Cxlaris,  v.g*  habent  ex  fe  :IIi  colores, 
&cx  talibus  vbicationibus  independenter  a noflris  fenfibus,&  com 
parationibus. 

Immd  exiftimoefle  omnino concedendum  polTe  dari  multas  res  , 
quafingulse  bon*  fint.&c  placeant  fimul  difpliceant.v  g.  pofito.quod 
actus  liber  noder  non  fitintrinfece  liber.  Poceft  aliquis  a&us  cfse  bo 
tius,  vel  faltem  no  malus  fadus  fine  aduercenria  aa  prohibitionem, 
immdfinecognitionefufficientiadlibeitatcm  . Rurfus  aduertcnt:a 
ad  prohi  bitionem  eft  etiam  bona,  q uia  reperitur  in  bene  operante , 

& tamen  idem  a&us  fimul  exiftenseu  ea  aduertentia  condititircon-* 
flatum  malum, & odibile  Deo.  Similiter  poflunt  duo  lapores  delega- 
re fimul  autem  maxime  dilplicere.  Ratio  autem  huius  rei  ed, quam 
diximus  initio  qusrftionis , quia  videlicet  funt  aliqua  entia  natufa_ 
fua  quidem  abfolutafimpliciterded  connexa  in  abqna  ratione  con* 
ditionaliter,  videlicet;  fi  vnum  fit . pofiit  e fle  line  alio  . & nihil  con- 
flare cum  eo.  At  verd  fi  fit  fimul  cum  alio , efienci aliter  habeat  con? 
ftituere  talem  complexum, qui  fit  odibilis,  vel  caufatiuus  fenfationis 
iniucundae,  ac  moleftar.Sic  ed,  v.g.  aduertentia  ad  rem  prohibitam» 
quia  ex  fua  natura  haber,vt  fi  fircum  a&u  vo  uotatis  circa  obie<5i*m 
prohibitum, & reliquis  circumflantes conflet  cumilhs  obievftunu. 
odibile.  Sic  nafusira  magnus  ex  fe  haber.vt  fi  coniungaturcum  fla- 
tua  minori,  caufet  complexum  talem  rerum,  quem  appellamus  im- 
proportionatuov  nemp^  dillimiJc  formis  humanis  delegationem- 

Ddd  cau- 
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taulantibus  in  videntibus,  & ita  de  ceteris . Quar£,  illa  fimultas,  vel 
temporis,  vel  loci,  vel  quod  vnum  hic,  & nunc  pendeat  ab  alio , vel 
aliquid  fimile  poteft  efficere  aliquem  complexum, quem appellamus 
proportionem,  vel  improportionem,  quem  non  faciunt  fingul*  par- 
tes, neque  omnes  exiftentes  di  uerfo  tempore,  vel  diuerfo  loco, vel  fi- 
ne dependentia  vnius  ab  altera  ,&c. 

Secundum  genus  compleditur  relationes  fundatas  inadione , & 
paflione,  quodgenus,  vt  ben£  notant  Suarius  , & Hurtadus  complc- 
ditur  multas  relationes  tranfcendentales  nempe  cauf*  ad  etfcdutn 
poflibilem,  & habris  ad  ad  im  etiam  pofsibilem,  qua:  relationes  cfi 
fint  ad.tq  iatx  in  fundamento,  non  poliunt  elfe  pratdicamcntales.ldc 
dicodeerf.-dii,  qui  dicit  relationem  traufcendenralem  adpoflibili- 
tatem  caufar , & omnis  Creatura  dicit  oidinem  elfentialcm  ad  exi- 
ftentiam  Dei,  qui  ordo  eftadxquateintrinfecus.  Sic  etiam  adio  di- 
cit elTentialem  ordinem  dependenti*  refpedu  agentis , &:  etiam  re- 
fpicit  dTentialiter  terminum , qui  i fe  pendet . Prxrcrea  caufa  dicit 
relationem  pradicamenralem  ad  effedum  exiftentem , & idem  dico 
de  cffcdu  refpedu  cauf* exiftentis  ■,  talis  cfi  relatio  paternitatis , & 
filiationis  in  Creatis  Atvcrdin  Diuinis  relatio  paterniratis  eft  ad» 
quatit  intrinfeca  in  Patre,  & cfl  produdio  adiua , per  qua  Pater  pro- 
ducit filium.  JEftautem  adxquate  intrinfeca,  quia  Perfona  Patris  per 
fuam  entitatem  dTentialiter  exigit. & producit  filium.Sic  etiam  filia- 
tio elt  adaquate  intrinfeca  in  Verbo  .quia  Perfona  fili/  per  fuam  en- 
titarem  habet  procede  re  i Patre  ; vnde  djpitur  produdio  pasfiua^,; 
qua  ratio  non  militat  in  Creatis ; Pater  enim  preatjus  non  habet  hoq 
przdicatum  efTenrialc  in  fiia  enritate,  vt  producat  filium , neque  fi» 
lius  habet,  vt  producatur  ab  hoc  Patre . 

Petes,-  Caufa  in  eo  inflanti , in  quo  caufat , habet  ne  re/ationeiik, 
prxdicamcr, talem  ad  eifcdum,  an  tranfcer.dentydem? . 

Refpond.  dupliciter  polTe  accipi  pro  eo  inflati  caufam;  Primo  pro 
vt  adueft  caufans.  Secundo, vr  caufa  eft  adualis  eflfedusprxfcinden- 
do  ab  eo.  qu6d  adn  caufet,  vel  iam  caiifaucrit.  Si  primo  modo  fu- 
matur, inuoluit  relationem  tranfcendentalem  , quia  caufa  ,vt  a&u 
caufansconftituitur  formaliter  abadione  aduali,  per  quam effen- 
tial  ter  conncd>tur  cum  cffcdu ; adio  enim  per  fuam  intrinfeca  en- 
tirtrem  rc  fpicit,&  connedrur  cum  aduali  exifientia  effedus.At  ve- 
ro fi  fecundo  modo  caufaaccipiarur.habet  relationem  prxdicamen- 
talem  ad  cffc&um,  quiain  ea  denominatione,  inuoluitur  partialiter 
«dualis  exiftentiacffedus cum  cntitascatifieprafcindat  ab  eo  qudd 
«du  caufct,  vel  non  caufet.  Aduertitc  tamen, quod  aliquando  nome 

cauf* 
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cauf*  a&ualis  fignificat  caufam  pro  vt  aStu  caufantem,  & tunc  notu 
eA  nomen  explicans  relationem  przdicametaJem  in  tali  acceptione. 
Quando  autem  nomine  caulae  aftualis  inrelligitur  illa  , quzcoexiftit 
cum  Aio  efle  Au,  vel  nunc,  vel  prius  i fe  produco , tunc  e A nomcn_, 
explicans  relationem  pradicamentalem;  & in  hac  fignificatione  fem 
per  accipitur  hoc  nomen  Pater»  fiquidem  Pater  a A ualianon  fignifi- 
cat  aAu  generantem»  fed a&u habentem  filium  d fe  genitum ; & idfi 
dico  de  effedu  refpe&u  caufir. 

Petes  fecundo»  an  cau (a  per  eamdem  relationem  przdicamentalc 
refpiciat omnes cffedtis.vcrbi  gratia.  Patereadem  paternitate  refpi- 
ciat  plures  filios  Qui  diAinguunt  relationem  modaliter  a fundame  * 
to  partim  affirmant,  partim  negant  efle  eamdem  relationem . Polita 
ea  fententia  dico  omnino  multiplicari  relationes, quia  relatioeA  ne- 
xus aftualis  inter  duo,  ficuri  vnio.  Quemadmodum  ergo  non  poteA 
eadem  vnioterminariadplura.quam  ab  initio  terminabatur,  fic  e- 
tiam  nec  poterit  ille  modus  paternitatis  nunc  terminari  ad  paucio* 
res,  nunc  ad  plures  filios,  Ratio  d priori  e A , quia  paternitas  iuxtJL. 
hanc  fententiam  debet  refpicere  determinate  hanc  entitatem  filij.vt 
hzc  eA,  Sc  non  indeterminati  refpiccre  omnes  filios,  qui  poflunt  ge- 
nerari ab  hoc  Patre;  fi  enim  haec  paternitasrefpiceret  filios  indeter- 
minate, vt  deinde  dicatur  Pater  huius  fili;,  deberet  in  hac  denomi- 
natione inuolui  non  foldm  paternitas, fed  hac  etiam  entitas  huius  fi- 
li; determinata;  quia  h*c  denominatio.  P atfsr  fili;.*  non  haberetur  3 „ 
dxquateabillo  modo;  ante  quam  enim  eflet  fecundus  filius  exi  Acbae 
ille  modus  quia  erat  primus  filius, & tamen  non  erat  hzc  denomi- 
natio.Paterhuius  filij:  loquendo  de  fecundo ; ergo  paternitas  ad  fe- 
cundum fi  ium  eflet  denominatio , qua*  partim  defumeretur  ab  illo  • 
modo  partim  abentitate  huius  fecundi  filij , & hoc  pa&o  Aduerfarij 
inciderent  in  noAram  fententiam  » & non  perfiAcrent  in  fuis  princi- 
piis; Pater  enim  huius  deternvnari  fili j non  eflet  Petrus  cum  pater- 
nitate, fed  diceret  praeterea  cflentialiter  hanc  determinatam  entita- 
tem  talis  ftlfi  quod  facit  contra  illdm  fentenriam- 

Iuxta  noAra  principia  faciferefpondemusad  hanc  quzAioncm.,'; 
nempe  efle  eamdem  paternitatem  fecundum  id,  quod  aicit  in  reAo, 
quia  eA  eadem  enritas  Petri,  quae  venit  in  refto  in  paternitate;  non_, 
autem  efle  eamdem  paternitatem  adaequati,  quia  obliquum  eAdi* 
uerfum,  & torieseA  diuerla  denominatio  fimpliciter,  quoties  muta- 
tur aliquod  eflentiale  illius;  ficuti  fi  in  eodem  fubie&o  variaretur  al 
bedo,  eflet  quideidealbu  denominatiue;  non  aure  formalitcrildem 
dico  de  paternitate,  qu*  formaliter  variaretur  polito  fecundo  filio  : 

D d d i non 
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•non  autem  variaretur  denominatiui,  Sc  in  re&o. 

Petes  j.  Caufa  effc&us  futuri»  vel  prajteriti » pro  vt  talis  cauUL.  i 
quam  relationem  habet  ? 

Refpond.  non  efTe  rranfcendentalem,  quia  hstc  in  caufa  folumre- 
fnicit  effedum  vt  pofnbilcmtnec  efTe  praedicamcntalem,q  uia  ha:c re- 
fpiciteffc&umprxfcntem.  Quare,  erit  nomen  mereconnotatiuum , 
quia  in  fuo  conceptu  inuoluitrem  aliquam  nonexiftentem;  nomina 
aurem  connotatiua  funt  illa,  qua:  deficiunt  i rclatiuis  in  aliqua  con- 
ditione, ex.gr . qudd  terminus  non  fit  exiftens,  vt  in  cafu  polito , vel 
-quod  nomen  illud  no  explicet  vnum  in  ordine  ad  alterum,  ficuti  ex- 
plicant nomina  relatiua , fed inuoluunt  quidem  duo  nomina  conno- 
tatiua  non  accipiendo  vnum  in  ordine  ad  alterum ; fed  vtr  umque_» 
per  modum  vnius;  talia  funt  concreta;  dicunt  enim  fubieft:im,&  for 
snam  per  modum  vnius , & no  dicunt  fubie&um  fe  habere  in  ordine 
ad  formam,  ficuti  dicunt  nomina  relatiua;  album  enim  non  fignifi- 
■cat  habens  fe  habere  in  ordine  ad  albedinem,  ficuti  fignificat  nome 
.Pater  fe  habere  in  ordine  ad  filium.Similiter  ccena  accipit  conieftio- 
nem,&  tempus vefpertinum  per  modum  vnius,  non  explicando  or- 
dinationem vnius  ad  alterum.  Denique  funrconnotatiua»quaecon- 
ueniunt  per  aliquam  denominationem  extrinfccam.vt  primus,&  fe- 
cundusin  ordine  ad  numerationem;  intrinfece  enim  nihil  habet  pri- 
mus, qudd  primo  loco  i mc  numeretur,  quod  non  habet  fecundus. 

In  tertio  genere  relationis  comprxheduntur  illa:,  qu*t  fundantur 
in  ratione  mcnfurar.fcu  menfurabilitate.;  tales  funt  rerartones , quas 
■dicunt  potenrix,  & facultates  ad  fiu  obic&a , nam  feientia:  menfu- 
ranturab  obiefto,v.g  logica  eft  talis  feientia , quia  verfatur  circa^ 
tale obiettum  tali  modo.  Quar^.tale  obie&um  eft  vcluti  menfura_. 
perfe^ionis.  & clTentixfcienciadogicx;  potentia  vifiua  menfuratur 
abobic<ftovifibili,quodeftcolof,  & Iumen>&  ficdccceteris.Hocau- 
tem  tertium  genus  conrinet  relationes  reales  tranfcendeiitalcs,&  e. 
*iam  relationes  fecundum  dici,  feti  rationis,  quibus concipiturtam- 
qnam  connexum  oKefium  eum  poreiitia;color  enim  nihil  habet  in- 
trinfece, per  quod  conneftatur  cuin  potentia  vifiua.  Quare,  fi  conci- 
piatur, vt  connexus,  erit  rclatiorationis  . 

Quinto  quxritur  q uo  modo  relatio  habeat  conceptum  accidentis 
quandoquidemaccidens d dccfTentiaiitcr  efTe  inalio.  Atrdatio  di- 
cit eflentialiter  eflead  aliud. 

Jlcfpond.  relationem  habere  conceptum  accidefitls  mctaphyfici. 
qniconfiftit  ineo,qudd  prxilicctirr  accidcr.raliter  de  fubiefl-o,  effi i_» 
enim  in  £liquo  non  fignificat  femper  efTe  formam  phyficam  in  fub* 

tedo, 
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‘edo/cd  effe,  vel  vt  formam  phyficam , ve|  vt  accidens  metaphyfi- 
cum»  quod  poflit  de  alio  prardicarj,  omnis  aucem  relatio  prardicame- 
talisaccidentaliter  poteft  praedicari  de  fundameatp,  quia  ad  hoc,  vt 
aliq  uod  prodicetur  accide  r.taliter  de  alio  fnfficit£vt;id  , quod  dicit  in 
obliquo  non  fit  de  edentia  illius,  quod  venit  in  redo  in  ea  prodic^- 
tione,  licet  redum  fit  decflenriafubiedi,  de  quo  prodicatur,  habet 
etiam  relatio  effe  ad  aliud,  quia  habet  refpicere  terminum . Quare* 
refpedu  fundamenti  habet  efs*  in; refpedu  termini  habet  efsc  ad; 
effe  autem  in,  & efse  ad  refpedu  diuerforum , hoc  eft  efse  in  funda* . 
mento,  & efse  ad  terminum, bene  pofsuntconucnire  eidem  rei. 

Queritur  vltimopcr  quid  differant  relatio  pr*dkamenralis  a tra- 
fcendentali. 

Dicunt  aliqui,  quod  illud,  quod  refertur  predicamentalitcr  poflfc 
exiftere  fine  relatione,  non  autem  id,  quod  refert ijr  tranfcendentali- 
ter.  Vnde  Pater  Arriagadifp,!  »,  log.  (e^ri^-ouni.  14. dicit, patci nita- 
tem  refpedu  generarionis  efse.  relationem  rranfcendcnralem,  ouia_. 
fine  ca  generatio  else  non  poteft,  fed  parmnconfequenter  ad  a^dri 
nam  a fefuperius  traditam,  vt  bene  obferuauit  Pater  Oijied.contr. 
10.  met  pund.r,  num.5. 

Hoc  dilcrimen  impugnatur  ab  eodem  Arriagafed  j.ntim,  10 •& 
Ouied.  loco  cic-  nam  difiimilitudo,  fcu  dtuerfiras.quam  habet  Crea» 
Cura  refpedu  Dei  non  poteft  non  e xiltcrc  exiftente  Creatura , & ta— 
men  eft  relatio  prxdicamentalis;  crg6  relatio  prxdicamentalis  non  t 
confiftitin hoc, quod pofiit  fundamentum  exiftere  fine  relatione-». 
Quod  autem  harc  difiimilitudo  fit  relatio  prardicamentalis  probant», 
quia  non  eft  adequate  intrinfeca  in  ipla  Creatura, -relatio  autem  per 
nos  hoc  ipfo.quoa  adaequate  non  eft  intrinfecain  fundamento , fed 
partim  intrinfeca , partim  extrinfeca  , pracdicamentalis  eft., Quod 
autem  hecdifsimilitudo  non  fit  adequate  intrinfeca  in  Creatu^*. 

fupponunt  potius»  quam  probent.  ? , , , , i::  . , u 

Sed  adhuc  videtur  mihi  hoc  diferimen  efse  verum.  Ad  rationem*, 
in  oppofitum  dico,  relationem  diuerfitatiscoexift^H^*,&  finiilesin 
Creatura  refpedu  Dei, in  vnione  refpedu  extremorum , & in  fimili-  - 
bus  entibus  efsentialiterrefpediuis  else  relationes  adequateintrin- 
fecas,  & identificatascum  ipfis  fundamentis,  adeoque  else  iuxta  no. 
ftra  principia  relationes  tranfccndentales.non  predicamenrales.Ra- 
tio autem  eft.quia  Creatura,  v.g.  (&  eadem  ratio  militat  inalijs) 
per  fuamenricaremefsentialiter  habet  differre  a Deo,coexiftere_, 
Deo,  &c.  Ergo  per  fuam  entitatem  habet  fuas  denominationes  rcJa- 
tiuas.Con(equcntia  videtur  bona,  oam  ifta  denominationes  funt  de- 
nomina - 
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nominationes  connexionis  a&ualis,  per  quas  Creatura  eft,  & intelli- 
g itu  r connexa  cum  Deo  tali  modo  connexionis.  Antecedens  proba- 
tur,nam  pr*cis£  percam  entitatem  habetur  reliqua  denominatio* 
qua  cognita  ctiamfi  alianocognofcatur  in  le, habetur  denominatio» 
ita  vt  etiam  fi  per  impofiibile  no  poneretur  alia  entitas,  adhuc  dare- 
tur ea  denominatio;  fed  cognita  praecisi  entitate  Creaturae  ctiamfi 
per  impofsibile  non  e flet 'Deus  adhuc  daretur  denominatio  diuerfi* 
tatis  a Deo.Sd  coexiftcntix  cum  eo.ergd  efi  adaquate  intrinfeca.  Ma- 
ior videtur  certa,  qiiia  nullum  poteftftriftius  afsignari  diftin&iuum 
denominationis  adxquateintrinfec*  ab  ea.  quae  non  eft  intrinfeca_ 
adxqnate.  Minor  probatur;  dato  Petro, ex  vi  illius  entitatis  datur  e- 
xigentia  eflentialis  , vt  exiftat  Deus  vt  ensi  fe,  fed  per  hoc  formali- 
ter  habetur  conceptus  diueifitatis  i Deo,  & dependent.ar  ab  eo;  er- 
go daretur  denominatio  haec  per  entitatem  praecise  Creatur*  Maior 
patet-  Minor  probatur ; nim  hic  conceptus  cx:j»entix  eflentialis  vt 
detur  Deus  cum  talibus  praedicatis  proprijs  Dei,  eftebeeptus  diuer- 
fitatis;  conceptus  enim  diuerfitatis  nihil  add:t  lupra  vnitatem  , nili 
quod  connotet  terminum  exiftentem ; fed  ifta  conotatio  eft  effentia- 
liter  pr*dicatum  ipfius  Creatura?,  eft  enim  exigetia  efsentialis  iliius 
entis  habentis  diuerfifsima  prxdicata/ergd  talis  conceptus  relatitius 
fofficienter  habetur  per  ipfam  entitatem  Creatur*, conceptus  etiam 
eflentialis  relati  uUs  coexiftcnri*  eft  exi  gentia  alterius  exiftenti». Ted 
hanc  formahter  habet  Creatura  per  faum  eflejergd  habet  concepti* 
coexiftentis  Deo  per  denominationem  intrinfecam, fient  habet  con- 
ceptum dependentis  a Deo.  Quar^  , ex  hoc  capite  verificatur  quod 
nulla  relatio prxdicamentalis  iracft  connexa  cum  fundamento»  vt 
fundamentum  efse  non  poilit  find  ea . 

• Alij  dicunt  a rdatione  trar.lccndentali  non  requiri  ex  genere  fuo 
terminum  exiftentem.reqi-irf  autem  a relatione  pr*d*canientali  hoc 
diferimen  impugnatur  ab  Auftoribus  citat' s ,&  prxterea  a Patrc_» 
Suar,  difp.47.  met  fe&.  4.  Hurt.  di  fp.  1 5 met.  & alijs  nam  a multis 
relationibus,  vt  tranfcendentalibus  requiritur  terminus  vt  exiftens, 
talis  eft  relatio  Creatur*  rcfpeflu  Dei , vnionis  refpefl  u exrremoru  , 
actionis refpe&u termini,  & agentis,  & aliorum;  erg6  hoc  diferime 
non  eft  fufliciens ; licet  enim  detur  aliqua  relatio  tranfcendentahs  , 
qux  non  exigat  terminum  a«ftu  vt  relatio  potenti*  in  caufa  refpeftu 
efle>fluspofsibilis,  tamen  hoc  noneftprxdicatum  commune  omni 
tranfcendcntali;  ergo  per  hoc  non  poteftdiftingui  omnis  tranfeen- 
dentalis  a prxdicamentali.  Quod  fi  dicas  ab  aliquibus  tranfcenden- 
talibus requiri  terminum  exiftentem,  fed  non  quatenus  tranfeende- 

talcs 
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tales  funt,  nihil  dicis;  nam  reftac  de  integro  explic£dum,qmd  fit  harc 
ratio  tranfcendcntalis  provt  communis  omnibus  tranfcencdtalibus, 
quia  iam  nihil  explicafti  per  hoc, quod  non  exigat  terminum exiftea 
tem , quod  cft  quadam  differentia  , qua  tam  poteftconucnirc  alicui 
tranfc  cndental»,  quam  omni  prxdicamentali- 

Caletanusdeentc  &efsertia  cap.7.difp.i5.quem  loquuntur  Pa- 
cer Suar.  loco  cit  Coriimbricenles  hic  art.».  Albertinus  hic  qu$ft.f. 

& ali)  Recer.riorcs  communiter,  dicunt  relationem  praedicamenta^ 
relpicere  terminum,  vt  puri  terminum , non  autem  tranfeendenta- 
lem  Hocdilcrimen  impugnant  Pater  Hurtadus  lococit.  le&  8.  nu. 

9 ».  & Pater  Arriaga  cit.num.i  «;.&  i <5.  cui  videtur  impdreeptibile_». 
Veruin  hoc  diferimen  eft  maxime  necefsarium  in  lenrertia  ponente 
relationem  prardicamentalem  efsc-mpdum  a/undamenco  modaliter 
difHnctum;  nam  talis  modus  debet  diftingui  in  ei  lententia  a rela- 
tione tranlcehdentali,  v.  g.  in  generat^oneiPetri  d Paulo»;  datur  in-»  v 
Petro  palsi^fier  quam  pendet  a Paitlo.A  datupmodusfiliationis»! 
heutwrefi  deefswrtia  Pc*tri, quia  potuit  fcfseabalio  Patre,  vtcrque_> 
perfuam  entiratem  habet  cor.nedi  cum  Paulo,  vt  patet,  & tame  pet 
pafsionem  dicitur  Petrus  connecti  cum  Paulo  tamquam  per  relatio- 
nem tranftertdq^talem  o^rfiiiationem  rtnpquapi  p#r  prarditaiastrnc 
t^lem,  per  quid  ergo  difwrt  UtiJsmjd-isiiCb  ^ITO?  ' J ^ , 

Nec  adeo  videtur  ditficilis  explicatio  qiiidfitrefpici  aliquid  vt^fu 
re  terminum,  3c  ita  non  reducit  c.Tpici  enyn  ab  afiquajbrma  termi- 
num, vt  purd  termfcufni,  «i  pcfiuaiii  ftUidamenafain  con ne&i  cuitu. 
termjpo,  & pertinere  ad  illum,  fed  de  reliquo  nihil  aliud  prarftari  fun 
damento  prarnci^ancc^n^CJ^oi^J»,  a^pi|^entiani,V*g4>atierhi- 
tasformaliter  denominat  Petrum  cfenn^xum  cum  PauloconnexiOne 
a&uali  permanente  tali  fpccie  connexionis  or&r  ab  a&ione.  At  ipfa* 
Generatio  non  fihlAiudtJiQiaii.atjafttiiaic^ncxkjii  cum  Paulo,  led 
praeterea  ipfum  denominat /ornlal  ter  operantem  influentem  cfse_» 

V»  Pauhrov & ^t^iqammii  fenfti 

aliud  eft  influere  efsc  in  aliud. ^ infiimaeterniijiare  ad  cxiltendurtL, 

co- 


■■■■  pim 

fapientem  circa  i/lud,  & pdtenreih  farradus  volw  A tatis  relidere  in_, 
iplum  obiecfcntl;  5r  certe  lumine qaturrpitet  quod  fit  quid  diufr- 
fum  connedti  intellcdtum  cum  ob-t&o,  & ipfumf  qgnqt^crf  • Hocf-r- 
goquodiiitelledus  habctplus  fupraconnedii  crnii  ob':e«5f-a-ptr  co- 
gn  tionem  formaliter,  eft  quod  cogniro  non  rcfpiciat  obiedum  vt 
pure  terminum.  Vnio  nonfolum  habet  conne&cre  qnomodocumq. 


ani- 
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animam cmn  corpore»  fcd  habet conftitnere  vnum  principium  ope 
rationum,  qui  conceptus  addit  aliquid  fupra  meram  pertinentia  m_ 
vnius  extremi  ad  aliud.  Quare,  non  debet  negari , qudd  fi  daretur 
modus diftin&us  relationis  pratdicamencalis differret  d rclatione_* 
tranfcendentali  per  hoc, quod  refpicere:  terminum  vt  pure  termi  nii 
modo  explicato  Atque  ex  his  patet  ad  difficultates  prxdi&orum  au- 
rorum hanc  diftinftionem  impugnantium. 

Pateor  tamen  in  fententia  noftra  clarirsimumefse  difcrime!.  quod 
jpfiHurtadus.  Arriaga,  & Ouiedus  fcquuntur,&  explicant  inter  re- 
lationem prxdicamentalem,&  tranfcendentalem,qudd  nempe  rela- 
tio tranfccndcntalis  fit  illa.qux  efi  intrinfeca  adxquatc  in  fundame- 
to  proximojcuenim  per  nos  nodetur  modus  diftin&us  relationis  pr( 
dicamcntalisi  hoc  iplb.auod  aJ:qua  entitas  per  fua  prxdicata  conne- 
tticureilentialiter,  & adarquate  cum  alia  eft  relatio  tranfeendenta- 
lisj  fi  ira  non  conne&tur, fed  connexio  partim  defumiturab  entita- 
tc  tundamenti»partMn  ab  entirate  termini,  & ratione  fundandi  (fica 
datur  ab  vfroque  diftinda  ) tunc  eft  relatio  prasdicamentalis  modo 
iupra  explicato , j . - .1  : , ,r  i > 
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Seu  de  Interpretatione . 


t njcribtintur  i Vi  libri  Peti  Nermenias , quia graci  Hermcnia—», 
idem  e hac  latine  Inter  prata  t i o;& particula  Peri, valet  quod 
apud  latinas  particula  De,  Quariifunt  libri  de  Interpreta- 
tiane,  in  quibus  Ari  Hoteles  agit  primo  de  cnunciatione  /impii- 
• ei,  deinde  de  modali.  Nos  ea,  qudfunt  magis  nccejjdria , bre- 
'■ diter  hic  Sf putabimus  * *• 
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ARTICVLVS  I. 

De  'vocum  fgnificatione , (g Y repelluntur  'varij  modi  exf>li~ 
candi  r voluntatem  obligantem  • 

DEfiniturab  Ariftotele  hiccap.t.  Vox  hoc  pado:  Vox  eft  nota_/ 
carum,  qu*  funt  in  anima  paflionum;  hoc  eft  * vox  eft  fignum 
rerum  prout  funt  in  anima,  feu  prout  ab  anima  percipiuntur  , ficuti 
littera:  funt  figna  rerum  prout  exprimuntur  per  voces . 

Qudd  voces  fignificcnt  res  prout  concipiuntur  abintelledu  .certe 
non  habent  ex  fua  natura,  fed  ex  libera  impofitione.  Vnde  dicuntur 
figna  ad  placitum;  h*c  enim  vox,  Coelum, fi  Ce  ipfa  fignificai et  illud 
obicdum,  quod  ita  appellamus,apud  omnes  Gentes  idem  fignifica- 
rer;  quod  patet  efle  falfum.  Solumergd  voces  figniEcane  ex  impoE- 
tione  inftituentium  linguas  > quia  videlicet  primi  lingua:  latinas  In- 
uentores  voluerunt, vth*c  vox  Coelum,  ponererur  loco  talis  obiedt 
in  mente  concepti.  Vnde  prafeindendo  ab  hac  voluntate  ,h*c  vox 
non  eft  fignificatiua  . Et  idem  dico  de  alijs  vocibus.Quis  autem  fue- 
rit  primus  Audor  imponens  hanc  fignificationem,  varie  opinati  funt 
Antiqui  Philofophi,  Alij  dixerunt  efte  inftindum  natur*;  fic  Demo- 
critus, Cratilus,  Sc  Lucretius,  & alij.  Plurimi  cum  Platone  dixerunt 
fuifte  liberam  voluntatem  multorum  hominum  conuenientium  , vo 
xesita  appellarentur.  Nos, qui  Sacras  litteras  habemus,  dicimus 
prima:  lingua:  fuifte  Deum  inftitutorem  quo  ad  voces  primarias  , Cia 
impofuit  nomina  diei,  ac  nodi,  & iijdidit  Adamo,  & Eu*  cognitione 
talis  inftitutionis;  Adam  deinde  impofuir  nomina  animantibus  iu*- 
ta  ipiorum  naturas,  hoc  eft,  ex  vocibus  principalibus  deriuauit  alias 
voces  explicantes  naturas  Animantium . Colligo  hoc  ex  Auguftino 
8.  deGeneli  ad  litteram.  Chryfoftomo , & aliis  Patribus,  & Inter- 
pretibus prxlertim  Abulenfi.  & Caietano.  Similiter  Deus  inftitult 
varias  linguas,  per  quas  diuifit  Gentes  congregatas  ad  fabricanda 
Turrim  Babel,  vt  patetex  textu  Sacr*  hiftorif*  Deinde  arbitrio  ho- 
minum ali*  lingu*  funt  inftitut*  cx  corruptione  illarum , & comer» 
cio  variaram  nationum, 

Hic  primo  qu*rimus,  quodnam  fuir  obiedum  voluntatis  Anti- 
quorum quando  voIutrut,vt  h*c  vox  CoeIu,fipnificaret  hoc  obiedu; 
eadem  enim  eft  ratio  de  ccetcris  vocibus;  etenim  ant’qu!  vel  volue- 
runt, quod  hxc  vox  fignihearet  naturaliter  vel  ftgnificaretad  libi- 
tum; non  primum, quia  talis  vox  non  habet  hanc  naturam, vt  fignifl  • 

E e c cec 
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cet  hoc  obieAum  potitis,  qudtn  aliud ; ncq.  fecundum  % quia  fignitf. 
care  ad  libitum, eft  fignificare  ex  voluntate  ipforum  i ergo  fi  volue- 
runt, vt  hafc  vox  fignirtcarec  ad  libitum,  voluerunt  fuam  volitionem, 
per  quam  hxc  vox  efTet  fignificatiua  ad  libitum.  Quid  crgd  vofmtil- 
la  volitio,  per  quam  hxc  vox  reddita  eft  fignificatiua  adpraciruxiLj  , 
certe  non  potuit  velle  fe  ipfam ; nunquam  enim  polTum  velle  meum 
'ipfum  velleiper  quod  volo,  fed  debet affignari  obie&um  volitum-^ 
contradiftinftiim  ab  ipfa  vohtionc,  a qua  denominatur  volitum;  hic 
autem  difficile  cA  affignare  obic&um  volitum  i volutate  Antiquo- 
rum contradilHntfum  ab  ipfa  volitione. 

Omiffisalijs  explicationibus,  dico,  obie&um  volitionfs  antiquoru 
cfle,vt  voces  fl*  haberent  refpc&u  poAerorum,ac  fi  eflent  figna  natu- 
ralia rerum,  quas  fignificant;  ficutenim  fumus  ex  eo,  quod  fit  fignu 
suturale  ignis  nobis  per  fuam  entitatemfignificat  ignem  prxsercm* 
& hoc  ha$cr  propter  naturalem  connexionem,  quam  habet  cuignc.. 
Sic  antiqui  voluerunt ,vt  hxc  vox  Coelum, (e  haberer  refpe&u  noftri*. 
ac  fi  efTet  naturaliter  connexa  cum  Caelo ; ac  proiride  voluerunt,  ve 
audita  hac  voce  Coelum , faceremus  cognitionem  de  hocobie&o , 

Vtrcs  melius  explicetur,  aduertendum  eftprimd,  quod  voluntas 
Antiquorum  imponentium  rebus  nomina,  non  quidem  vo/uir,qu6d 
voces  naruraliter  fignificarent,-  hoc  enim  erat  impofsi  bile;  quod  e- 
nim  naturaliter  non  eft  tale , non  poteli  per  liberam  volitioucrau. 
cdaderctafc,  nfcque  voluit»  vt  voces  ad  libitum  ipformn  figni- 
ficarerte,  quia  hOcpa&o  ea  volitio  voluifletfe  ipfam,  fed ipforunu, 
volitio  fuit  imperatiua  refpe^tu  noftri » imperauitenim  nobis , vr 
cum  tali  voce  veniret  fimul  talis  concepcu9  internus.,  ficuti  irn- 
perauit nobis, vrcumlauroappenfafimul ibi  effervinum  venafe_,r 
Quare  » voluntas  illa  fuit  imperatiua,  &obligariua  refpeAu  no- 
ftn.  Hinc  fcquitur,  quod  debeamus  explicare,  quid  velit  volun- 
tas Domini,  fcu,  legitimi  Superioris  obligans  nos  ad  aliquod  fa- 
ciendum. ■ ™ 

Ad  hanc  voluntatem  obligariuam  explicandam  aduertendum  eftr 
dari  aliquam  obligationem  naturalem  prxfcindendo  ab  omni voifir- 
*ate  prxeipientisi  h±c  autem  obligatio  confiftitin  proportione  na- 
tura rationalis  cum  aliqua  operatione  (prxfcindimus  hic  an  fub  no- 
mine nature  rationalis  veniat  Deus,  an  ipfitis  operantis  narura)v*g- 
diAat  natura  rationalis  rc  debere  fubuenire  Pauperi  fi  potes  in  ex- 
trema neceflitarc  pofico;  hoc  dic*amen  ad  talein  operationem  fub- 
ucnicndi»  appellatur  obligatio  naturalis  ad  tale  opus.  Similircrcon-. 
fi^ithac  obligatio  naturalis  in  ordine  ad  fugiendam  aliquam  ope- 
ratio- 
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ratione  ob  difconuenientia  natur* rationalis  in  ordine  ad  fugiendam 
aliqua  operationci  Cc  ita  habemus  naturale  obligatione  no  metiendi 
prtefcindendoab  omni  imperio  cuiufcuniq.  Superioris;  quia  menda- 
cium per  fe  fpedacum  eft  difconucnicns  red*  rationi ; multo  etiam 
acriorem  obligationem  habemus  ne  odio  profequamur  Denm&  ne 
operemur  contra  confcienuam,  qu*  certe  operationes  funtita  ma- 
le» vt  cxcufari  non  pofsint  vnquam  ex  ignorantia.  At  vero  in  alijs 
operationibus  circa  obieda,  qu*  natura  lua  mala  nonfunt ; hoc  eft 
non  habent  difformitatem,  & difeonuenientiam  a natura  rationali» 
non  datur  talis  obligatio  naturalis » vt  lugiantur  tales  operationes  . 

Quaerimus  ergo  quod  fit  obiedum  voluntatis  obligantis  ne  lacia- 
mus aliquas  operationes»  qu*  fpedata  fua  natura  non  iunt  mala.fed 
folum  mal*  funt,  quia  prohibentur. 

V A udor  es  comuniter  no  agunt  de  hac  difficultate,  qu*  fan£  maxi- 
ma eft,  & pertinens  ad  mulcas  materias.  Breuifsime  in  quadam  ob» 
iedione  eam  tetigerunt  Pater  Arriaga  dilp.i  j.log.fed.j  .num.  z2.Sc 
2 j.&  Pater  Ouiedus  contr.8.  punc.i.  num. 5.  & vterque  rclpondcr, 
obiedum  voluntatis  Antiquorum  fuifle  ipfam  adualem  fignwicatio- 
~4em,  nempe  voluerunt,  vt  audita  voce  Ccclum.intelligerent  per  ca, 
Coelum,  & aderunt  exempla  de  Domino»  Scfuperiore  obligantibus 
feruum,  & fubdirum. 

Sed  contra  eft,  Sc  quidem  in  exemplis  militat  eadem  prorfus  dif-  . 
ficultas  ; quod  nempo  fit  obiedum  voluntatis  obligantis,  vt  infra—’ 
clarius  patebit,  Quare,  nd  debet  explicari  difliculcas,dc  qua  fit.qu*- 
ftio,  per  aliam  de  qua  militat  eadem  ratio.  Qtiod  autemj  obiedum- 
illud  non  fit  bene  aflignatum;  probatur  primd;  nam  in  ipfa  affigna- 
tionc  voluntas  ipfa  venit  pro  obiedojobicdu  enim  per  fe  eft  intelle- 
drio  circa  Ceelu  in  audiente  per  ea  voce,quid  fignificat  illud  per  eam 
voce^certe  vox  no  habet  per  fe  hoc  pr*ftare,quia  non  eft  fignum  na- 
turale»ergd  habet  per  voluntate  annexa  libi,ergd  antiqui  voluerunt, 
vr  per  voce  audita, & volitioncm  ipsa  fieret  intelledio  de  obiedo,  a- 
deoq.  ipfa.  volitio  inuoluitur  in  obiedo  vol  ito  • Sc  inciditur  in  fcopu- 
lu.qui eflet  vitandus.  Hoc  ipsu argumentu clarius profequor; na  An- 
tiqui,vel  voluerunt,  vt  homines  audita  hac  voce  Ccelu.intellieerent 
tale  obiedum  indepedenter  a cognitione  talis  volutatis,  An  depen- 
denter. Neutrum  dici  poteft;  ergo  non  voluerunt  hoc»  Si  dicas  pri- 
mum; contra  eft  primo  , nam  hoc  pado  voluilfent  rem  impofsibll? 
nam  hoc  nomen, Coelum,  audirum  non  habet  de  fe  ingenerare  hanc 
intelledionem,  neque  illam  excitare, ergo  non  potuerunt  velle,  vt  il- 
lud efficeret, neque  vt  caufa, neque  vt  conditio  hanc  intelledionem; 
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toties  enim  non  poflumus  velle, vt  aliqua  res  Ce  habeat , vt  conditio 
ad  aliquem  effedum,  quoties  cauCa  cum  ea  conditione  polita  adhuc 
eftindifferens,& indeterminata  ad  effedum;  fedintelledus  audien- 
tis audita  voce  Coelum,  eft  adhuc  indifferens  ad  eliciendam  talem_« 
cognitionem,  vt  patet , -quia  li  dico  Arabi  Coelum,  non  eft  determi- 
natusad  concipiendam  hocobiedum ; ergo  nonpoffumus  velle,  vc 
talis  vox  audita  fit  conditio  ad  talem  intelledionem  habendam.  Co- 
tracft  fecundo,  ivam  per  te  obiedumvolitum  eft  fignificatio  ipfa  iru» 
adu  Iccundo,  (cd  'nacC  fignificatio  inuoluit  memoriam  talis  volunta- 
tis Ant:4quorum;erg6iplum  obiedum  voluntatis  inuolueret  ipfam., 
voluntatem.  Maior  eft  fententia  Aduerfariorum . Minor  probatur; 
'nam  illud  eft  pars  effentialitcr  formx,  i quo  prxfcindendo , & habi- 
tis omnibus  alijs,  non  habetur  effedus  formalis,  fed  etiam  fi  audita^, 
voce  Coelum  , per  accidens  quis  concipiat  hoc  obiedum , quod  talis 
vox  lignificat.fcd  non  recordetur  voluntatis  Antiquorum, vel  illam 
ignoret,  certe  refpedu  illius  hxcvox  non  fignificat  in  adu  fecundo, 
tamen  habet  illa  duo, nempe  auditionem  talisvocis,  Sc  fimul  inrei* 
lectionem  talis  obie&i,fed  quia  vel  non  recordatur, vel  omnino  nef- 
cit  quid  voluerint  Antiqui  per  eam  vocem  fignificare  non  habet  fi- 
gnincationem  illius  vocis  in  adu  fecundo, ‘ergo  ad  exiftentiam  figni- 
ficationis  in  adu  fecundo  ingreditur  illa  voluntas,  & femper  refta.r 
•Joluenda  difficultas  quo  moao  voluntas  non  habeat  fc  pro  obiedo  • 

Si  dicas  fecundam  partem  difiundi  fuprapofiti,  quodfcilicet  An- 
«iqui  voluerint, vt  audita  voce  Coelum, conciperemus  Cce!um,depe- 
«denter  ab  ipfa  voce, -redit  fubito  diflicultasjnam  talis  conceptio  noa 
poteft  pendere  ab  ifta  voce  naturaliter, vt  patet » ergo  ex  vi  conne- 
xionis cxtrinfcca,nempe  voluntatis,  quid  iam  voluit  harc  voluntas  > 
«certe  voluit,  vt  audita  voce  ex  viyolitionis  conciperetur  hoc  obic- 
ffum.  Ecce  manifefto  inuoliiitur  in  obiedo  volito  ipfa  volitio;non_» 
.-jeniin  prarcise  voJuirca  voJitioifta  dno  folum,  nempe  auditionem  ta- 
lis voc is,Sc  intelledionem  talis  obiedi.vt  probatum  eft. Aliud  tertid 
•non  poteft  ailfignari  pro  obiedo  volito,  nifi  cognitionem, feu  memo- 
riam ipfius  volitionis, ratione  cuius  vox  caufat  intelledionem  obie- 
di;  ergd  in  hoc  tertio  volito  inuoluitur  ipfa  volitio,  quod  intendi- 
mus omnes  cuitare. 

Probatur  etiam  fecundo, quod  non  fit  bene  afllgnatum  hoc  obic- 
dum.nam  potui  flet  Deus  infiituere  aliquam  Unguam  pro  fuo  libito* 
v.g.  linguam  latinam.vr  patet, &:  efficaciter  velle,  vt  tales  voces  ha- 
berent talem  fignificationem.  Certe  in  tali  cafu,qai  denegari  no  po- 
teft»non  po-tuiflet  velle  Deus,  vt  audita  hac  voce  Coelum  concipere-» 
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miis  hoc  obie&um,quia  effiet  impoflibile , vt  omnes  homines  non  in' 
telligcrenc linguam  lattnam/quifqnis  enun audiret  vocem  latinam_.» 
ftarim  er  diuina  voluntate  cocipcret  obic&um.quod  eft  omnind faU 
fum;  namctiamfi  Deasinft  tiiffiettllem  linguam, adhuc  tamen  effiet 
addifeenda  Audio, & labore  , ficati  de  fe&o  addifdtur;crgoobie<5him 
inlfituentis  linguam, non  eft, quod  audita  tali  voce  concipiatur  obic- 
&itm,  fcd  aliquod  aliud. 

Denique  contra  e A, quia  adhuc  debet  explicari  obligatio  , quam_« 
habemus  ex  inftitutione  lingua;,  ad  ponendas  tales  voces  pro  figno 
talium  obie«3orum,adquod  nos  obligarunt  lingua; inftitntores. Qua- 
re,non  poteft  hxc  res  bene  explicari, & percipi , nifi  difficillima  qux- 
Aio exagitetur, nempe  quod  fit obiechim  voluntatis  fuperioris , vel 
Domini,  vel  Jnftitutoris,nos  ad  aliquod  obligantis,dc  qua  quxftio- 
r,c#vno,vel  altero  excepto  nullam  reperio  metionem  apud  Audores. 

Et  fan£ , qudd  voluntas  obligantis  non  habeat  pro  obiedo  effica- 
citer volito  ipfum  opusprxeeptum,  ad  quod  obligat, patet, na  Deus 
obligat  Petrum,  v.g.  ad  ieiunium , & tamen  non  vult  efficaciter  eius 
ie  i unium;  fi  enim  vellet  efficaciter,  non  poffiet  in  fenfu  copofito  traf- 
gredi  prateeptum,  quod  fxpe  transgreditur;  ncc  quando  obligauit 
pAbraham  ad  facrificandum  filium, voluit  ipfum  laetifici um,  quod  de 
a&o  non  eftpofitum  a parte  rei.  Neque  poteft  effe  volitio  obligantis 
volitio  laltcin  efficax  quantum  eft  exparte  imperantis, vt  fiat  opus, 
fed  fine  additamento  maiorum  virium.vel  exquifirioris  medij  in  fub 
dito, cui  imperatur;  nain  vt  optime  probat  Cardinalis  de  Lugo  de_, 
Incarnat.  dif.3  fcifi.j.num.Si.&feqq  poteft  dari  in  Superiore  volun- 
tas efficaciter  obligans  fubditum  cum  voluntate,  & defiderio  ardeq- 
tiffimo  ne  fubditus  faciat  opusprxeeptum,  vt  poffit  illum  punire;  vel 
lucrum  facere  ex  mul&a  iniungenda.  Sicuri  etiam  qui  vouetcaftita- 
tem,  v.g.  poteft  habere  voluntatem  efficacem  fc  obiigandi  per  votu, 
& fimuVvoluntatem  efficacem  peccandi  contra  caftitatem  ; & alii, 
etiam  exempla  ad  hocadducnntur  i prxdi&o  Au&ore,  & plurima», 
fimiliter  adduci  poffent.  Q.ure,  no  pofiumus  recurrere  ad  opus  prx- 
ceptum.vr  affignemus  obie&um  voluntatis  prxeipientis . 

PolTct  aliquis  primd  dicere,  quod  Deus  quando  prohibet  aliquid, 
verbi  gratia,  comeftionem  carnis  tali  dic, habet  acium  liberum  dif- 
plicentix.quo  fibi  di/plicet  talis comeftio  hic  , & nunc  fi  ponatur  li- 
bereab  homine . 

Sed  contra  eft,nam  licet  Deus  poffit  nolle  efficaciter  talem  come- 
ftionem liberam,  & tunc  ipfa  nullo  modo  poffiet  poni  a Creatura, non 
tamen  poteft  Deo, fi  ponatur  libere  i Creatura ,dilpl icere,  nffi  innot- 
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datur  in  obie&o  volito  a Deo,ipfa  volitio  Dei;  Deo  enim  non  poteft 
tiifplicere  coineftio  pofita  ab  homine  ipfam  honefte  volente, quia  ta- 
lis volitio  elTct  honefta,  & bona  , & denominaret  ipfam  comcftionc 
etiam  honeftam;Dcus  autem  non  poteft  habere  difpJicentiam  de  a- 
&u  hominis  honefto  fi  ponatur;  afsignaergo  obie<ftum  difplicentia: 
diuinr  abfque  eo  quod  ex  parte  obieftiinuoluas  ipfam  diiplicentia- 
Nam  vel  Deo  difpUccret  comeftio  volita  ab  homine  per  voluntatem 
honeftain.qua  moueatura  motiuis  honcftatis,vel  per  voluntatem-., 
qaxmoucatur  a motiuis  inhoneftis  , vel  per  voluntatem  indifferen- 
tem;non  poteft  dici  primum , neque  vltimum,  quia  nulla  inuoluitur 
malitia  exparte  illius  volitionis  creata,  cum  neque  volitio  creata^ 
honefta, neque  indifferens, fi  dari  poteft,  fit  mala  » & difplicere  pofsit 
Deo, cui  prorfus  nihil  difplicct  przter  peccatum, iuxta  illud,  nihil  o- 
difti  eorum,qu*  fecifti , & curti  concurrat  per  fe  , & determinate  ad 
omnia, qua  fiunt  a nobis  prater  peccatum  * Si  dicas  , quod  dilpliceae 
illi  volitio  comeftionis  carnis,  qua  fit  tnala,rurfus  peto , an  talis  voli- 
tio creata  do  cfu  carnium  eft  mala,  quia  animaduertitur  fieri  contra 
difplicentiam  Dei,  an  ex  aliquo  alio  mociuo  per  fe  malo,  v.  g.  vt  ha- 
beantur maiores  vires  ad  aliquod  fcelus  perpetrandum. Si  eft  mala., 
fecundo  modo,  difplicet  quidem  Deo,  fe d non  idcirco  eft  prohibita», 
comeftio  carnis  fimpliciter,  fcd  folacpmpftio  exhocmotiuo,  quas 
ex  fe  eft  mala  prafeindendo  ab  omni  peculiari  difplicentia  Dei  , 
eo  modo,  quofunt  atftionesmala,  qux  dicuntur  ideo  prohibita1» 
quia  mala.  Nos  autem  hic  loquimur  de  a<ftionibus,qu*dicuntur 
ideo  mala  , quia  prohibit$  ; fi  eft  mala  primo  modo;  ergo  difpli- 
cct Deo  corr.eftio  volita  ab  homine  contra  difplicentiam  Dei ; il- 
la autem  difplicentia  Dei  contra  quam  homo  vult  comeftionenu, 
carnis, quid  habebat  pro  obiefto,  non  quidem  ipfam  volitioncmL. 
creatam  comeftionis  , vt  probauimus  » fed  ipfam  vt  difplicen- 
tem  Deo.  Ecce  dum  explicas  obic&um  diiplicentia  diuinx  inuoluig 
ipfammet  difplicentiam  ex  parte  obic^i*  vt  rationem  przcipuam  ob 
ieSiuam  ipfius  difplicentia.  Quare,  numquam  pofiiimus  ponere  dif- 
plicentiam in  Deo,  nifi  prafeindendo  ab  omni  difplicenria  ipfius  re- 
periamus in  a&ionc  creata  rationem  obiciftiuam  dilplicentif,quxin 
atfiionibus  foliim  ideo  malis , quia  prohibitis  reperiri  non  poteft , Sc 
fic  ex  ifto  capite  non  polfunt  intelligi  prohibita . 

Dicet  fecundo  aliquis, non  efle  abfurduna , quod  in  Diurnis  voli- 
tionibus  ipfa  volitio  velit  fe  ipfam;  ficuti  cognitio  Dei  cognofcitetia 
fc  ipfam-, . • 

Sed  contra  eft,  nam  licet  verum  fir,  qudd  volitio  Dei  velit  fe  ipsi, 
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quia  Deus  femper  efTcntialiter  cognofcic  eflc  fibi  honeftum  velle , a- 
aeoque  exercet  libertatem  in  ponenda  ipfa  volitione,ad  quod  vel  re 
quircretur  alia  volitio  imperans, & rcfpedhi  illius  imperantis  alia  c- 
tiam  imperans  ob  eamdem  rationem, & fic  in  infinitnm,qui  procef- 
fus  in  infinitum  admitti  non  debet, vt  fuppono.vcl  melius  dicendum 
eftvolicroneui  liberam  Dei  e fle  volitam  per  femetipfam  . Quar», 
do  libenter  totum  hoc  Aduei  farijs.  Notamcn  idcirco  pofiiimus  po« 
nere  pro  obiedto  diftin&o  volitionis,  fiuc  diuinac,fiue  creat*, ipfam- 
met  volitionfi.ita  vt  h*c  volitio  diftinguatur  ab  omni  alia,  quia  vule 
fe  ipfam,&  de  coetero  habeat  idem  prorfus  obic&um  cum  alia. Ratio 
eft»  quia  cum  intelligamusvolitionem  conftitutam  in  ordine  ad  ob- 
icAum  volitum,nifi  explicemus  obieftum , vti  contradiftintftum  ab 
ipfa  volitionc,numquam  percipiemus  ipfam  volirioncm,fedccir.rnit-> 
femus  circulum  vitiofum;  ergo  fi  aliqua  volitio  folum  per  hoc  ab  a- 
lia  (bflinguitur.qudd  prater  obic&um,quod  habet  alia , habeat  ctia 
fe  ipfans  pro  obiero , nullo  psdo  percipi  potefi  hoc  diftinftiuum ; fi 
cnini  mihi  obieftum  adaquarum  non  explicafli , ignoro  quid  fit  hare 
volitio.  Quo  patfto  ergo  declaras  hxc  volitio  eft  harc,  quia  vult  fe  ip- 
fam,  ipfa  volita  a fe  quid  eft  , vt  percipiam  per  quid  ipfa  volens  fe  ip- 
fam  diftinguatur  ab  alia, qua  feipfam  non  vult.tiuare,  femper  expli- 
cabitur idem  per  idcm.Immo  in  Deo, cuius  omnes  volitioucs  habet 
hoc  pr*dicatum,vtfint  volitw  per  fe  ipfas.milla  volitio  poterit  ab  3- 
lia  diftingui  mere  per  hocj  nihil  enim  diftinguitur  ab  alio  per  pradi- 
catum  fibi,  & illi  commune. 

Cardinalis  de  I.ugo  loco  citato  nouam  quandam,&  ingeniofanu 
reperit  viam  ad  hanc  difficultatem  diflblucndam.qux  difficultas  qna 
maior  cft.co  minus  ab  Audoribus agitatur:  dicit  ergo  nu. 87. quod 
Deus  & fuperior , vt  obliget  nos  habet  voluntatem  inefficacem  quo 
ad  efte&ii,  qua  dicit,  vellem  quantum  eftex  me.vtraleobietfujn.» 
v.g.  comeftio  carnium, efTct  turpe, & tale,  vt  fiponatur  a fubdito  o- 
peretur  contra  regulam  rationis  ficuti quando  amplc&itur  alia  ob- 
ie&a  ex  fc  illicita, & turpia-  Similem  etiam  volitionem  ponit  in  con* 
donante  offenfam;  nempe  vellem  quantum  eft  ex  me , vt  ex  oftcnfa_, 
prseterira  non  refultarct  amplius  mihi  ius  aduerfum  te-Sic  etiam  do- 
nans aliquam  rem  alteri, habet  hanc  voluntatem : vellem  quantum., 
eft  ex  me,vt  hac  ics  haberet  eam  connexionem  tecum , quam  habet 
mccum  ex  quocumque  titulo  fiim  Dominus  illius.  H*  autem  voli- 
tiones,  licet  velint  aliquod  impofsibire  ex  parce  obic&i  (volunt  enim 
aliquid, quod  qfle  non  poteft , vt  patet ) adeoque  fint  inefficaces  quo 
ad  efferum  carnea  caufanc  in  ijs  Pesfonis , ad  quas  diriguntur , obii- 
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gationem»condonationem,&  iusad  rcm,cenfetur  enim  prudenter, 
quod  hoc ipfo, quod  fiipcror  habeat  talem  vodcionem,  indecenter, 
& contra  redam  rationem  operetur  qui  talem  rem.verbi  gratia  tale 
comcftioncm  velit  cum  det  lr  in  iuperiore  a tAoriras,&  itis  in  fubdi- 
tosvtfiipponitur,  Sc  idem  proport  onaliter  d:cendu  eft  de  condona- 
tione,donatione, & reliqrs  Qjarb,  tales  vohdones  >lic&  inefficaces 
fintquo  ad  effeAum,  quia  obi.  A im  eft  impoffibrle;  funt  tamen  effi- 
caces quo  ad  affcAum.quia  ve-ecaufai  tobligat-onem.&c  &cx  alio 
cap:te  nullo  modo  volunt  fe  iplas,  fed  lubentobieAum  omnino  co- 
tradiftinAum  abipfis  volitionibus. 

Harc  doArina  licet  ob  feriptoris  auAortatem  mihi  fit  commenda- 
bilis, & ingeniolo  inuento  circulum  vtiofum  euitet;adhuc  tamen_» 
non  videtur  explicare  fuffic:enter  obligationem  ex  vi  illius  volunta- 
tis inefficacis  fuprapofita.  Illa  liquidem  volui. ras  inefficax  vellet  ali- 
quod impoifibile.quod  videlicet  efus  carnium, v.g.  qui  cx  natura  fua 
cft  licitus, & conformis  lationi, effit  illicitus,  8c  illi  difiormis,  fient'  eft 
nimia  comeftio  natura  fua  difFormis  regula-  temperanti*, przfcinde- 
doab  omni  prarcepto.Impoflibilc  autem  eft, quod  comeftio  carnis  li- 
cita, fit  illicita,  & difFormis  reAar  rationi;  adeoque  voluntas  ineffica- 
citer volens, vt  ilia  fit  difFormis, non  vult  amplius  illam  fed  obieAum 
implicans, quod  non  cft  illa  comeftio  prohibita  fed  chimara  obrcAi- 
ua.fiue  fit  fimultas  duorum  terminorum  contradiAoriorum.fiue  ali- 
quod exigens  eam  fimultatem , fiue  vcrificatiuum  duarum  propofi- 
tionumcontrailiAoriarumjquidquid  enim  illud  fit.noneftrealisco- 
tneftio  pofsibilisintrinfecelicita.St  conformis  reA* rationi  fccudum 
fe,  (cd  aliq  uid  aliud.  Ex  eo  aurem  q udd  Deus.feu  fuper ior  veiit  inef- 
ficaciter hoc  obieAum  chimf  rioum,&  habeat  ius  & auAoritatem_i 
circa  fubditos,  folii  m pofFumus  prudenter  inferre  .quod  fubdirus.vcl 
deberet  fatagere  vc  tale  obieAum  ita  fit  ,fcd  cum  hoc  fit  impolsibi- 
le.non  poteft  ad  hoc  conari, vel  certe  deberet  optare,  & velle  etia  m_, 
ipfc  inefficaciter, vt  obieAum  ita  fit;  hoc  enim  paAo  fe  conformaret 
cum  volitione  Dei,  & fuperioris,  non  autem  deberet  rationabiliter 
inferrc:non  debeo  facere  hanc  aAionem, que  non  eftchim.rra.ex  eo, 
qudd  Deus  inefficaciter  vellet. vr  effit  chimari  a ; quam  enim  iniuria 
facio  Deo,autfiiperiori/I  ipfo  volente  inefficaciter,  vt  comeftio  lici- 
ta,&  bona  fit  chimxrica.Sc  turpis  ego  facio  comeftionem  licita, quae 
nullam  habet. neque  habere  poteft  intrinfecam  turpitudinem?  ficuti 
fi  Deus  inefficaciter  vellet.vt  ignis  effit  aqua  naturaliter  frigefacies, 
quatn  iniuriam  facerem  Deo,  fi  excitarem  ignem  natura  fua  calefa- 
cientem? &t  ratio  vlterioreft,  quia  cum  obieAum  chimarricum  effiu 

non 
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non  pofsk.haber  negationem  hic  ncccflariam.qux  ime  tolli  non  po- 
teft,fiuc  operer, fiue  non  opcrer;ergo  ex coqudd Detis  velit  ineffi- 
caciter chiinxram  , non  idcirco  eius  negatio  tolli  poteft  a me;  fiua», 
ergd  ponatur  a me  comcftio, fiuc  non  ponatur, xque  femper  erit  ne- 
gatio illius  chimxrx  a Deo  inefficaciter  volitx;  quid  ergo  mali  facio 
fi  pono  comeftionem,  de  qua  nullam  habet  difplicentiam  Deus  ? 

Hoc  ipfum  magis  explicatur,  nam  per  eam  inefficacem  volunratc 
vellet  Deus  vt  comcftio  carnium  eflet  da  fua  natura  illicita, & difpli- 
ccs  ff  bi,  non  tame  per  hoc  illa  comeftio  cx  natura  fua  difplicet  Deo» 
quia  hoc  cft  impoffibile.v tilia  per  fua  intrinfeca  prxdicata  fit  diffbr- 
mis  rationi, & difpliccat  Deo,  adeoque  folum  vellet  Deus,  vc  ilia  Cibi 
difplicerct.de  fafto  tamen  non  difplicet, {cd  placet.  Cum  ergd  ponat 
xhomo  illam  ipfam  comeftionem  per  fua  intrinfeca  prxdicata  pla- 
centem Deo;non  poteft  non  placere  Deo  ex  eo, quod  flet  fub  illa  in- 
efficaci volitiona,qua  vellet  vt  libi  difpliceret,  facere  enim  id » quod 
placctde  lc  Domino  fimpliciter, quod  tamen  vellet  inefficaciter  vt  li- 
bi difpliceret,  non  eft  parui  facere  Dominum,  ncc  operari  eo  inuito, 
nec  dare  ipfi  vllam  rationabilem  caufam  difp!iccncix;prxfertim  cum 
fabdirusita  operans  poflit  habere  limul  hunc a&um» quo  diceret  .*fi 
hxc  comeftio, quam  vellet  inefficaciter  Deus.vt  (ibi  difpliceret  ,rc_» 
ipla  difpliceret, non  facerem;  fed  quia  non  difplicet  fimpliciter  illi  e- 
tiam  in  fcnfu  compofico  voluntatis  inefficacis  ipuus»  vt  fibi  difplicc- 
rec, idcirco  eam  facio . 

Confirmaturcxemplo,namfi  Deus  inefficacitcrvcllct,  vt  hiepa* 
nis  eflet  caro,  non  idcirco  die  veneris  non  poflem  comedere  huc  pa- 
nem, licet  Deus  vellet  inefficaciter,  vc  eflet  obieftum  prohibitum,., 
vt  comedatur.  Similiter  fi  Deus  diceret:  vellem  inefficaciter , vt  fol 
natura  fua  non  calefaceret  te, fine  vllainiuria  Dei  polium  me  calefa- 
cere ad  folem , qnia  aftualis  calefa&io  procedens  de  fado  a natura», 
lolis  non  pollet  difplicere  fimpliciter  Deo, fed  fimpliciter  placeret  e- 
tiamin  lenfu  compofito  illius  volitionis  inefficacis,  ergd  fiinilitcr  c- 
tia  fi  Deus  inefficaciter  vellet,  vt  talis  comcftio  uatura  fua  eftet  ma- 
la,non  idcirco  difplicet  Deo,  quod  illam  faciam, qux  talis  naturx  no 
cft,  nec  efle  poteft. 

Idem  etiam  probatur  econtrario;namfi  Deus  vellet  inefficaciter 
vt  resintrinlcce  mala, & illicita, eflet  licita,  & bona, non  idcirco  pofT 
femus  illam  facere  licitd  ex  vi  iftius  voluntatis;  ergo  neque  cx  vi  alj 
tcrius  volimtatis  euadit  illicita  operatio  illa,  qux  natura  fua  licita», 
eft,  tam  enim  vtraq. operatio  natura  fua  intrinfece  habet  altera, vt  fit 
licita, altera  vt  fit  illicita;  ta  ecia  vtraq.  habet  ab  extrinfcco  yohitatu 
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inefficace  Dei  volctc  altera  licitJ, altera  illicita;  ergo  videtur  prorfuy 
e fle  cade  paritas.  Neq.  dicas  Deu  no  poffe  habere  hac  volitione  ine£. 
ficaccmcirca  rem  illicitam, ne  illa  reddatur  licita;  nam  ex  hocabfar 
doinfero>quod  per  talem  voluntatem  res  non  euadat  illicita , quia_* 
fi  pofTet  euadere  per  fimilem  voluntatem, e contrario  res  illicita  pof- 
fet  euadere  licita  quod  cft  abfurdum,  altude  ergd  probada  effet  im-« 
poflibilis  talis  alia  volitio  inefficax, qua;  fane  fi  prima  per  te  eft  pofG» 
bilis, quamuis  fitde  obiedoimpoflibtli,  etiam  pofBbiliserit  fecunda, 
de  obiedo  etiam  impoflibili;  tam  enim  impofsiibile  eft.vt  adio  licita 
fit  illicita , quam  vt  illicita  fit  licita , & inter  impo&ibilia  non  datur 
magis, & minus  . 

Pater  Sfortia  Pallauicinus  in  primo  libello  Theolog.  Affert. qui  eflr 
de  actibus  humanis  cap.i  j.,prarfertim  num.i 6ij_&feq.  Nouaad  hac 
difficultatem  foluendam  aperit  viam  fatis  ingeniose, vt  fxpe  foIct.Ex 
autem  breuifsime  explicat  dicens  prohibitionem  di  ulnam  re  ipfa  ni- 
hil aliud  effe  oifi  q nandam  enunciationem  Dei  pradlcam,  & verifi- 
catiuam  fui  obiedi.per  quam  Deus  patefacit.quod  fi  ego  hic , & nuc 
elegero, verbi  gratia,  comcftionem  carnis  faciam  id  per  vnam  ex  illis* 
volirionibus.qux funt  effentialiter  mala: ; pofita  autem  hac manife- 
ftatione  diuina.non  pofsiiego  licitemihi  imperare  volitione  talis  co*. 
meflionis.quia  iam  parer  eam  fore  malam»  & Deo  dirplicentem.  Hxc- 
fcre  funt  verba  Audoris. 

Hsecvia  fua  etiam  habet  offendicula;nam  qiiando  Deus  pate facicv 
quod  fregO'hic,&  nunc  elegero  comcftionem>faciam  id  per  vnam  e» 
volirionibus.qua  funt  eflencialiter  malae» non  poteft  hoc  patefacere,, 
nifi  manifefiando  decrctum,quod  habet  fe  hic,  & nunc  non  concur- 
lurum  mecum  ad  vllum  adum  el^dionis  de  comeftione  carnis , qui- 
fit  bonus , fed  foium  effe  paratum  ad  concurrendum  ad  eledionenr 
comcftionis  carnis  malam  materialiter,  & in  effe  entis  no  tamen  vr 
malam, vel  ad  nolitionem  bonam-,  ex  quo  /equitur , quod  fi  elegero* 
comeftionem  carnishic,  & nunc  faciam  id  per  vnam  ex  volitionibus-' 
malis, fed  in  hoc  ipfo  committitur  circulus  vitiofus;ergd  offendi  mus- 
ineamdem  difficultatem  . Maior  videtur  certa  ; nara  pratfeindendo- 
ab  hoc  decreto  non  daretur  hxc  veritas  reuclationis;  fi  enim  Deus* 
eflet  paratus  ad  eJcdionem  carnis  bonam  hic  & nunc  non  effet  vc- 
rum, quod  fi  illam  comcftionem  elegero,  faciam  per  adum  malum; 
hoc  enim  non  poffet  Deus  cognofceie  per  fidentiam  mediam  ; non_, 
enim  dicit.-fi  eris  in  talibus  circumflandis  facies  malam  r quia  etianr 
fi  przuideatdieris  in  talibus  circumftantija  non  facies  eledionem  «r 
quando  nempe  prxuider  me  obferuacurum  prarceptum,  adhuc  tamc 
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tunc  effet  vera  illa  manifeftatio : fi  degeris, facies  id  per  malam : ne  q . 
hoc  cognofcit  per  cognitionem  fimplicis  intelligentia*  ;nam  non  eft 
necdTaria  connexio  ex  natura  rei  inter  eledionem  comeftionis  car- 
inis, & malitiam  hic,  & nunc  fi  Deus  fit  arquc  paratus  ad  concurren- 
dum cum  bona  eledione,?:  cum  mala;ergo  in  tantum  verificatur  ea 
reuelatio  diuina.inquantitm  eft  necdTaria  connexio  inter  cledionc 
comeftionis  carnis,  fi  pdnatur»£c  malitiamrquia  hic,&nunc  Deus  no 
eft  paratus  ad  elcdionebonam.fedfolumadcocurredum  ad  mala, 
fubintelligein  efle  entis  et  materialiter,  non  enim  in  alio  fenfu  tam 
in  hoc  quam  in  fequenti  articulo, dum  fiepius  eamdem  vel  fimilenL* 
repetimus  propofitionem,efi  vera  talis  propofitio,velad  eledionem 
non  comedendi  carnes, quar  eft  bona. Minor  fuperior  probatur, quod 
- videlicet  hic  circulus  inuoIuatur,*nam  illa:  elediones  comeftionis 
carnis, ad  quas  folas  Deus  hic,&  nunc  eft  paratus  concurrere, vel  suc 
male  ex  obiedo.vehquia  prohibite. Si  dicas  fecundum, reftat  expli- 
candum quid  fit  h*c  prohibitio,  & perquam  volitionem  habeat  ur;fi 
enim  habeturper  hoc  ipfum  decretum, tam  ipfum decretum  refiedi 
tur  fupra  fe  ipfum,  & nihil  profecimus  tota  hac  manifcftacione  fupra 
dida.  Si  dicas  primum, •contra  eft, nam  comeftio  carnis  ex  fe  eft  bo- 
na, & congrua  nature  rationali  vt  fuppono,  ergo  eledio  illius  notu 
poteft  preci se  ex  eo , quod  tendat  in  illam  cfle  mala;nifi  animaduer- 
taturex  parte  obie&i  aliqua  ratio  difplicens  Deo,  vel  difformis  na- 
ture operantis, quam  tamen  comeftio  non  habet  ex  fe,fcd  ex  prohi- 
bitione; ergo  antecedenter  ad  prohibitionem  daretur  prohibitio, Sc 
numquam  explicatur  quid  velit  heo  volitio  Dei  prohibentis. 

Dices, illa;  elediones  funt  male, quia  funt  fade  cum  notitia,  quod 
Deus  non  fit  paratus  ad  concurrendum, nifi  ad  malas  elediones  co- 
meftionis  carnium  hic,  Si  nunc;  hoc  ipfo  enim  quod  in  nobis  datur 
ha-c  notitia, didamen  confcientie  noftre  didat  turpem  cfle  quamli- 
ber  clcdionemcomeftionis carnium  hic, & ntmc.Non  eft  autem  mi- 
rum, qudd  poflibilitas  alicuius  ad us  noftri  fupponat  eflentialiter  co- 
ditionateexiftentiam  alicuius  reuelationis  diuine,- nempe  quod  noo 
pofliteffc  talis  adus,  nifi  detur  talis  reuelatio.  Si  ideoporeft  dari, 
quia  potefttxiftere  talis  reuelatio.  Sicuti  fi  Deus  reuelet  Petrorfi  na- 
uigabis, naufragium  patieris : ex  vi  iftius  reuelationis  fequitur  qudd 
omnis  eledio  nauigationis  fit  etiam  volitiuanaufi  agij,  quod  hic,  & 
nunc  eft  omnino  coniundamcum  tali  nauigatione . 

Sed  contra  eft, quia  licet  vera  fit  dodrina  quod  pofita  aliqua  re- 
uclatione,  fequipoffint  multi  adus, qui  alioqui  non  lequerentur,  Sc 
Alij  adus  redoantur  omnino  impofsibiles,  vt  fupra  vidimus  agentes 
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dc  fpecic.&creatura  immultiplicabili.tamen  nec  retielafio,  nec  dea i 
cretum  Dei  rcuelatum  pofliint  inuoluere  ex  parte  obie&ifc  ipfa;  fcd 
debent  poflfe  benecontradiftingui  a fuis  obic&is  adxq natis,  in  ordi- 
ne ad  qua  intelliguntur . At  in  cafu  polito  non  contradiftingueren- 
tnr;  nam  decretum  Dei  reuefatum  effiet  hoc: Volo  folum  effie  paratus 
refpcfiu  tui  ad  eleftionem  comeftionis  carnis  malam.  Vox  ili a mala, 
cffenrialiter  importat  totum  hoc:  elettionem  comeftionis  carnis  fa- 
dam  cum  reuelarione  talis  mei decretj:  non  enim  aflignaturalia^ 
poffibilis  mala  ab  Au&ore,  nili  cx  prohibitione;  fic  enim  fe  explicat 
cap,i4  ad  finem  num.i6<5.  dicens:  obie&a  indifferentia  vt,  v.  g.co- 
meftio  carnis  die  veneris  funtvolibifia  ex  natura  fua,&  prxcila  qua- 
libet ignorantia  per  volitiones  licitas.  Quard.quddfint  mala, hoc  eft, 
non  volibilia.nifi  per  volitiones  illicitas,  non  habent  nili  dependen- 
ter  a prohibitione  diuina.  Si  ergo  Deus  folum  vult  effie  paratus  ad 
tnalas  ele&ioncs, per  vocem  malas  intelligit  prohibitas  dfe.Ergd  de  - 
cretum  Dei  effiet  hocivolo  hic, & nunc  effie  paratus  ad  concurrendfc 
cum  Petro  folum  ad  clctfliones  comeftionis  carnis fa&ibiles  ab  eo  cu 
reuelarione  huius  mei  decreti.  Certe  hoc  Decretum  eft  nugatorium 
inuoluensfeipfum , & nihil  explicans;  tota  aurem  ratio  cur  ita  eft, 

(irouenit  cx  eo,  quod  illa  vox, malas, importaret  cle&iones  fadras  fo- 
um  in  prxfenria  talis  decreti  reuclati,  a quo  defumut  rationem  ma- 
‘ Ji  aliquo  modo.  Vt  ergo  decretum  illud,  & rcue  latio  non  fint  nuga- 
toria, vox  illa  malas,  non  debet  vllo  modo  inuoluere  ipfum  dcci  erii» 
& reuelarioncm;  fed  aliunde  habere  poflibilem  malitiam  etiam  pra> 
fcindendo  a Dccrcto,&  reuelationc,&  qnia  hxc  malitia  in  hisobic- 
•^cis  non  videtur  aliunde  polfe  defumi»  cum  ex  (c  honefta  fint , & ho- 
neftevoIibilia,niiia  Ubera  volitionc  Dei  prohibentis, oritur  nodus, 
difficultas, qux  videturinlolubilis . Cocterum  hpc  lententia  ape- 
riet nobis  viam  ad  folutionem  difficultatis,  vt  infra  videbimus. 

Vireri uspolfet  aliquis  dicere  volirionem  prohibentis  velle  perna 
tali  aflionhadcoq.prohibet  rcuclando  fe  pirnas  expetitur  u fi,  v.  g. 
tali  die  carnes  comederis,  cum  enim  Dominus,  feu  Superiorvim_ 
habeat  cocrcitiuam  > per  quam  fubdiros  regit,  ac  dirigit , videtur 
qu6d  lexifeu  prxeeptum  nihil  aiiud  fit, quam  quxdam  coercitio , v& 
ita  loquar, qua  coercentur  fubditishxc  autem  confiftit  involuntate 
efficaci  pernx  deftinarx  tali  operationi, per  quam  voluntatem  reue- 
Jacam  incelligifur  fufficien  ter  falis  operatio  prohibita. 

Hxc  explicatio  neque  vitat  difficultatem;  nam  Deus,&  fuperior 
sion  pote  ft  velle  efficaciter  poenam, nili  cx  fuppofitione  culpx ; perna 
fiquidc  m,^ft  correllatiua  culpx, & illi  debita;  vnde  veracft  caufalis  : 
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ideo  punitur  Petrus, quia  culpam  commifirmon  ideo  culpam  admifit 
quia  punitur , nifi  illud,  quia,  dicat  lignum  a pofteriori . Licet  ergo 
Deus,  quia eft  Dominus  abfolutuspoffitiuxta  probabilem  opinione 
cruciare  aliquam  Creaturam  pro  fuo  Jibito, non  idcirco  cruciat  usil- 
le  erit  poena, quia  non  elTet  cum  demerito  cruciari.  Deus  ergo  noiu 
poteft  velle  punitionem  Petri  fi  iaccrir  ra/cm  operationem,  nifi  LUa_ 
operatio  fit  mala  antecedenter  ad  volitionem  punitionis,  quia  pu* 
nitio  eflentialiterinuoiuit  demeritum;denier»tum  ^6rem  culpam, & 
malitiam  operationis.  Impoflibile  ergo  cft,  quod  Deus  ex  fuo  libiro 
velit  punire  talem  a<ftionem,v.g.  elediionemcomcftionis  carnis  die 
veneris.fi  illa  comeftio  ex  fe  eft  bona, & hoaefte  volibilis  a Petro.  So- 
lum ergo  Deus  poteft  velle  punire  eletfionem  talis  comci.ionis  fi 
mala  fit.  Perquid  ergo  antecedenter  ad  \oJit'or.em  pnn  tionis 
habet  illacledio,  quod  fit  mala,  & digna  punitione , quedignl- 
taseft  de  eflentia  punitionis?  Quare,  vel  ponimus  Deum  pro  fuo  Ji- 
bito pofle  cruciare  Petrum, fi  ponat  talem  opcracionem.licetca  ope* 
ratio  non  fit  digna  poena, nec  Deo  dilpliceat,&  in  rali  cafu  velle  cru- 
ciatum Petri,  non  cft  velle  punitionem,  & Petrns  pofti  t licite  pone- 
re talem  operationem, quas  Deo  non  dilplicet.immo  placetfticet  pi  o 
fuo  libito  veliteum  cruciare  ad  politionem  talis  operationis  tam- 
quam coditionis  difparatx;ficuti  fi  dicat :fi  aduererit  nauis  ex  India, 
cruciabo  Petrum  . Vel  ponimus  Deum  non  polle  velle  cruciare  Pe- 
trum,fi  ponat  aliquam  operationem, nifi  ea  operatio  dilpliceat  Deo, 
adeoque  fit  digna  eo  cruciatu , & tnne  vere  cruciatushabebit  ratio- 
nem punitionis, led  fupponit  talis  volitio  cruciatus  in  ea  conditione; 
nempe  fi  ponat  Petrus  talem  operationem;  fupponicinqnam , quod 
talis  conditio  difpiiccat  Deo,  & habeat  dignitatem  talis  cruciatus-. 
Non  poteft  ergo  habere  hanc  dignitatem,  ncc  difplicere  Deo  perip. 
fam  volitionem  cruciatus,  fed  per  aliquid  antecedens, quod  eum  iu_. 
ipfa  comeftione carnis  non  fit  cx  natura  rei,  debet  in  ea  confurgcre 
ob  aliquam  aliam  volitionem  Dei  extrinfecam,  dc  qua  quarrimus  in 
prxfcnti. 

articvlvs  II. 

Explicatur olitBum  'voluntatis  obligator!*,#} f milium. 

Vidimus  hucvfquc  operationem  r.aturafua  bonam,  ac  licitam 
non  pofle  difplicere  Deo,  adeoque  quacumque  diuina  volun- 
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tas  i nteliigatar  tendens  circa  talem  operationem  numquam  poterit 
illam  operationem, alioqui  bonam,  reddere  nobis  malam.  At  ex  alio 
capite  certum  eft,  per  prohibitionem  non  licere  nobis  ponere  eam- 
opcrationem,qux  fine  prohibitione  licuiflct  ponere, vn de  oritur  to- 
ta difficultas . 

Pro  folutione  aduertendum  eft  primA  ex  dodrina  Sandi  Thomx, 
ScThologorum  in  prirua  fecundt.q  uxft.  i8.noftro9  ad  is  habere  ho- 
ueftatem,& turpitudinem  ex  fine.propter  quem  fiunt,  vt  bene  probat 
ipfe  Sandus  Dodor  lococit.quxft.4,&  6.  Cui  Theologi  communiter 
confentiunt.  Hoc  pofito.funt  aliqui  adus,  qui  ex  natura  fua  fieri  non 
polfunt  ex  bono  finervt  odium  Dei.  & operatio  contra  didamenco- 
fcientix . Prxterea  aliqui  adus, qui  dicuntur  ex  fua  natura  mali,  vt 
mentiri, & damnum  infligere  proximo  iniufte, nempe  fi  fiant  cum  de 
hita  aduertentia  circa  obiedum;  tunc  enim  didamen  confrietis  fuf» 
fidenter  oftendit  inordinationem, quam  habent  hi  adus  cum  vltimo 
fine;  ex  oppolito  autem  dantur  adus  boni , qui  non  poliunt  non  or- 
dinari ad  bonum  finem, vt  amor  Dei. & operatio  iuxta  didame  redae 
rationis.  Tertio  dantur  aliqua:  operationes  natura  fua  indifferentes, 
vt  ordinentur, vel  non  ordinentur  a voluntate  ad  vitimum  finem_., 
adeoque  funt  natura  fua  indiffcrcnres , vt  eflet  comeftio  camis  talis 
fpofito  qtidd  non  fit  moraliter  neceflaria  ad  vit*  conieruationenu.) 
&aha  huiufraodi.  Nihil  autem  hic  determino  de  celebri  q ia:ftione_, 
inter  Thomiftas,&  Scotiftas,  an  dari  pofliradio  in  Indiuiduoindif. 
ferens,  qux  neque  fit  bona. neque  mala  moraliter , fediuxta  vtram- 
que  fenrentiam  folum  pono.q u6d  faltem  adio  illa  in  indiuiduo  pof- 
flt  ordinari  ad  vitimum  finem, quidquid  fit  an  fieri  poflit  prffcinden- 
4oab  illo, vt  volunt  Scotift*  . Prxtcrea  dantur  aliqua:  adiones,qu$ 
licit  communiter  fi  fiant  cum  aduertentia  non  poffint  ordinari  ad  vl 
itimum  finem, tamen  in  aliquibus  circuraftanrijs  pofluntbene  ordi- 
nari. Sicoccifio  hominis  communiter, quia  fit  contra  i uftitiam.non,, 
.poteft  ordinari  ad  vitimum  finem.  At  in  circumftanti3,qudd  fit  mo- 
tiuum  iuftitix  vindicatiux,  vel  proprix  defenfionis  poteft  bene  ordi- 
nari;  fic  etiam  ablatio  rei  alienae  incircumftantia  necrifitatis  poteft 
bene  ordinari  ad  vitimum  finem.  At  mendacium, & fimiles  adiones 
in  nulla  circumftantia  obiediua  poffunt  ordinari  ad  vitimum  finem. 

Aduertendum  eft  fecundo  in  omni  malitia  adus  nortri  inuolui  a- 
Jiquamauerfionei  Deo  ex  dodrina  Auguftini  de  Jib  arbit.cap.  vlt. 
libri  i.&cap.i  libri  j.  vbi  docet,  aduin  effc  malum  ob  conuerfi  one 
Ad  bonum  commutabilesbonum  autem  ob  conuerfionem  ad  bonum 
incommutabile, quod  eft,  vel /olus  Deus,  vcJcer.te  jnudluir  ipfum^ 

Deum, 
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Deum;  bonum  enim  commune  totius  natura;  rationalis  imioluit,  vt 
bonum  prxcipuum  ipfum  Deum*  Nihil  etiam  hic  determino  an  om- 
nis malitia  ex  parte  obie<fti  debeat  habere  Deum  fub  conceptu  Dei, 
& an  e flet  culpa  etia  fa&a  fuppofitionc  impoflibilx,qudd  nolit  Dens; 
quidquid  enim  fitdehoc,folum  pono  in  aftu  malo  dari  inordinatio 
nem  ab  vltimo  fine  naturas  rationalis  quidquid  tandem  veniat  no- 
mine vltimi  finis.Supponoprarterea  hancinordinationem  ab  vltimo 
fine  pofle  fieri  cum  defpicicntia  ipfius  vltimi  finis.MuIti  Thomiflar  af- 
ferunt hoc  ipfo.quod  opus  indifferens  fuz  natur*  fit  gratia  fui,  fieri 
cum  defpicicntia  vltimis  finis»  & efle  malum,  quos  merito  impugnat 
Pater  Vafquez  prima  fecunda;,  diip.ja.  cap.4.nu.iy.&  26. Sed  quid- 
quid fit  de  hac  quadlione,  certum  cft.qudd  faltem  pofitiue  poflir  fieri 
illa  operatio  cum  defpc&u  vltimi  finis,  ita  vt  volunras , fiue  formali- 
ter  fiue  virtualiter  refpuat  illud  motiuum  ; ficuti  rogante  Petro , vt 
aliquid  faciamus,  facimus  quidem  illud, fed  cum  defpc&u  Petri , fiue 
formaliter, fiue  vi  rtualiter  diceres  no  propter  te  facimus  hoc.  Quod 
poflet  bcneexplicari  per  hunc  atftum  eondirior.atum  etiam  fi  putare 
fiue  vere, fiue  falso, hoc  non  ordinari  ad  vltimum  finem, fed  illi  efle_, 
conti  arium  adhuc  facerem.  Certe  hicdelpe&usin  omnium  fenten- 
tia  debet  efle  malus. & illicitus, & p:  out  maior, vel  minor  eft,afterc  a- 
dui  maiorem, vel  minorem  malitiam . 

His  pofitis  dico, voluntatem  Dei  prohibentis  aliquam  operatione 
alioqui  bonam, & licitam  (de  Pac enim  eft  difficultas)  confiflerc 
hoc  decreto  cfKcaci  circa  tale  obiectu.v.g.  comeftioncm  carnis;  nolo 
vllum  aft  jm  liberum  Petri, quo  eligr.t  hic,&  nunc  comcfiionem  car- 
nis ordinando  illam  ad  vltimum  fine  ir„fed  folum  parariis  funi  con- 
currere ad  electiones  inordinatas  cum  defpicientia  vltimi  finisfinrt- 
mato  autem  taliaftu  Dei  libero  ipfi  Pecro,confurgit  in  co  moralis- 
obligario  ne  comedat  carnes  hic,  & nunc,  adeoque  prohibitio' 
nihil  aliud  eft.nifi  intimatio, feu  notificatio  talis  uoluntatts  diuinx . 
Probatur  conc!ufio,nam  hoc  pacto  non  committitur  ullus  circulus; 
uitiofus,&  bene  explicatur  ratio  malitia;  confurgens  in  operatione., 
alioqui  licita, ex  eo,  quod  prohibeatur,  nec  aliud  fubitur  inconue- 
niens;  ergo  fufficienter  declaratur  obligatio  ex  prohibitione , quddi 
hic  intendebamus-  Quod  circulus  non  committatur,  probatur , nam 
diuina  uolnntas  in  tali  cafu  pro fuoobiecto  non  uulr  ullam  clecrio-- 
nem  comeftionis  in  Petro  hic  & nunc  ordinatam  ad  ultimum  finem; 
non  quod  illa  difplicear,  fed  quia  quidquid  non  eft  bonum  infinitu, 
poteft  a Deo  non  poni-Sc  conlcquenter  potell  illud  nolle  ex  fua  libe  . 

rate;  ficuti  non  vult  alium  mundum, & multos  actus  nofiros  noili  b-r 
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Ics  ,qui  fi  ponerentur  efTent  boni.  Prastcreavult  efle  paratam  fuam- 
omnipotetiam  ad  aftus  electiuos  doaicftionis  carnis  hic,8c  nunc , qui 
flnt  cum  aliqua  defpicientia,&  contcptu  vltimi  finis  modo  fupra  er* 
plicatOjex  quibus  anibus  multi  fune  poffibiles  antccedentcr  ad  om- 
nem prohibitionem»vt  fupra  vidimus, ex  eo, quod  pofirt  eligi  illa  co- 
meftio  peraftum  nihil  curantem  de  vltimo  fine,fed  ilIum’cotemnen 
tem,  qui  a3us  natura  fua  malus  eflet  prxfcindendo  a prohibitione», 
dc  qua  loquimur ; efle  autem  paratam  omnipotentiam  ad  tales  ele- 
ftiones,  habetur  formalitcr  per  aliquod  decretum  fiue  fit  decretum 
difiundiuum  quo  Deus  hic  & nunc  velit  vel  eledionem  Petri  non  co- 
medendi carnes, qua;  negatiocomeftionis  ordinetur  ad  vltimum  fi- 
nem,vel  eledionem  comeftionis  cum  defpedu  vltimi  finis, per  quod 
decretum  difiundiuum  conftituatur  Petrus  liber  in  a&u  primo  po- 
tens bene,&  malcopcrari  circa  tale  obiedum,fiue  fit  aliud  decretum 
qaodcnmque  de  quo  fuo  loco  videbimus  agentes  de  cocurfu  Dei  cfi 
caufa  fecunda  libera;hoc  autem  totum  noninuoluitpro  obi  edo  vo- 
lito ipfam  volitioncm,vt  patet. 

Explicatur  autem  malitia  noua  proucniens  ex  ipfa  prohibitione; 
nam  hoc ipfo, quod  Petrus  fcit  per  intimationem  talis  volutatis  Dei 
fe  hic,  & nunc  non  poflc  eligere  comeftionem  bonam,  & honeftam-, 
fedturpem,&  cum  pofitiua  inordinatione  ad  vltimum  finem  , habet 
nonam  circumftantiam,  quam  prius  non  habebat  omittendi  talem— 
comeftionem, *nam  anteccdcnter  ad  talem  intimationem  fciebatPt- 
trus  fe  pofle  honefte  eligere  comeftionem  carnis, cum  eam  poflet  or- 
tfinare  ad  vltimum  finem ; Deus  enim  quando  non  reuclat  oppofitu, 
femper  eft  paratus  ad  vtramque  eledioncm,  & fic  non  habet  motiuu 
omnino  deterrens  ab  hac  clc&tonc.  At  pofita  manifcftationc  diuinae 
voluntatis  fcithic.ct  nunc  non  pofl*e  eligere  comeftionem  honefte^,, 
cum  Deus  non  fit  paratus  ad  illam, fed  foliim  ad  oppofiram,er  fic  ha- 
bet nouum  motiuum  omittendi  talem  eledionem , cotra  quod  mo- 
tiuum  fi  operetur,  cius  operatio  habet  nouam  malitiam  contra  obli- 
gationem, prouenitntem  exeo  nouo motiuo.  Denique  qu6d  nullum 
fit  inconucriicns, patebit  cx  foiutione  argumentorum  , qua:  contra- 
hanc  conci  ufigocm  fieri  poflunt. 

Obijc.i.  adhuc  non  cuicatur  circulus  per  hancaflignationem  ob- 
iecbi;  er gd  eft  mala. Antecedens  probacurjnam  quando  Deus  vult  fo-* 
lum  efle  paratus  ad  elediones  comeftionis  carnis  inordinatas,vel  in- 
tclligit  de  inordinatis  prarfeindendo  ab  ipfa  prohibitione,  vel  de  in- 
ordinatis ex  vi  prohibitionis:  Si  dicatur  fecundum,  iam  ex  parte  ob- 
ie&i  inuoluitur ipfa  volitip prohibens,  qua: confiat  motiuum  noua: 
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irialitia; et inordinationis,  vt  fupra  explicatumiefV:  Sitfircas  primup 
eft  falfumjnam  Petrus  de  fa&onon  faciet  vitant  electionem,  qua  n6i 
habear  malitiamcanfequenCcm  ad  prohibitione»;  ergd  Deus noiu 
eft de fa&opawcus ad elediones  Petri  habentes  aliam  malitiam)» 
inordinatione iriidu®  prohibitionem antecedat . *■  • «•  * 

Refpond.  quod  loquendo  dc  voluntate  Dei  intimata  Petro ,haben 
pro  obicdo  volito  omnes  clc&iones  Petri  circa  comeftioncm  carnis 
inordinatas, non  determinando  per  eamvolitioncm  hanc*  rei  illam 
inordinationem;  fcd  omnes  confuse.,  et  indeterminate  coplectedo. 
Sicuti  actus  intentionis , quo  in  probabili  fententia  Deus  eligit  Pe- 
trum ad  gloria  confusi , et  indeterminate  vult  confeq  tuitiones  oin- 
•■nes  glori®  pofstbiles,  Petro  ex  meritO^nuIJam  in  particulari  per  cum 
a&nrn  determinando.  Qtiarc  volitio  ilia  vult  qaafigcnericj£,l».difin>; 
ctiu^omnespofsibiles  detiiones  Petri  de  tali  obiecto,qu®  fiat  inor- 
dir.atxj  fiue  inordinatio  fit  antecedes  ipfam  volitionem,  fiue  fit  fub- 
lequens.  Quotiefcumque  autem  volitio  vult  aliquod  genus  obiecto- 
rumquafi  genetice, nihil  determinando  de  inclufis  in  eo  genere, oon 
eft  abfurdu,  quod  aliqua  ineo  ponere  indufainuofuat  ipfam  volitio 
nem.  Ratiocft.quia  illud  genus  adhuc  eflet  idem  genus  etiam  fi  ali- 
qu®  fpecics.feu  indiuidua  In  eo  inclufa,non  includerentur ,vt  fupp«v 
no  ex  dicendis  in  qu*ftione  de  potentia  materi®  , et  ex  hiperiiis  djr 
diis  de  generc.quidquidenim  multa  inuoluic  indeterminate,  eriafi 
aliqua  aefint  ex  illis  multis  obicctum  volioim  non  mutatur  • Hinc 
fcquitur  quod  illa  volitio,  vt  intelligatur  talis  non  debet  intelligi,  vt 
volens  fe  ipfam;  nam  prxfcindendo  ab  hoc  pr*dicato,  habet  ohie&ii 
fufficicns  a quo  conftituatur  nempe  ratione  illam  geneticam , aqua 
■etiam  fi  abfint  aliqua  indiuidua,  adhuc  elfet  eadem  ratio  £jencrica_,, 
ct  confequenter  non  eft  talis  volitio, qu*  per  (e  inuoluat  le  iplam;  8c 
fic  euitatur  circulus  vitiofus-qui  confiftit  in  hoc, quod  non  poffit  in- 
telligi  quid  fit  h®c  volitio, nifi  per  hoc,quod  velit  fe  ipfam, quod  pia- 
li^ eft  in  inreliigibilc.  Explicatur, ct  confirmatur  h®c  doctrina  exem- 
plO;  nam  Deus  poteft  habere  hanc  voluntatem  intentionis, et  poteft 
eam  mihi  rcuelare ; imrno  de  fatio  habet , & reueiauit ; nempe  volo 
dare  pr*mium  omnibus  tuis  actibus  bonis.certe  pofitim  moueri  ab 
hac  libera  volitione  Dei, vt  illi  agam  gratias,  6c  ipfum  amem  propter 
hanc  ipfam  volitione, qua  habet,  talis  adio  gratiaru,  et  amor  ex  hoc 
motiuo  erga  Deum, cum  fint  actus  boni,pr*mium  accipient  ex  vi  ij- 
Iius  volitionis,qu®fuitvniuerfalis  de  pr®mio  conferendo  omnibus 

actibus  bonis  nuUo  excepto , licet  autem  aliquis  actus  bonus  meus 
inuoluat  ipfam  volitionem  Dei eficntialiter.q uia  eft  motiuumipfius 
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,«on  idcirco  talis  volitio  Dei  efl  nugatoria, et  dicitur  fiuipliciter  vel- 
le feipfam, quia  etiam  prarfrindendo  a talibus  actibus  mei  funr  infi- 
niti actus  boni,  ncc  cft  de  cflentia  cuiulcurcque  actus  boni  vtfit  rc- 
flexiuus  fupra  talem  volitionem  ,adcoque  fufhcicntcr  talis  volitio 
Conftitu:tur,ex  eo,  ouod  velit  actus  bonos,  vt  fic ; At  fi  cflet  de  efleo- 
tia  actus  boni, quod  reflectat  effentialiter  fupercam  volitionem,  tuc 
certe  eflet  volitio  nugatoria.quia  efler  talis, quia  vellet  obiectumre- 
flectenseflcntialiter  fupra  fe.  Hanc  ergo  volitionem,  vt  abfurdanu. 
impugnauimus,  non  autem  illam,quse  vniucrfaliter  tendit  circa  ali- 
quod genus,  de  cuius  eflentia  non  fit  efle  reflexiuum  fupra  iplanu 
politionem . : 

' Dices  i.  Deus  non  habet  vllaconfufionem  in  cognofcendo,  ergd 
jiequc  in  volendo, nam  vultea.qugdiftinctea  diuino  intellectu  pro- 
poniitur.  Refpond.  negandoconfequertiam,primuenim  arguit  im- 
perfectioncin,qjod  res  confusi  cognofcantur.vr  patet,  at  quod  con- 
fuse fint  voiitanulla  in  noluit  imperfectione, elTe  enim  cqfuse  volitz 
o biecta  cfl  efle  volita  diliuctiuc,  ucl  hoc, vel  hoc  et  fic  dc  fingulis. 
Quare  licet  intellectus  proponat  diuinai  uolnntacidiftincre  omnes 
actus  comcftionis  mafosetiam  Cos,  qui  fequuntur  poft  ipsa  uolunta- 
tem  obligantem, tamen  uoluntas  nihil  determinat.  Ced  uult  omnipo- 
tentia paratam  ad  aliquod  ex  illis , nempe,  uel  adhoc  , uel  ad  hocj  a- 
<lcoque  uolitio  diuina  ita  tendit  in  eam  mu!titudinem,vt  non  deter- 
minet illam,  et  fi  aliquod  in  c-a  multitudine  non  inuolucreruradfmc 
cflet  eadem  uolitio ‘diuina,  et  hocefi  tende  i ndetqrnoi nate  in  aliqua 
multitudinem » ncc  determinare  multitudinem  iplanj»nec  quodlibec 
eorum  incaxontentorum.  , . 

Dices  fecandovDeushk,et  nuncefl:  paratus  ad  conourronduUL* 
ad  electionem  Petri  de  comcflione  carnis  malam  ex,. mahtia  proue- 
nicft  te  a prohibitione, quia  de  facto  Petrus  fi  peccabit,  cum  hac  ma- 
litia peccabit,  et  non  cum  illa, quaipoteft  efle  fine  prohibitione  jergo 
faJfuni  efihquod  habeat  uolitionem  de  toto  genere  electionis  mal*. 

Kcfpond-diftingucndoconfequens,  fi  loquamur  de  uolitioncin- 
■ter.tionis.etremota , negatur  Confequ  entia;  fi  dc  uolitione  proxi- 
maret exequutiuaixoncedo.  Duplicem  autem  uolitionem  debemus 
in  Deo  aguolcere;  alia  remota, quam  reuelat  per  intimationem,  un- 
de oritur  obligatioin  nobis, etper  hanc  generice  tendit  in  omnes  e- 
lectiones  comeflionis  carnis  cum  neglectu  ultimi  finis, nihil  in  parti- 
culari determinando,pofira  Lrta  uolitione  genetica  iam(nobis  rcuela- 
ta, oritur  in  nobis  obligatio  modo  explicato,  et  Deus  habet  aliaOL, 
ttoliiwnew  paagis de tcroda^ara > quam  appellamus  proximam»  et 
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exequtitiuam,qua  ruit  fuam  omnipotentiam  pararam  ad  a^us  ma- 
los ex  prohibitione  . Haec  autc  fecundi  voiitio  proxima  tendit  »n  iJT£ 
remotam, in  quo  nihil  eft  abfurdi<quia  noh  tendit  in  feiplam  vllo  mo 
do;  nec  eft  mirum, vel  nouum  ponere  tales  voUtiones  in  Deoi  , cum- 
ponantur  communiter  i Theologis  ifialijs  materijs  prasfcindendo  i. 
prarfenti  quajfiione.  • . * 

, Obijc.  fecundo, non  poteft  explicari  quid  fit  prohibitione  i maior,' 
& minor, nemnequid  fit;  quAd  Defis  prohibeat  aliquod  magis, quam! 
aliud , ita  vt  fi  transgrediamur  prohibitionem  i'grauius>poccemus, 
quam  in  prohibitione  leniori,-  ergd  pofita  explicatio  non  eft  fufficies, 
Refpond.negando  Antecedens ; immo  a nobis  optime  explicatur 
quid  fit  grauior  prohibitio  Dei , tune enim- Deus  habet  vohinraterft 
non  concurrendi  nifi  ad  ele&iones,  v.g.  comeftionis  valde  inordina- 
cas  ad  finem  vltimu;  cii  enim  pofiit  dari  grautor,  & lebior  defpicien* 
tia  vlrimi  finis  , daturetiam  griruior,& lentior  inordinatio,  qu*  quo 

Sauior  eft , refundit  maiorem  maiiciam  a<ftni.  Hoc  ipfo-crgo,  quod 
ens  manifeftat  voluntatem  fuam, per  qyam  eft  paratus  aa  concur- 
rendum ad  uoftrasele&iones  folbm  cum  tanta  inordinatione  vltimt 
finis,  datur  menfora  grauioris.vel  leuioris  prohibitionis, cont  ra  qua 
Operandoeuadit  maior, vel  minor  grauiras  culpa:. 

Obijc. ).  honeftas  obedientixconfiftit  in  peculiari. fubie&ionc  er- 
ga beneplacitu. nfupcriorisi  non  autem  ineo,  quod  ordinetur  ope- 
ratio ad  vltimum  finem, h*c  enim  eftquxdam  honeftas  generica  , & 
Tranfcendcntalis  in  omnibus  avftibus  bonis,  creoobcdire  Deo  no  eft, 
quod  fugiatur  eleftio  comeftionis, v.g.quam  icimus  non  efle  i nobis 
ordinandam  hic,&nuncad  vltimum  finem,  .. 

Refpond.  neque  nos  ponere  honeftarem  obedientise  in  hac  ordi- 
natione qaomodocumq;  fed  in  ordinatione  ex  moriuo  fubicftioais  , 
& reuerentia:  erga  Deiun.vt  fuperiorem . PofTumns  hoc  explicare», 
d diuerfitate  honeftatis  fi  nimirum  digeremus  abftinentiam  a carni- 
bus in  cafa.in  quo  non  cflent  prohibita:  ne  comedcretur;poflct  enim 
tunc  nobis  reprxfentari  talis  delectatio  comeftionis  earum, qua:  tra- 
heret ad  defpicientiam  vltimi  finis;  nolle  ergo  talem  delegationem  , 
inordinatam  eft  honeftas  temperantia*  qua:  fugit  ab  inordinatis  de- 
ledationibusinoncftautem  honeftas  obedientia:  peculiaris.  At  veto 
accedente  diuina prohibitione,  habemus  aliud  nouum  motiuum  afl 
fugiendam  talenvcomeftionem,  nempe  manifeftationem  diuina»  vo- 
luntatis nolentis  concurrere  adhoneltam  comeftionem  carnium,  ex 
vi  cuius  voluntatis  mouemur  ad  abftinentiam  illius.  At<jue  hoc  eft 
moneri  d peculiari  honeftatc  obedientia:  fi  Deus  habuerit  illam  vo- 
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Jtintatemivtfuperior.vtinfr*  explicabimus.  nr.  ,n  \ 

Obijc.4.  Quotielcumque  datur  iudicinm  indirfcrehs  in  Petro,  non 
poteft  Deus  non  efle  paratus  ad  concurrendum  cum  eo  ad  vmnnq; 
aAum  bonum,  & malum  circa  idemobieAum  ; ergo  fi  Petrus  habet 
.•motiua,prxfcindcndo  a prohibitione,  vt  comedat  honefieordtnado 
comeftioncm  ad  vltimnm  finem, & vt  comedat  cum  defpcAu  vltimi 
linis, non  poteft  Deus(fph'im  effc  paratus  ad  concurrendum  cum  clc- 
•^iionecomeftionis.nf>ala.&  non  cum  bona. 

Refpond*  cum  diftiofiipne,  Deum  fcilicet  femper  effe  paratum  ad 
,duos  aftus  honeftu0li&  maium  circa  idem  obieAum» alterum  profe- 
■cutionis,  aLterum  fuga: ; non  eft  autem  neceffe , vt  fit  femper  paratus 
^cencarrcre  adquendUaeca&HnftpiP.feqitutionis  boptim  , & malum., 
-etiamfi  dctuFin  Petro  iudicium  indifferens  ad  verumque  faciedum, 

auiahoc  eftefle  Dominum  abfoJutwo  Creatura?. ,Qij*re* fi  loquamur 
qcafu  pofito,  Deus  efiet  paratu*  concurrere  cum'Creat>ara  , vel  ad 
taAqm  proficquutionis  comeftionis  malum  • vej  ad  aAum  bonum  no» 
Jittonis  ilHuscomeftionis  pi  ala,,  quod  fufficit  ad  hoo,  vt  Creatura  fit 
fufficiencer  conftituta  in  Ubertate  in  aAu  primo  potens  operari  hone 
Tfte per  aAum  nolitionis,&  inhonefteper aAum  profequutionis  eiuf- 
dcmobieAi.  ’ - •,  " r ' ' > ■'  • *rr  % ■; 

Obijc./.  Deus praeerit  Abrabam>« offerret  fibi filium  occidedo 
jpfum.A:  tamen  non  habebat  Deus'hanc  voluntatem  efficacem  non 
■concurrendi cum  Abrahamad  vllam imlitionom  facriricandi  filium, 
jfifi  malam,ttraiquiadefiiAa  A brahfltn  noluit  facrifiearev&  hoc  hp- 
aiefte  uoi&ir,tam  quia  nolitio  occifionis  filij  ex  fc  eft  honeftaprefcin- 
dendoa  pr*cepto;  ergo  non  conftituitur  praiceptum  per  talem  vo« 

4untatcm Dcb- ~mb*d*N ' ••  ••-*<  4 " • *■ 

Refpond.  Deum  habuiffe  voluhtatem  efficacem  non  concurrendi 
xum  Abraham  ad  vllatn  nofitionem  occifionis  fifij , nifi  malam  vfqnc 
-ad  illud  tempus,  in  quo  Angelus  reuocaurteum  ab  ea  occifione;  po- 
iteft  enim  praeceptum  ohligare  vfquc  ad  tale. tempus, & non  amplius. 
-Ad  aliam  rationem  diconolfe  occidere, & fiicrificare  filinmetia  pre- 
.fcindendo  a pr?cepto,qon  cfievoiitionem  eflentialiter  boinam,quin 
Jaltenj  ratione aljmuis.circumftantisr  non  pofiit  effe  mala.adeoque-j 
pofler  fieri  cum  defpicientiavltimi  finis  in  aliquibus  circrmAantijs 
etiam  pr^feindendo  a precepto  pofitiuo.qtiod  De us  fecit  Abraham.,, 
adeoque  potuit  Deus  habere  illam  voluntatem  gencxicam  non  con  • 
currendi  nifi  ad  negationes  Cicrifitationis  filij  malas,  & inordinatas 
Jldvltimum.  finem.  - . • ■ 

Obijc,  $,  Deus  per  illam  voiitionem,  vultn«  non  concurrere  nifi 
s * ad 
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adclcdiottes  inordinatas  fi  Petrus  fciat.hanc  luam  voliticnem,an 
tiam  fi  ncfciat?Si  dicas  pfinium>illa  volitio  inuoluit  fc  ipfam  > fi  fccu- 
dum,  Petrus  pofita  ea  volitionc  poterit  adhuc  fine  peccato  cligcrc_» 
comeftionem carnis  contra  diuinam  volitionem» 

Refpond.Deum  per  illam  volitionem  prxeise  velle  non  concurre- 
rc.nifi  ad  e lediones  inordinatas  circa  comeftionem  carnis  prxfcin- 
dendo  a reuelatione  tafts  volitionis;  de  fado  tamen  (emper  curo  tali . 
volitione  erit  fimul  manifcftatio;  Deus  enim  prius  habet  adum  im- 
perantem,quo  vult  obligare  Petru,&  hic  a&us  vult»  & imperat  duo» 
qu* importantur  nomine  obligationis, nempe  volitionem  explicata» 
& illius  manifeftationem.  Quare, talis  volitio  Dei,  prout  imperata  a 
tali  adu.  (emper  innotefeet  Petro.  Quod  fi  loquamur  de  ipfa  volitio- 
rie  per  le  prxeise,  dico, quod  fi  ipla  daretur.Petrus  non  poftet  exige- 
re comefttonem  carnis  honefte»quia  ad  hoc  vt  pofilt  tam  eligere,  re- 
quiritur cx  parte potent^concurfus  Dciparatus  in  aftu  primo, que 
concurftim  Petrus  non  haberetex  vi  talis  voluntatis  Dci.Quare,in_. 
eocafu  poftet. vel  honefte  nomeomedere  carnes , vel  elicere  ahquam 
comeftionem  cum  defpicicntia  vltimi  finis . De  fado  tamen  vt  dixi 
Deus  numquam  habet  talem  uolitionem,nifi  imperata  ab  adu  uolcn 
tc  obligare  Cieaturam  adtalem  rem . 

Ex  didis  infertur  peimr», quando  homo  non  recordatur  obligatio- 
nis.  nempe  talis  uolitionis  diuinfiucre  non  cfle  Dei  uohrionem  non_» 
concurrendi,nifi  ad  eleftionom  ordinaram  pro  cotcmporejadeoque 
non  cfte  prohibitionem  Dei  pro  eo  tempore;  prohibitio  enim,  S:  ob- 
ligatio numquam  efte  poftiintfine  notitia  uolitionis  prohibentis,  & 
pbli^antis  & volitio  prohibens, & obligans, numquam  dc  fado  cft  fi- 
ne  iftius  notitia  cum  femper  fiat  per  a&um  imperantem  fimul  ipfam 

n©litionem.& eius  manifeftationem. 

Infertur  fecundo, quid  fit  abrogatio  prxeepti , eiufquc  difpefatio . 
Prima  enim  eft  notificario, quod, uolitio  obligans  Domini,  feu  Supe- 
rioris ndn  fe  extendat  ulterius  ad  tempus  fubfcquens  Quare , fol um 
noluit  Deiis  r6  cocurrere,  nifi  ad  tales  elcdioncs  inordinatas  circa 
hoc  obicdutoto  hoc  tepore, & non  ulterius-  Secunda  eft  notificario, 
quod  Deus  hic  & nunc  eft  paratus  concurrere  cum  Petro  , ctiim  ad 
elediones  ordinatas  ad  ultimum  ftnem,hcet  cum  ali  )s  Perfonis  nom. 
fit  p-aratus, nec  alio  tempore;  per  hoc  enim  dicitur  Deus  dilpcnfare 
cum  Petro,  & non  cum  alijs , hoc  folirm  tempore,  St  non ahjs  tem- 
poribus ' ■ ' . ‘ 

Infettiir  j!  quid  fit  De  um  praecipere  vt  Dominum , ct  ut  fuperia- 
t$m?Deusenim habet cflentialiter utcumque  titniumrefpedo  /itf- 
r:l.  rum 
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rum  Creaturarum  rationali  mn>&  poteH:  prxcipere,vt  Dominus  pro 
prietatis, nempe  in  bonum  fuiprxcisd.vcl  vt  Gubernator, & fuperior 
Rcipublicx  rationalis, & fle  pracipit  in  bonum  eiufdcm  Rcipublicx  . 
Quando  ergo  Deus  habet  volitionem  iam  explicatam  ex  motiuo  do 
mini), quia  Dominus  eft.Sc  habet  titulum  Domini  dicitur  prxeipere 
vt  Dominus  . Quando  vero  haber  pro  motiuo  prxeise  titulum  fu. 
perioris, Sc  Gubernatoris, dicitur  prxeipere  vt  fuperior  , quando  ha- 
bet pro  motiuo  vtrumque  titulum,  praecipit  vt  Dominus  Scvt  fupe- 
rior.Idem  proportionaliter  dicendum  erit  de  Domino  & fuperiore», 
creato, vt  iam  explicabitur. 

Infertur  4.  quid  fit  voluntas  obligatoria  in  fuperioribus,&  Domi- 
nis creatis;  eft  enim  efficax  volunfas»vel  ex  titulo  dominij,  vel  iurifi- 
dictionis, &fuperioricatis, qua  Dominus,  vel  fuperior  vult  hic,&  niic 
vt  Deus  habeat  illam  volitionem  iam  explicaram  jhsec  enim  volun- 
tas intimata  feruo.vel  fubdito  obligat  ipfum  ad  rena  prxeepta  , quia 
fimul  Deus  notificat  illi  per  ipfum  lumen  rat!on»s  fe  habere  illam  vo- 
litionem, adeoque  eam  operationem  prohibitam  euadere  fibi  illici- 
tam, &oppofitam,meritoriam/ynde  fit, quod  fimul  ctim  voluntate», 
prarcipiente  fuperioris  creati  polfit  ftare  voluntas  efficax  lic&pra- 
ua  vtfubditusfaciat operationem  prohibitam, vel  exodio,  vt  ipfum 
puniat,  vel  ob  fpem  lucri , vel  ex  alio  quocunque  motiuo  . Nec  vi- 
deatur mirum, quod  fuperior,  & Dominus  creati  hoc  velint  per  vo- 
luntatem obligandi;  nam  non  volunt  hoc  explicite,  fcd  impliciteifi- 
cuti  Rufticus,qui  baptizat,vult  facere  totum  id, quod  Ecclefiaintea 
dit, licet  explicite  non  percipiat  diftindteea  omnia, led  folum  confusd. 
Sic  etiam  in  cafu  noftro:  Dominus  enim,  & fuperior  creati  non  habet 
Jn  feipfisprxfcindcndo  a Deo , nec  plenum  dominium  ,ncc  iurifdi-» 
ftipnem,  fed  debent  quafi  fulciri  a Deo,  a quo  omnis  potefias  habe- 
tur; habent  tamen  verum  dominium  ,&  iurifdi&ioncm  in  ordine», 
Creaturx,quia  hoc  iplb,  qudd  habent  tales  volitiones , Deus  etiam 
infallibiliter  habet  fuam  volitionem  prxeipientem , nifi  pofitiup  re- 
uelct  fc  difpenfare  regulx  vniuerfali  concurrenditaliter  cum  volun- 
tate fuperioris,vel  Domini  creati,  quamdifpenfationcm  poteft  fhee- 
re,vt  Dominus  abfolutus- 

Hinc  fequitur,quod  volutas  fuperioris  creati,  fcu  Domini  limita- 
ri poflit  d circnmftantijs.vt  non  fit  obligatoria  , quando,  videlicet ef- 
fct  iniufta,vel  irrationabilis  ex  limitatione  materix,  vel  quocumque 
capite, tnne  enim  Deus  non  habebit  voluntatem  obligandi , quia  in 
ordine  ad  hxc  prxcipienda  Creatura  non  habet  dominium  ,neciu- 
rifdi&ionem,  v.g.  fi  Dominus  prarcipiat  feruo,  vt  fe,  vel  alterum  oc- 
cidat 
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ci dat,  tunc  qnia  Dominus  creatus  non  habet  iusin  vitam  ferui , nec 
alterius  hominis,  talis  volitio  Domini  non  eft  obligatoria.  Similiter 
li  fuperior  praecipiat  aliquid,  quod  afferat  fubdito  graue  incomodu, 
nec  obligat, quia  non  eu  fuperior  in  ordine  ad  tales  operationes , fi- 
cuti  eft  Deus,  & ita  reda,ratio  di&at,quod  Deus  non  habebit  tunc 
voluntatem  obligandi  illum.hominem,quamuis  cxiftat  voluntas  fu- 
perioris  creati,  quia  eft  irrationabilis.|Detts autem  poffet  ha>c  praci- 
pere  licet  grauiflima,&  qu$  inferant  robis  mortem  • quia  eftabfolu- 
ciffimns  Dominus:  Ca.-terum,non  eft  necefle.vt  voluntas  creata  ob„’ 
ligans  lit  in  fe  bona  quia  etiam  fi  fit  mala  aliquod  przcipiens, bonum 
quidem  in  fe,fedex  malo  fine , adhuc  tamen  eft  obligatoria . 

■ Similiter  quando  aliquis  obligat  fe  ipfum  ad  aliquid  faciendum.,» 
habet  voluntatem  efficacem , vt  Deus  fibi  prohibeat  tales  operatio»- 
nes  per  volitionem  fuperius  expJicatam,h<;cipfo  autem  quod  talem 
voluntatem  habet, certus  eft, quod  Deus  etiam  uoluerit  ipfum  obli- 
gare, Sc  tenetur  obferuare  uotum.  Sic  qui /acris  ordinibus  initiatur, 
uouct  caftitatem, habens  voluntatem,  ur  Deus  fecum  non  concurrat 
ad  operationes,  quacafta  non  fint,tuftad  malas, & inordinatas , licet 
aliqua  natura  fua  tales  non  fint;  ex  qua  uohmtatc  fua.ad  quam  feni- 
per  confeqaitur  diuina, obligatur  ad  abftinendum  a talibus  opera- 
tionibus titulo  peculiari.  Vnde  patet.quod  cum  tali  uoluntatc  fe  ob- 
ligandi, poteft  limul  ftare  uoluntas  praua  peccandi  contra  caftirace, 
& contra  Ipfam  obligationem, quam  fibi  liber»? iniungit.  Patet  etiam 
in  quodiiferat  uotum  dc  re  aliqua  facienda  >etpropofitu  Nam  pro. 
politum  dicit  uoluntatem  tendentem  ad  faciendam  rem. Votum  au- 
•tem  dicit  uoluntatem,  ut  obligetur  ad  rem  faciendam , quod  fit  me- 
diante diuina  uolitione.Patet  tertio  quid  /it  difpenfatio , & commu- 
tatio uoti,  eftenim  nona  uolitio  habentisiurifdidionein,cnm  qua_» 
cellat  illa  uolitio  diuina  obligans  ad  talem  operationem, ut  diximus* 
Hinc  explicari  poteft.quod  communiter  Sanifti  Patres,  & Magiftri 
uitz  fpiritualis  afferunt  de  obedientia  fubditorum  perfediffima.etia 
li  non  adiit  prxceptum,ex  eo,  quod  fubditi  percipiant  uoluntatem-. 
fuperioris  etiam  non  praecipientis;  explicatur  inquam  diccndo,quod 
tunc-  fubditi  cognofcanc  uoluntatem  conditionata  fuperioris  , qua_, 
uellet  obligare  iu  bditos  ad  talem  rem  faciendam,  nifi  aliquid  ot>fta- 
ret,  u g.  n fi  uidercruf  nimis  feucrus,&morofus,  nifi  dubitarctdo_/ 
obferuantia  pratfepti,  uel  ex  alio  fimili  capite/  operari  autem  cogni- 
ta tali  uoliintarc  fuperioris  perinde , ac  fi  prarcepiflet  ex  eo  mocmo, 
quod  fapertor  calem  uoluntatem  habeac,  eft  ti irtus pr^fiantifiima-. 
obtdientix,3i  fortafle  iuxta  fentenciam  probabilem  talis  fuit  obe- 
dientia 
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diei  tia  Chrirti  Domini, fi  dicatur  mandatum  Patris  non  fuifle  rigo’ 
rofiim  praeceptum;  fed  folum  habnUe  hanc  oluntltcm . ut  nili  uo- 

im.tas  Parris  rigorose  obligandi  Fdlrmabft  dlffet  a Chniio  Domi- 
no potentiam  phvficam  ad  oppofitum » et  ctmfequeneer  merituiiy 
in  excutiendo  procepto  uellct  iplum  obligare  ;qn*  uoluntas  Patris 
nota  Chtifto  Domino  fuit  loco  proce  ti  rigorofi,  et  ob  reuerenmm 
SSL,  Crucem  fubiit,  et  idcirco  dictum  eft  de  ipfo ; FaSus-obediens 
t fune  ad  mortem  ••  uel  fi  nolis  ponere  has  coedjtionales.unpoflibi- 
es  in  Dco.pofibt  dici,  quod  habuerit  Deus  maiorem  complacentia 
es  titulo  fuperioris  de  Redemptione  hominum  per,  mortem  Crucis 
Filii  fui.quL  alio  modo, cui  maior,  complacentia  talrfe conformas 

Chriftuscsercuiefummamobedientiam.Ccetetum,noneftmei  in« 

flitmi  querere  an  Chtiftus  habuerit  praceptum  ngorofuin,an  non, 

ct  quocinam  illud  fuerit.  , . . t « 

Infertur  5. quod  fitobie&um  uoluntatis  m eo,  qui  aliquid  donac 
alteri;  u-g  in  Petro  donanrc  equum  Paulo;  uult  enmi  efficaciter  er 
titulo  dominii,  vt  Deus  non  fit  amplius  paratus  ad  concurre. -\d  umcii 
Paulo  folum  id  eleftiones,  vfus  ct  cuiuslibet  difpofittoms  «Hias equi 
inordinatas, et  malas;  fed  potius  ad  concurrendum  ad  bonas  , «or- 
dinatas ad  vltimum  finem, quantum  elt  cx  titulo  domini,  fu- , e con- 
trario vult  vtDeus  fit  paratus  ad  concurrendum  fecum  in  pofterum 
folum  ad  ele  ftiones  v(us,  et  cuiuslibet  difpofitioms  illius  equi  inor- 
dinatas , & malas.  Titulus  autem  domini,  fecit,  vt  Petrus  pof- 
fit  habere  has  efficaces  volitiones  , et  yt  Deus  tamquam  fupremus 
Dominus,  et  Gubernator  imperet  fibi  illas  vohnones  tahter  con- 
currendi,per  quse  omnia  dicitur  efle  translatum  dominium  equi  in_« 
Paulum,  c?  Petrum  cefsifle  iuri  fuo.quod  fi  Dominus  habeat  has  vo- 

-litioncs  limitatas, nempe  determinantes  tantum  tcmpus.wl  fine  dc« 

ftruaionc,  feu  alienatione  rei  dat*,  vel  cu  alia  fim.l.  rcftr.aionc,  tue 
non  cfi  fimpliciter  donatio , fed  vel  commodatio,  vel  conccffio  vfu- 
frnaus,  vel  aliq  ua  alia  fpecies  dilpofitioms circa  equum . 

De  condonatione  videtur  «liter  dicendum,  nempe  quod  confidat 
inquodam  aftu  profequationisin Perfona otfe.fa  erga  offendente, 
qnoaftu  ipfumamet.vel  amore  perfe^amicint,  neleo  amore,  quo 
amabat  ante  offenfam,  vel  certe  quo  amat  communiter  careros  ho- 
minesmuiipsf,  non  offenderunt,  que  afli.  melius  m nobis  caper, mur, 

auamexplicamus.et  idem  poffumus  dicere  de  Dem  fi  entmamet  pec- 
cator em  poft  peccatum  faltem  eo  amore, quo  amaffet hominem  crea 
tum  in  pura  natura  finivlla  gratia  fanAificante,  per  illum  amorem^ 
fufficientcr  condonat  peccatum(poGto  quod  Deus  pofiit  condonare 
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peccatum  d;  potentia  ahfolutafineinfufioae,  de  quphlc  non  dif^N 
puto)  fcmcl  autem  pofico  illo  a&ttin  perfojoa  pfFenfa,  certat  tituju* 
offenfionis  tx libera, St  gratuita  voluntate  ipfius.Atq.  hinc  eft, quod 
offendens  etiam  poft  talem  aftum  Pecfpnx  offenfg  pote$  vepiam  pe- 
tere dc  offenfa  data, quia  vere  titulus  offenfionis  numqyam  fuir  ab-, 
latus,  ficutieft  ablatus  titulus  debiti  foluta  pecunia, vel  liberaliter  i 
creditore  donata:vel  fi  offendens  recompenfationeni integram  iniu* 
ris  fcciflet;  fed  quantum  eft  de  fe  femper  renunet.St  folum  ex  beni~ 
gnitate  perfonx  offenfx  fuit  impeditus  ne  operetur  ,ade®que  poteft; 
non  inutiliter  farpius  peti  venia  offcn&,vt  minuatur  ialijem  ille  tita-^ 
lus  per  iteratas  petitiones  vcni*,qua:  certe  eft  aliqua  recom^.pnfatio« 

ARTIC  V L V S III.  „ 

* Ex  plicatur  quomodo  vocet  cum  obligatione figirfic  enti 

PRxmittcndum  eft  primo  voces  inftitutas  effe  i natura , vt  bon* 
med;a .ad  manifeftandos  conceptus  internos;cum  enim  cohgruii 
fuerit Indiuiduis  fociabilibus , vt  poflent  manifeftare fuos  nternos 
conceptus, & vt  communicarent  ad  inuiccm  Icientias , & vt  confequi 
polient  ea, quibus  indigerent,  St  vt  amicitias  inter  Ce  exercerent,  8c 
ex  alio  capite  conceptus  effent  interni,  & occuIti»necefTefuit  vtna  ru- 
ra daret  media  congrua  ad  eos  manifeftandos. H?C  autem  media  SUB 
voces  natura  fuafenfibiles,&  qu$  facili  negotio  fine  labore  adhiberi 
pofsint.Sic  etiam  dedit  media  alijs  animantibus  , vt  indicarent  exi- 
ftentiam  fuam.vel  aliquam  indigentiam  tam  homini , quam  certeris 
animantibus,-  h*c  autem  media  funtvocesquxdamqtiaseduntani- 
qiantia  diuerfasiuxtadiuerfitatcm  fpecierum  , quibus  vocibus  f*p£ 
percipimus  exiftentiam  talis  animantis, St  etiam,  quod  dolorem  pa- 
tiatur, vel  famem, vel  aliquam  aliam  paffionem, quod  etiam  pcrcipme 
fuo  modo  reliqua  animantia ; hinc  ad  rugitum  leonis,  v.  g.  ali*  fer® 
fugiunt,  ad  belatum  pecudis  agnus  accurrit  ad  matrem;  & fic  de  cce- 
teris;  Auibus  etiam  cantus  eft  datus  ad  noftram  obIc<ftationem.  Ve- 
rum,ex  altero  capite, quia  erat  congruum  humanp  natur*  ne  animi 
fuifenfa  omnibus  paterent,  vt  ipfius  honori , & concordi*  confulerc- 
tur,  non  debuit  dare  natura  figna  determinate  ex  fua  natura  figni- 
ficantia  hos, St  illos  conceptus, quia  Potentiorcs  portent  per  vim  ex- 
torquere huiufinodi  figna, & Gc.  certo  cognofeere  fccreta  cordis  De- 
dit  eroo  voces,  qux  natura  fua  cflbnt  figna  conceptuum  internotu, 
icq  indeterminate,  qujrhbct  enim  vqx  natura  fm  cum  profertur  , a* 

^ h h ftemfie 
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ftendit  aliquod eflein  mente  Ioquentisjfed  non  habet  natura  Tua  dc-' 

terminate  hunc  potius  conceptum, qudm  alium  ; fed  hoc  debet  hal 

bere  ex  libito  hominum.  Vnde  dicuntflr  figna  ad  placitum . 

Aduertcndmn  fecundo, quod  hoc  ipfo.q  idd  !(h  figna  funt  ad  pia, 
citum, non  pofient  figi\ihc3re  commode  adeom  ncrcia  nature  vni> 
uerfalis,  mfi  iriuolaeretur  obligatio  in  Ioquente  adhibendi  ifta  figna 
quando  habet  rales  conceptus;  fi  enim  non  daretur  hjc  obligatio  in 
ioquente  , fed  arque  honclW  portet  quislibct  mentiri, certe  audiens 
numquam  ertet  certus,  neque  probabiliter  de  vlla  re, quam  audiret  , 
& fic  tolleretur  de  medio  vtilitas  vocum, fcloquutionis.  Quard,  ne- 
ceflefuit»VT  daretur  hsrcobligatio  communis, qua  teneretur  omnes, 
qui  volunt  tali  idiomate  loq  ai;  hxc  autem  obligatio  no  eft  quid  fub-* 
fequens  ad  vim  fignificatiuam  vocum,  fed  eft  conftituens  ipfam  vim 
fignificatiuam. Patet  hoc  nam  fi  prxfcindamus  ab  hac  obligationi.,, 
hx  voces,  v.g.  Petrus  eft  in  forortam  habent  fignificare  artenfum  Io- 

5[uentis,quamdiflenfum,cumxquehoncfte  polfint  coni  ungi  cum  dif 
enfu,  immdcnm  quolibet  alio  iudicioloquentis;  ergdnon  habent 
ei!e figna  determinati  huius  iudicij, cum  ex  exiftentia  talis  loquu- 
tionisnon  poffimus  magis  arguere  hociudicitnn,  quam  aliud  quod, 
cumq;  fignum  autem  ad  hoc,  vt  fit  fignum,  debet  per  fuam  exiften- 
tiam  deducere  in  cognitionem  exiftentie  alterius  rei,  qua  fignificat, 
cum  ?rgd  hoc  uoces  non  habeant  prxfcindendo  ab  obligatione, cer  - 
liablipia  obligatione  conftitui  debent  in  ratione  figniheantium. 

Nec  dicas  s-fufiicit.vt  verba  lignificent  ex  mera  uoluntate  Anti- 
quorum, qua  polita  figr.ificatione  oritur  obligatio . 

Contra  enim  eft, quia ipfa  uoluntas  Antiquorum, ucl  uo!uit,ut  no 
poifit  honefte  fubftitui  hsc  loquutio,u.g.  Petrus  currit;  nifi  loco  ta- 
lis iudicij  affirmatiui;  uel  noluit, ut  honefte  poflet  fubftitui  loco  alte- 
rius indici), quod  diceret, u.g.  Magnus  Turea  dormit. Si  uoluere  hoc 
Iccudu,  ia  illa  Ioquutio  amittit  omne  vim  fignificadi  cocepru  rnrernfi 
cu  xqui  bene  etia  iuxta uoluntate  Antiquoru  pofiit  cfie  fig,;u  huius, 
qfudm  alterius  iudicij;adcoq;fi  no  habet  vim,fignific5di  determinati, 
poreft  prjfupponi,  ut  fignificatiuaante  obligationem  Si  uoluere  pri- 
mum; iam  peream  uoluntateminuoluitur  ipfa  obligatio, ut  forma^ 
conftituens  vim  fignificatiuam  Ioquutionis,  quod  intendo. 

Aduertenduin  ]•  hinc  fequi  quod  cccteris  fignis,  uel  naturalibus, 
ucl  cx  confuetudine, portum us  uti  licite,  etiam  fi  non  adfit  res  figni- 
ficatva, dummodo  non  fir  pa<Sum  implicitum  ijsnon  utendi.  Sic  ali- 
quando utuntur  homines  ueftibus  mentitis,  & fimilibus  fignis , qua 
cx  confuetudine  fignificantaJiquod, etiam  fi  illud  non  fir, ut  decipia- 
tur 
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t ur  alij,  quod  fxp£  liciti  fit  in  Bel  Iis,&  iti  Iuiibus  ad  bonum  finenu. 
At  vcronumquani  polfunnis  vti  vocibus  cum  mendacio;  ratio  enim 
cft,  quia  ccetcra figna  non funt  figruficatiua  ex obligatione.de  pado, 
fed  ex  fe«  Qu,are,li  ego  pono  fignum  in  cafu.in  quo  nan  adeft  res  fi- 
gnificata.ego  non  facio  contra  vllmn  padum, & obligationerai&  pep 
te  ftetitquod  bene  non  examinafti  an  illud  hic,&  nuncelTetfigntinx- 
talis  rei, an  non. At  vero,  quia  voces  fignificant  cx  pado  , & obliga- 
tione,non  poffum  licite  illa  adhibere, vt  figna,quin  tenear  ad ponen~ 
dum  id, quod  figaificant,adeoq,  nuniquam  licet  mentiri . 

Aduertendum  4«  dupliciter  potuifle  voces  efle  figna  conceptuum/ 
Primo;  fi  pro  lingulis  iudicijs  fingulx  voces  fubfticacretur  , ita  vpeu 
iudicoi  Petrus  eftin  foro/ponctem  foluqi  vnicam  vocem, qua  fotum 
hoc  ex  pr  imerem ; ficuti  Sinx  vnico  charadere  vnam  integram  vocc 
.fignificant.de  nos  vnica  nota  numeri  ex.  gr,9«fignificamu$  talem  nu-« 
merii.  Veru.hic  modus  loquedi  licet  brcuior,fuilTet  tam6  valde  labo- 
riofusicmn  enim  iudicia,qux  poflunius  facere  de  rebus  fint  pcene  in- 
finita, oportuiflet  infinicam  plane  copiam^ocum  addifeere  adfingu- 
la  idiouiata  pofsidcnda* Secundo  potuerunt  hxc  figna  mftitui;vr  lin- 
gulis rebus  voces  applicarentur, & lingulis  exerciti  js  prout  fignificat 
tales  differentias  temporum;  vnde  infticuta  funt  nomina,  & vcrba_.» 
& particulp,  qux  varios  modos  tendendi  noftri  inteIleAus,&  volun- 
tatis lignificant.&  varias  rerum  modificationes. Prxterea  iiiftitutuin 
eft  verbum  fubftantimwn  ad  fignificandum  aflenfum  ,fi  folum  fine 
particula.non, ponatur;  vel  dUTenfum  fi  ponacur  cum  particula  non» 
Hinc  enim  oritur  maxima  facilitas  ad  explicanda  noftra  fenfa  occul- 
ta per  varias  complexiones  vocum  ; ficuti  per  varfas complexione» 
litterarum  exprimimus  diuerlas  voces.  Quare  hic  modus  quippe  fa- 
cilior,dc  expeditior  communiter  adhibitus  elt  in  lingulis  Jinguis  Na* 
tionum.  , 

His  politis  dico ; fignificationem  vocum  haberi  ex  voluntate  An- 
tiquor um  obligante  eos,  qtii  vtuntur  tali  idiomace  , vt  tales  vo- 
ces non  proferant,  nili  habeant  in  animo  tales  conceptus.  Pro- 
batur conci  ufio  , quia  polita  hac  volutate  obligatoria,  & intima- 
ta, verbi  gratia,  Pctto,  didat  reda  ratio,  quod  Petrus  non_« 
pofsit  licite  vti  talibus  vocibus,  quando  intendit  (quod  colligitur 
cx  circumftanrijs ) nianifeftare  fuum  conceptum , nili  habear  ta- 
lem conceptum  in  mente:  ergo  audiens,  totum  hoc  animaduer- 
tens  optime  per  eas  voces  uenic  in  cognitionem  talis  co>  ceptus 
Petri, fed  per  hoc  formaliter  habent  uoces  elfe  figna  , quia  per  h oc 
.prxter  fui  cognitionem  ingenerant  in  audiente  cognitionem  conce- 

Hhh  x ptuura» 
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pruam,quos  fignificaar,Sc  lind  hoc  nOn  habent  qaidqtiam  fi gn idea- 
rc.ergo  per  talem  voluntatem  Antiquorum  cognitam  habent  ritio^ 
nem  ligni  ad  placitum.  Probatur  Antecedens  , quod  nempe  pofitx- 
ea  voluntate  Antiquorum  intimata  Petro, re-fta  r3tiodiAct,  turpem 
effe  tales  uoces  proferre  fine  tali  conceptu  interno . Na  qui  vulr  pro- 
ferre tales  uoces  v.g.  Petrus  eft  in  foro:  & ex  circumlhntijs  apparet 
fe  non  iocari,fcd  uelle»ut  audiens  fiat  ccrtiot  alicuius  rei  occnltx  per 
eas  uoces, certe  uult  loqui  formaliter , ergo  fpote  fe  obligat  ad  ea  om 
nia.qux  importat  hoc  quod  eft  loqui,fed  loqui  formaliter  no  impor- 
tat fola  pronunciatione  talium  uocum.fcd  aliquod  alimfrhoc  autem 
aliquod  aliud,  nihil  plane etfc  potcft.nifi  qu6d  fe  fubdat  legi  & uolu- 
tati  Antiq  aorumiqui  idioma' reperer  unt , adeoque  hoc  ipfo , quod 
uult  formaliter  loqui,  fubir  obligationem  obleruadi  legem  Antiquo- 
rum.fed  hoc  ipfo,quod  aliquis  fubit  obligationem  fponte-retfa  ratio 
diftat  teneri  ad  olsfcruattciam  illiuS , &obferuantia  eft,  ut  non  pro- 
ferat hxc  uerba*  Petfus  eft  ift  foro:  nifi  habeat  tale  iudicium  in  m€- 
tc  fuaj  crgd  reffaratio-di^at, quod  non  pofiitlicird  proferre  ca  uer- 
ba,nifi  habeat  in  mente  talem  conceptum,  cx  qub  prouenit  fornw- 
liter,  ut  uoces  fint  fignificatiux  , 

Qaid  autem  noluerunt  Antiqui  per  c5  uolitionem  , diximus  arti- 
culo antecedenti}  uoluerunt  fiqoideiii,  Ut  Deus  non  concurreret  cfr 
loquente  hic,&  nuite  nifi  ad  eleA-.ones  talis  prolationis  uocum;  v.  g. 
Petrus  eft  in  foro:inordinatas  leniter  ad  ultimum  finem  otiando  Pe- 
ttus  rion  haberet  in  mente  tale  iudicium  affirmatiuum.ad  quam  uo- 
litionem Antiquorum  Deusimperiuit  fibi  uolitionem  non  concur- 
rendi ad  ele&iones  prolationum, nifi  modo  ditio. Hoc  autem  totum 
eft  nobis  inriiitattYm  quando  dicitur, quod  hoc  uocabulum  hoc  fignf 
ficat.uel  legimus  in  uooabulario, qudd  talis  nox  fignificar  talem  rc; 
innotefeitenim  tunc  implicite  obligatio  conditura  per  uolnntatem 
Antiquorum. St  Dei  tamquam  fummi  Gubernatoris,  quam  fubimus 
hoc  iplb^quod  nolumus  uti  talibus  uocibus.ut  exprimamus  noftra_ 
fenfa  occalta ; Q^ar«MicerImpofitorcslingaarnullam  habuerint  au- 
«Soritate  (apra  nos  limp)iciter,&  abfolute,  tamen  fi  uolumus  uti  ip- 
forum  idiomstc, tnimuS  cum  illis  tacitum  pactum obferuandi  id,  ad 
quod  obligarunt ipfi,&  fic  menrientes,  paftum  non  obferuamus,  & 
turpiter  agimuslSi  prxfeindamus  aurem  ab  hac  obligatione,  quam., 

fubimus,tollitur  omnis  uisfignificatiua . 

Obifc.i.  Pueri  addifcunr  lignificationem  uocum  , & tamen  nihil 
percipiunt  de  ifta  obgliatione,&  uoluntate  Antiquorum*  ergo  figni- 
ficatio  uocum  non  conihtuitur  formaliter  per  hanc  obligationem, Sc 
acceptationem  illiuS.  RcP* 
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Refpond.  diftinguendo  Antecedens;  Nihil  percipiunt  de  obliga- 
tione,- Si  uoluntate  Antiquorum  in  fe  ipfa  concedo;  in  aliquo  effectu 
illius,  qui  ab  ea  pendeat  moralitcr  nego.  Vt  diftin«5iio  percipiatur, 
aducrteduseft  modu9,  quo  pueri  addi  Icunt  linguam  maternam  ini- 
tioiaddifcunt  autem  hoc  pacto.  Audiuntpueri  primd  uoces  tales  cu 
exiftentia  talium  obie3orum.v  g audiunt  uocem  mamma, farpius  cu 
oftenfione  Matris.  & uocem  Tata,  cum  oftenfione  Patris.  Sic  uocem 
pappar,  cum  exiftentia  talis  cibi;  hinc  generantur  in  ipfis  fpccies  co- 
plexar  talium  uocum  limul,  & talium  obiedtorum  ex  ipfa  confuetu- 
dine;  unde  exiffentibus talibus  obie&is , ipfi  etiam  pueri  incipiunt 
mouere  labia. &iftrumentaloquutionis  »ad  quam  naturaliter  incli- 
nantur,& paulatim  proferunt  eas  uoces.  Deinde  ijdem  pueri  fiepius 
experti  funt,  ut  cum  audierint  aliquam  affirmationem , repererint 
retn  ita  effe  ficuti  affirmabatur;  u.g.  matres  dicentes : hoc  eft  dulce : 
Si  ucre  experti  funt  dulcedinem, hoc  eft  pulchrum,  & experti  funt  ea 
pulchritudinem, & fi c de  cceteris.  C^uarc, paulatim  ipfi  affueuerunt  e- 
tiain  affirmare  quando  cognofeebant,&  iudicabant,  hoc  itaeffe , & 
negare  quando  iudicabant  non  efte;&  fic  ex  asfidua  confuetudint-» 
linguam  difeunt.  Qtiar£,  in  pueris  uoces  potius  fe  habent , ut  figna_. 
ex  confuetudine.quam  ut  fignaad  placitum;  quia  uidelicet  confue- 
tudine  experti  funt  cum  talibus  uocibus  ftare  tales  conceptus  . Cce- 
teium.in  hoc ipfo inter iumi  c obligatio,  & uoluntas  Antiquorum  fal- 
tem  ut  caufa.Nam  Patres, & Matres  loquentes  non  utuntur  uoc’bu9 
tamquam  fignisexconfuetudine,fed  tamquam  fignis ad  placitum-., 
nam  animaduertunt  fe  teneri  fi  uelint  hoc  idiomate  uti,  ut  fubfti- 
tuant  tales  uoces  talibus  conceptibus;  unde  quod  pueri  habeat  taie 
fpeciem  complexam  uocis,& conceptu, limul,  Sc  obicifti,  efteffedhis 
moralitcr  caufatus  ab  obligatione,  ct  uoluntate  Antiquorum.  Ccc- 
terum , ubi  pueri  ad  ufitm  perfecto  rationis  deueniunt , cognofeunt 
etiam, fi  uoluntformaliter  loqui  tali  idiomatc.fe  teneri  ad  tale  pa<Su, 
& conuentionem  iuxtauoluntatem  Antiquorum;cognofeunt,ir\- 
quam, confuse, etimplicitequantum fufficit. ut  iudicent  fe  turpiter 
operari  fi  loquantur  uoces  ,quat  affirmationem  fonent  cum  indicio 
negati uo,  uel  e contrario. 

Obijc.i.  ijs , qui  linguam  aliquam  addilcunt,  nihil  dicitur  de  tali 
uolitiooc  Antiquorum; ergo  falfum  eft, quod  illa  requiratur. 

Refpond.  diftingucndo  Antecedens,  nihil  dicitur  cxplicitc.  etin_, 
atft u lignato, cocedo;  implicite,  et  in  a»ftu  exercito  negojmulta  enim 
non  explicatur  lignate;  icd  manifeftaotur  per  iplas  operationes, quas 
facimus,  et  circumftantias,  in  quibus  operamur;&  loquendo  de  mo- 
do, 
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do,qnolingo3?  addifcimus,  ve!  eas  addifcimus  ab  infanda  »vcfiam 
ratione  pra?diti;fi  fecundo  modo  addifcimus. manifeftatur  nobis  vo- 
luntas Antiquorum, vel  a magiftro.vel  alibris;n3in  quando  magifler 
lingua:  dicit:  harc  vox  Caelum,fignificattaleobicflum:certe  dicit  im- 
plicite,quod  talis  fuerit  voluntas  Antiquorum . Idem  dico  de  libris, 
qui  rrianifeftant  etiam  voluntatem  Antiquorum  dum  aderunt  tal<*_» 
vocabulum  hoc,  & hoc  fignificare.De  Infantibus  iam  diSum  ell.im- 
mo  etiam  bruta  animalia  3liquo  paifko percipere  videntur  figmfica- 
tionem  vocum;  canis  enim  audito  nomine  fibi  impolito  , venit  ad 
Dominum  vel  faltem  facit  aliquos  g-ttus,  quibus  mani  fellat  fe  fuum 
nomen  quodammodo  percepilTe.fedreuera  illud  nomen  refpe&u  ca- 
nis non  fe  habet  vt  lignum  f fcd  folii  m cu  fpecicbtis  aud  eionis  illius 
nominis  excitantur  fpecies  alienius  boni  i fe  percepti ; farpe  enim  cu 
ea  appellatione  expertus  eft  canis  fui  fle  comandam  com.‘ftionem_,» 
blandimenta,  & alias  operationes  ipfi  dele&abiles  pro  .icnientcs  ab 
eo, qui  tale  nomen  protulerat  quibus  Ipeciebus excitatis  determina- 
tur appetitus  canis  ad  infpiciendum  vocantem  . Quod  totum  habe- 
tur a connexione  fpecierum  . At  verd  homo  veri  percipit  fignifica. 
tionem,  quia  fcit  talem  vocem  hoc  fign:ficare  quod  bruta  nelcuint  • 

D:ces;  ergo  q lando  concipio  Caelum  audiendo  hanc  vocem , de- 
beo recordari  , quod  talis  vox  fuit  impolita  ab  Aut;qu:s  lariuis  per 
talem  voluntatem  ad  hoc  obic&um  fignificanduni.quod  videtur  efle 
contra  experientiam, 

Rcfpond.  audita  hac  voce  Coelum,  ftatim  excitantur  fpecies  C9II 
propter  alT.ietudinem  fa&am  tot  vicibus, fumus  enim  alfueti  cum  ifta 
voce  fimul  concipere  C^lum  . At  vero  vt  animaduertam  i q »od  harc 
vox  fignificct  C9I  un.djbeo  recordari  voluntatis  Antiquorum;  quia 
figniheatio  talis  voc;s  eam  voluntatem  efT.-nraliter  inuol.iit  Hmc 
fit,  q uodaliq  jando  obliti  lignificationis  alicuius  vocis,  qup  non  cft 
itain  vfiiiCQifulim  is  Calepin-mn,  qui  nobis  fuggerat  voluntatem^ 
Antiquorum  S£Con‘eq  lenter  explicet  fignificationcm  talis  vocis. 

Obijcj  Deuspotelt  loqui  nobifcum,&  tamen  non  tcnecurvlla^ 
obligatione  cum  (it  D >nrn  is  abfol  itus  rerum  omnium,  ergo  in  tali 
cafu  voces  illa:  habent  efle  lignificatiuasprarfcindendo  i voluntate 
obligante  Antiquorum. 

Refpond.  diftinguendoconlequens,  prxlcindendo  a voIuntat:__t 
Antiquorum  obligante  Deum, concedo,  prxlcindendo  a voluntate 
illa  Antiq  iorum,qux  non  oblieat  Deum.&d  necellitat  ipfum  ob  fua 
infinitam  perfectionem,  ut  habeat  talem  alfcnlum  fi  uclit  proferr<±_» 
nobis  tales  voces;  nego;  Voluntas  itaque  Antiquoruumqu*  relpe&u 

nollri 
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no/Iri  obligat  fi  velimus  uti  eo  idiomatc,refpetftu  Dei  neceflltat ; hoc 
autem  proucnit  ex  perfe&iflima  ueracitatc  Dei , nos  enim  pofiunuis 
mentiri,  & folum  habemus  obligationem  non  mentiendi, Deus  aute 
cum  fit  fumma  ueracitas  non  poteft  mentiri . Quare , quod  nobis  in» 
ducit  folum  obligationem,  Deo  inducit  omnimodam  necefliutem_, 
ex  fuppofitione,quod  uclit  adhibere  talia figna;  fi  enim  Deus  poillt 
adhibere  taJia  figna,  v.g.  ponere  has  uoces:  hic  eft  filius  meusdilc- 
«ftus:  abfqueeo.quod  habeat  hoc  iudiciumjimmotudicct  oppofitti; 
poflet  hoc  omnino  facere  honefl^j quidquid  enim  poteft  Deus  face- 
re,honeftatem  infinitam  obtinet,  adeoque  poflemego  honeft^  non_, 
credere,  fed  putare;  fortafie  nunc  Deus  habet  iudicium  oppofitum: 

& confequenter  tolleretur  omnis  potentia  loquutiu3  a Deo,&  om- 
nis ueracitas,  & refpe&u  noftri  omnis  fides  . Quare  diuina  perfectio 
ueracitatis  neceflltat  Deum, ut  tales  uoces  non  adhibeat,nifi  habeat 
talem  conceptum;  adeoque  uoluntas  Antiquorum, qua  rcfpedtu  no- 
ftri folam  obligationem  inducit,  fi  loqui  uclimus,relpe<Su  Dei  indu- 
cit neceflitatem. 

Ex  diftis  infertur  primo  eamdem  cfle  obligationem  in  fignifica- 
tione  uocum,ac  litterarum,  nutuum » ac  ceterorum  fignorum , qua 
uoces  exprimunt  ex  conuentione  hominum;  in  tantum  enim  hac  fi- 
gna habent  tales  uoces  lignificare  ; in  quantum  Infticutores  talium 

fignorum  habuere  uoiunratem  obiigandi,ut  non  ponerentur  hx  lic- 
te r®»  feu  figna, nifi  quando  eiflet  talis  conccprus  in  mente  feribentis 
requifitus  ad  ueritatein  talium  uocum , qua  illis  fignis  ad  libitum_> 
figniheantur;  unde  prafeindendo  ab  hac  uoluntate,  & conuentione 
itixra  eam  uolunratem  nihil  prorfus  littera,  & cjtera  huiufmodi  fi. 
gna  fignificarent  Idectia  ualet  fi  figna  hac  fintpriuata  inter  duas, 
uel  paucas perfonas,  quia  pa«ftum  ineunt  aliter  non  adhibendi  ea_, 
figna.  ‘Sic  ex  gr.  in  obfidione  mclitenfi  ignibus  no<2u  elatis  toc  uici- 
bus,  & tali  modo  utebantur  loco  litterarum,  & loquebantur  cum_ 
alijsin  urbe,  quar dicebatur  mirabilis-Sic  Principes  utuntur  quibufi- 
dam  fignis  qua  dicuntur  communiter  Cifra-Sic  Pueri  digitis  in  ua- 
rias  figuras  cofbrmatis  utuntur  loco  litterarum,  in  quibus  omnibus 
femper  habetur  fignificatio  ex  pa&o>&: conuentione. 

Colligitur  fecundo  quotiefeumque  ex  circuraftantijs  apparet  nol. 

Je  qui  loquitur  hic,&  nunc  fe  fubdere  obligationi  Antiquoru,  ipfius 
uoces  non  effefignificatiuasfbrmaliccr,&  ablolute,(cd  folumcondi- 
tionat^fi  uclit  ftare  conuenrioni  utentium  tali  idiomarc;  hinc  iocan- 
tes  excufantur  a mendacio, quia  hoc  ipfo.quod  iocancur  f3tis  often^ 
(luat  noli*;  fc  obligare.  Poteft  autem  oftendi  fufficienter , quod  quis 

iocetur 
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'occturcum  Amicis,  cam  rem  omnino  incredibilem  dicit,  excttftii 
ncrcdibilitate,&  inuerifimilitudine , qui  audit  portet  prudeteriudi- 
care  Amicum  non  fcridloqui , fed  ad  experiendam  nimian: , & ridi- 
culam facilitatem  audientis  ad  credendum  : Verum  , hxc  omnia  po* 
deranda  funt  a reliquiscircumftantijs ; nam  fi  quis  rem  minus  ueri- 
fimilem.fed  pofsibilem  moraliter  affirmet  cum  cotentione  maxima, 
loco,  & tempore  inepto  ad  iocandum.quxpofiit  audientem  afficere 
maxima  aliqu2  commotione;  certe  tunc  non  uideretur  iocari ; non_. 
folemus  enim  in  rebus  maximi  momenti  iocari;  fedhx  circumftan- 
tix  Prudentum  iudicioponderandx  funt. 

Infertur  j.polfe  fine  mendacio  aliquis  loqui,  verbi  gr.  Arabici 
apud  ignaros  illius  lin«jux,animo,  u.g.  decipiendi,  utputent  fc  lo- 
qui habraicc,dummoao  non  dicat  fe  loquutum  hxbraice , & Ioqua- 
cur  Arabice,  quia  tunc  mendacium  ctfet.non  inloquutionc  arabica, 
fcd  in  affirmatione  falfa  loquutionis  habraicj.  Cfterum  fi  nihil  di- 
cat, & audientes  ex  circuftantijs  mali  colligant  illum  loqui  hebrai- 
cc,  non  mentitur.  Quod  fi  ille  animus  cos  decipiendi, hoc  ell , ponc- 
di  tales  uoces,quxpropter  fimilitudinem  ab  ignaris  non  di/cernan- 
tur a uocibus  hxbraicis  fuerit  ordinatus  ad  bonum  finem,  poterit  e- 
tiam  licite  talem  animum  habere,  cum  ip/epaiium  non  inierit  cum 
ipfis  fe  hxbraice  loquuturum  , & non  pofiturum  aliquod  , unde  ipfi 
falso  opinarentur  ex  propria  deceptione,  & imprudentia  id , quod 
non  eft . 

Infertur  4.  fimulationemfimplicitererte  contra  Virtutem  ueraci- 
tatis,  ut  habet  San&usThomas  2.1.  quxft.  11  x.  art-i.  Starterirura 
Patre  Vafquez ibidem quxft.  182.  cap.  4.  Stratio  SanAiThomx  eft, 
quia  cft  fpecles  mendacij  adhibere  figna,qux  fignificant  unam  rem, 
quando  illa  non  exiftir.  Qux  tota  doCirina  uera  eft;  nam  loquitur  n6 
defignisex  mera confuetudine,  feddcfigniscum  pa&o ,8c  obliga- 
tione illis  utendi  fohim,quandoeftexiftentia  talis  rei;  fi  enim  adeft 
faltem  implicite  hoc  paftum,&  obligatio , tenetur  ex  honeftate-  uc- 
racitatis  non  adhibere  aliter  illa  figna.  At  uero  fi  nomine  fimulatio- 
nis  minus  proprie  intclligamus  uti  fignisexconfnetudine.ubi  tamc 
non  adeft  talis  obligatio,  ad  hunc  finem,  ut  labatur  alius  in  errorem 
nonefteontra  ueracitatcm;  non  enim  tenemur  ex  titulo,  6t  honefta- 
te  ueracitatis  non  dare  occafionem,  ut  aliquis  fallatur,  nifi  in  ijs  re- 
bus, in  quibus  nos  obligauimus  ad  hoc.  Ad  fummum  ergo  facere- 
mus contra  charitatem  fi  ille  error  proximi  afferret  ipfi  damnum.*  i 
quod  fi  damnum  (impliciter  non  afferat, fed  potius  ex  eo  errore  bo- 
num deinde  nafcatur,  non  apparet  ratio  turpitudinis  in  prxbenda^ 
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tali  oecafione  erroris . Sic  Rciigiofi  vtuntur  aliquando  veftibus  fz- 
cularinm  apud  Gentiles  , & haereticos  praebentes  occafioneiu,  vfiili 
errent  putantes  efTe  feculares  j fedquia  hic  error  vertit  in  bonum_ 
public umidi  potilis  cenfendus  bonuSrquam  malus,  & fic  non  cftc6- 
tra  charitatcm  dare  occafionem  illi  falfarexiftimationi.  Vnde  confir- 
matur noftra  doftrina,  quod  in  tantum  verba  funt  fignificaciua , in_, 
quantum  adeft  conuentio»&  obligatio;  fi  enim  eflent  aliter  fignifica- . 
tiua,  v g»  ex  mera  confuetudine, find  vlla  obligatione  • non  effet  pof- 
fibile  mendacium, quod  opponeretur  vcracitati.fcd  eflet  omnino  li- 
citum, adeoque  ccflarct  tota  ratio  fignificandi  in  verbis. 

Petes  :fi  voces  foliim  fignificarent  ex  confuetudine  fine  vlla  ob- 
ligatione, fignificarent  nefaltem,  ficati  ccetcra  fignacxconfuc- 
*udine_>  ? 

Refpond.  Adhuc  multo  minus  fignificaturas.Ratio  difparitatis  eft, 
quia  reliqua  , qua  fignificant  cx  mera  confuetudine  folum,  non  fue- 
runt adhibita  ad  mere  fignificadu, fedquia  habuerut  alias  vtilitates 
v.g.  quod  mnliercs  in  tali  Regione  vtantur  talibus  veftibus ; quod 
Religioli  talis  Religionis  babeathos  habitus,  no  <a<$u  eft  pr.rcis£, 
vtfignificaretur  tales  Perfonx.fed  quia  talis  veftis  fuit  cumoda  ma- 
gis, & congrua, & magis  decens  hanc  perfonam, quam  aliam.  Quare, 
prarlcindcndoab  hoc,quodeft  denotare  talem  perfonam,  funt  multa 
motiua,qiue  nos  mouenead  lcruandam  confuetudinem  - Non  ita  eft 
in  vocibus,qua  foltlm  habent  flgnificare;  tam  enim  nobis  commodu 
eft  dicere  Cf  lum , cum  concipio  tale  obie&um  , qudm  dicere  panis  , 
ergo  nifi  eflet  obligatio, ratio  confuctudinis  ftatim  ceflaret , & fic  ex 
nullo  capite  verba  fignificarent.  Pratered,  ea,  qu x fignificant  ex  co- 
fuctudine,  fignificant  aliquid,  quod  facile  poteft  cognolci  ex  Ce  prse- 
fcindendo  abeo  figno ; & ita  difficulter  facimus  contra  confuetudi- 
nem,  ne  notemur  fingularitatis.  At  vero  uoces  cum  fint  figna  cop- 
ceptuum  omnino  occultorum , qui  aliter  patere  non  pofftmt , facile 
clfirt  confuetudinem  negligere,  fi  licitum  eflet,  & fic  nihil  certi  dare- 
tur in  Ioquutione;  adeoq.  debuit  inuolui  obligatio , & conuentio  ii\ 
fignificatione  uocum  ob  rationes  proprias,  & peculiares.  , 

Colligitur  denique  licere  vti  aliquando  fufpirijs,  & alijs  fignis  na- 
turalibus,dummodo  fit  bonus  finis, etiam  fi  nohabeamys  cos  inter- 
nos afieclus,  qui  folent  illis  fignis  indicari.  Probatur  ex  diiftis,qtpa_ 
nulla  apparet  obligatio  neque  naturalis,  neque  ex  conuenrionc_» 
hominum  folum  ponendi  eas  res, quando  infunt  tales  affeftus  immo 
decet  aliquando  prxfeferre  oris  ferenitatem,  qu*  oftendat  animum 
fedatum,  etiamfi  intus  patiamur  iram , Sc  alias  perturbationes  neu 
*V4r-  * Ii  i proxi- 
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- proximi fcandalum  patiantur , -ergo  poflumus  adhibere  harc  figna-. 
naturaJia  licite, etiam  fi  non  adfinc  illi  aflfe^us  interni  in  anipia,fi  ad 
bonum  finem  ordinentur  • 

ARTICVLVS  IV. 

Expediuntur  reliqua  de  vocum  JtgniJlcati  une , vbi  de 
aqutuocationcy  & rejlriflione  mentali. 

CEIebris  eft  controuerfia  inter  Auftores  prarfcrtimThomiftas» 
fc  Scotiftasqmd  voces  immediatefigmficent:  res  ne,  an  con- 
ceptus ?de  qua  erudite  Conimbricenfes  hic  tota  quarft.j.  Pro  folu* 
tionc  difficultaris.quaj  folum  de  nomine  videtur  pofle  efle,  aduerte- 
dum  prim6  eft,  ut  dixiirus  in  obiero IogicjE,nos  efle  afliietos, quan- 
do concipimus  mentaliterobie&a.etiamfinon  loquamur, concipere 
etiam  nomina  illorum  obie&orum  ob  fpecies  connexas;  patet  enim 
experientia, quod  hoe  ipfo,  quod  concipimus  Cflum, concipimus  e- 
tiam  hanc  uoccm,  ad  q um  concipiendam  non  eft  necefle  refledfccrc 
/iipra  noltramcognitionem.qua  ip(am  vocem  concipimus . Hincfit, 
tjuod  voces  refpctftu  obie&orum  fimul  cum  illis  cognitorum  fe  ha- 
beant quafi  imagines, & finmlacra.qu*  fimul  cum  illis  excitenturjno 
autem  ita  le  habent  refpe&J  cognitionb,  quatpfaobie&a  ,Sc  fimul 
voces cognofeuntur;  voxenim  Cflum, quam  concipio  concipiendo 
CcIum,noncft  imago  cognitionis  Cflum  concipientis;  fi  enim  effice 
imago  etiam  illius, deberem  quando  concipio  hanc  uocem  Cclunu, 
concipere  ipfam  cognitionem, qua  C?Ium  concipio,quod  eft  falfum» 
Id  ergoquod  per  modum  Imaginis  explicat  eam  cognitionem, cfset 
har  voces  cognitio  Celijfed  hseuoces  habetur  per  aliam  cognitionem 
reflexam fupracogoitionemdire&am  C$li,&fic  hx  uocesliint  ena 
imago  obie<fii  cogniti  percognitionem  reflexam, fed  non  lunt  imago 
ipfiiis  cognitionis  reflexr  propter  eamdem  rationem. 

Aducrtendum  fecundo  cafdem  uoces  prolatas  efle  argumentum-, 
cognitionis  loquentis;  non  autem  efle  fignum  in  ratione  imaginis. 
Patet  hoc.  quia  hoc  ipfo, qudd  audimus  Petrum  aliquid  affirmante , 
habemus  fufHciens  argumentum  putandi, quod  in  Petro  fit  tale  in- 
dicium,ficuti  hocipfo.quod  uideo  fumum,  habeo  argumentu, quod 
ibi  exiftat  ignis  ; differt  autem  ratio  figni  per  modum  Imaginis,  & 
per  modum  argumenti  quiaex  prima  iolum  percipimus  illud, cuius 
Imaginem  cognofcimus,  fed  non  poflumus  affirmare , quod  exiftat, 
ncc  abfoluce,neccondicionate.  Sic  videndo,  v.g  ftatuam  Cxfaris.co- 

cipio 
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cipio  quidem  Cxfarcm,  fcd  non  habeo  fundamentaitj,vtqtttdquam 
affirmem.  Ac  fignum  in  ratione  argumenti  facit,  vt  habeam  funda- 
mentum aliquid  affirmandi.vel  negandi ; vnde  quando  mihi  dicitur 
i PaulosPetrus  eft  in  foro:  non  foliim  habeo  fundamentum  conci- 
piendi exiftentiam  Petri  in  foro;  fed  affirmandi, qudd  Paulus  hoc  iu- 
dicct,  & confequenter,  quod  Petrus  fit  in  foro . 

Dices,;  Idem  fundamentum  habebis  /i  Paulus  dicat : ego  iudico 
Petrum  eflein  foro;  in  quocafu  ui dici  uni  Petri  venit  folum  per  mo- 
dum obiedia  vocibus  per  modum  Imaginis  reprafentati. 

Refpond.  negando  me  habere  idem  fundamentum  eodem  pado; 
nam  per  primam  loquutionem , qua  dicebat : Petrus  eft  in  foro : ar- 
guebam iolum  efle  in  Paulo  tale  iudicium,abfq.  eo , qudd  haberem 
Imagines  talis  iudicij , nempe  voces  ipfum  explicantes  per  modum 
, Imaginis.  At  in  fecunda  loquutione  habeo  voces  explicantes  ipfum 
iudicium  per  modum  Imaginis , fcd  non  immediate  arguentes  cxi- 
ftentiam  ipfius;  illae  enim  voces  immediate  arguunt,  quod  Paulusafi- 
firmet  fe  iudicare  Petrum  effein  foro.  Quare, id  quod  immediate  ar- 
guunt, eftiudicium  Pauli  reflexum  de  fuoiudicio  diredo;  quod  in- 
dicium  reflexum  his  vocibus  tamquam  ex  argumento  cogpitum,  eft 
fundamentum  , vt  affirmem  iudicium  diredu»  & confequenter  exi- 
ftentiam Petri  in  foro . 

Aduertendum  3. Naturam  intendifte  in  loquutione  ramquam  fine 
vltimum  cognitionem  obiedorum  in  mente  audientis,  in  qua  flta_. 
eft  fcientia,  & perfedio  intclledus,quia  vero  hanc  cognitionem  non 
potuit  ingenerare  in  Audiente  per  ipfamct  obieda,  neque  per  mera 
figna,8c  Imagines  obiedorum,  adhibuit  vt  bonum  medium  manife- 
ftationem  iudicij  alterius  indicantis  de  illo  obiedo,  quam  manife- 
ftationem  facit  per  voces, qux  vt  diximus, vt  Agnum  per  modum  ar- 
gumenti, arguunt,  quod  fit  tale  iudicium  in  mente loquentis ; exeo 
enim  quod  audiens  cognofcat  in  loquente  efle  tale  iudicium  dc  his 
obicdis  propter  has  rationes,  poteft  etiam  ipfe  taliter  iudicare  dcil- 
lo  obiedo,  quod  fanc  prius  facere  no  poterat,  & fic  mediante  loquu- 
tione lucratur  natura  in  audiente  nouam  fapientiam  de  ipfis  obieris 
quam  intendebat,  vt  finem  vltimum  Ioquutionis. 

His  politis  videntur  poffe  magna  ex  parte  Audores  conciliari,  qui 
oppofltas  fententias  apparenter  tenent  j Scotus  enim  in  primo  dift. 
a7*quxft»|.  &hicqu*ft.i.Gabriel  in  primo  dift.i2.quxft,vn.art.5.& 
alij  multi  alferunt  voces  fubftitui  lococonceptuufn;  eos  autem>ion 
fignificare.Qjuefententia  fi  explicetur, quod  voces  non  funt’ fignaj, 
in  ratione  Imaginis  rcfpedu  conceptuum,  fed  fune  figna  inrationeJ 

I i i » argu. 
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argumenti, quod  ipfi  explicant  per  verbum  fubfiitui ; hstc  fententijL.' 
vera  videtur, rnec  pugnabit  in  re  cum  fententia  SanAi  Thomi  prim3 
parte  quajft. i art.  i. St  alibi*  Albert.  traA.v  cap.t.  & aliorum  pri. 
iertim  Thomiftarum  aflercririum  voces  immediate  fignlficare  con- 
ceptus, & illis  mediantibus  res;  loquitur  enim  hic  lententia  de  voci- 
bus pro  vt  funt  figna  in  ratione  argumenti, qui  vera  etiam  eft,  vt  ia 
explicabimus  . 

-t?  ■ Dico  primo;  voces  vt  imagines  foliim  fignificant  res,  qua;  conci- 
piuntur illis  yocibus,  & ad  quas  impolite  funt.  Probatur  condufio 
ex'diAisinaduertendis,  & confirmatur;  nam  fi  voces  per  modunu. 
Imaginis  iqu£  fignificarent  res  cognitas,  ac  ipfarum  cognitioncs,fe- 
q neretur, quod  idem  lignificaret  vox, Petrus , Sc  vox  cognitio  circa^. 
Pctrum>quia  iam  per  te  veraque  per  modum  Imaginis  reprifentac 
vtrumque,crgo  idem  effet  dicere : Petrus  eft  homo:  ac  cogn:tiodc_» 
Petro  eft  homo,  ergo  non  fignificat  illa  vox  Petrus  cognitionem  de 
Petro  per  modum  fmaginis.led  lolum  vt  argumentum,  quod  conci- 
piatur a loquente  Petrus . 

Dico  lecundo,  voces  per  modmrrargtimcnti  immediati  fignificat 
■conceptus, Scillis  mediantibus  res , vt  exiftentes  fiueeonditionate, 
iiue  abfolute.  Probatur  conci  u fio,  quia  illud  fignificatur  immediate 
d vocibas  in  ratione  argumenti,  cuiusexiftenria  primo  arguunt,  Sc 
. ratione  cuius  exiftentii  arguitur  alia  exiftentia;  fed  voces  (untargu- 
. mentum  primo  pxiftentweiudicij  in  menteloquentis , Sc  medianto 
illa  exmentiaiudicijarguitur  altera  exiftentia  rei  affirmati,  vel  ne. 
tgatio.nisrei  negati;  ergo  immediate  per  modum  argumenti  figni- 
ficant  conceptum  internum,  Sc  eo  mediante  exiftentias  rerum . Ma- 
ior eft  certa  ex  terminis.  Minor  probatur,  quia  ex  vi  loquutionis  in 
xanrum  audiens  poteft  iudicare  qxiftentiam  obicAi,  v-g-  Petri  in  fo- 
xo,  in  quantum  per  eas  voces  arguit  ita  Paulum  Joqiientem  indica- 
re; non  autem  e contrario;  ergo  immediate  arguit  a fle  n fu  m Petri, Sc 
co  mediante  arguit  ita  rem  efle . 

Dico  3.  Simpliciter  voces  dicendi  funt  efle  figna  conceptuum* 
Probatur  primo  ex  ipfa  definitione  Ariftotelis.qua  voces  definit  cftc 
notas  paflionum,  qui  funtin  Anima  ;pafliones. autem  funt  concep- 
tus  interni;  ergo  fimplici  ter  definit  Ariftotclcs  voces  per  hoc , quod 
fint  figna  conceptuu/n.  Secundo  probatur  ex  di&is;  nam  illius  lim- 
pliciter  voces  debent  dici  figwim.ad  quod  immcdiat^fignificandum 
luat  adhibiti,  fed  adhibentur  ad  immediate fignificandum  concep- 
tum, ergd  fimpliciter  debet  dici  fignum  illius*  Maior  probatur  pri - 
ex  pariate,  rum  littera»  fimpliciter  dicuntur  figna  vocum, quia_ 
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eas  immediate  fignificant ; vnde  liccc  quis  ignoret  quid  fignificcnc 
voces  grxcx,  fi  tamen  fcit  legere  grxce  , percipit  quidem  voces  , fed 
non  id,  q uod  per  voces  illas  fignificatur.quia  id  non  fignificatur  im- 
mediate a litteris;  ergo  illius  aliquod  dicetur  fimpliciter  fignii.quoi 
immediati  fignificat.  Secundo  probatur  i priori , quia  illius  dicitur 
fimpliciter  fignum  aliqua  res , ex  cuius  cognitione  fine  alio  difcurfu 
cognolcitur  res  fig  ,ificata;fi  enim  requiritur  alius  dilcurfus,illud!n6 
cognofcit  urex  vi  Tigni  pr^cise,  led  ex  alio  etiam  dilcurfu,  fed  hoc  eft 
fol  ii  n id,  q lodi  n nediatefignificatfignam,quiaadillud  non  requi- 
ritur dfcurfus  ergo  illius  debet  dici  simpliciter  fignum . Minor  pri- 
mi lyilogifmi,  quod  nempe  voces adh:beantur  ad  fignificandum  im- 
mediate conceptum;  probatur, n3m  voces  non  adhiberetur  ad  figni* 
ficandas  res  q uomodocumq.  fed  ad  eas  fignilicandas  fub  tali  conce- 
pta ita  claro,  ita  diftiinfto, fic  explicante  eflentiam  illius  rei , & cflen- 
tiam  illius,  ex.  gr.  homopoteflcognofci  & conceptu  confufo  • vt  ani- 
mal, & conceptu  diflin&o,  vt  homo,S£  magis  diftin&o,  vt  animal  ra- 
tionale, vt  comparabilis  cum  Deo,  nempe  vt  Creatura  ,vt  liber , vc 
rifibilis,  & c.  Potefl  ergo  idem  prorfusobie&um  homo  varie  fignifi- 
cari  a varijs  vocibus , in  quibus  omnibus  i parte  rei  venit  prorfus 
idem  obieAum,  nempe  homo,  fed  fignificantur  varij  modiconcipie- 
di,  quibus  melius  explicatur , $c  percipitur  idem  obiedu , & ad  hav 
varias  conceptiones  ligmhcandas  inflicuta?  funt  voces  fimpliciter,  a- 
dcoque  ad  has  fignilicandas  fimpliciter  adhibentur  voces, led  has  im 
mediare  fignificant,  vt  probauimus,  ergo  adhibentur  adfignifican- 
dum  fimpliciter  conceptus,  & non  res, 

Cbijc.  primdi  Audita  voce  Ccelum  ftatim  concipio  hoc  obieAum» 
etiamfi  non  concipiam  conceptum  inrernum:  ergo  falfum  cfi  ,q;idi 
immediati  fignificcntur  conceptus.  & mediate obiefta;  Antecedens 
probatur,  quia  fi  proferatur  hccc  vox  d pfittaco , adhuc  concipitur 
Ceelum  etiamfi  non  concipiam  conceptum  internum,  quem  fan*_* 
pfittacus  non  habet;  ergo  non  debeo  concipere  conceptum  internfi 
audita  aliqua  voce , 

Kefpond  qudd  vox  humana  habet  hoc  , vt  fignificet  «inceptum 
internum  in  ratione  argumenti , non  autem  ali*  voces ; poliunt  ta- 
men fignificarcobie&a externa  in  ratione  Imaginis.quia  funtlimi- 
les  noltris  vocibus,  qux  habent  etiam  fignificare  obie&a  externa.,. 
Quare,  in  tali  caf  1 audita  voce  pfittaci,  non  debeo  arguere  concep- 
tum intern  um  pfittaci,  fed  folum  debeo  concipere  obieft  im  figni- 
ficatum  in  ratione  Imaginis, nempe  Cfl  um. 

Obijc,  a.  H*c  vox  cognitio,  Sc  fimiles,  fol uin fignificant  conceptu 
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internum;  ergo  falfum  eft , quod  voces  fignificent  prartcr  concepti» 
*!iquod  aliud  obiefhim, 

Refpond.diftinguo  Antecedens;  fignificant  in  ratione  argumenti 
doceptuinternu,  quo  profcruturjSc  prxterea  in  ratione  Imaginis  ali- 
quem aliumconceptum,  quod  fit  obic&um  conceptus  proferentis, 
concedo;  fignificant  folum  conceptum  internum  ,quo  proferuntur, 
nego  Antecedens.  Quando  enim  profero  hanc  vocem  cognirio,duas 
cognitiones  habeo;  alteram  pro  obiero,  & alteram  , quas  illam  co- 
gnofeit,  & cui  applicat  illud  nomen  cognitio;  Prima  fe  haber,  vt  ob. 
icvfium.Sdlignificatur  d voce  in  ratione  Imaginis.  Secunda, vt  cogni- 
tio proferens  ,&  arguitur  per  eamdem  vocem.  Quotiefcumque  c- 
nim  profero  aliquod  nomen  , debeo  habere  cognitionem  de  obie- 
tfo,  cuius  eft  nome,&haccognitione,appeHoproferente;eftenim  ne 
cellario  requifita  ad  nomen  aliquod  proferendi»  . Quando  ergo  pro- 
fero  hanc  vocem  cogoitio.quia  nomen  eft  impoGtum  cognitioni  de- 
beo illam  cognofcere  per  cognitionem,  qua  loquor.  Quare,  funtduf 
cognitiones,  altera,  qu*  eft  obie<fhim;altera,qua  profertur  illud  no- 
men, & qua  cognofcitur  prima  tamquam  obie&um.adeoq.  bxc  vox 
cognitio,  fignificatin  ratione  argumenti  immediate  conceptum  pro 
ferentem, & mediate  obieftum  illius, quod  aliquando  poteft  efle  co- 
gnitio.ldem  dico  de  his  alijs  vocibus  animal  formaliter,  & fimilibus, 
quia  iftx  voces  fignificant  cognofci  d cognitione  proferente  non  fo- 
lum animal,  fedetia  cognitione  abftradiua,  qua  concipitur  animal; 
adeoque  totum  hoceftobie&um  fignificatum  prxter  conceptum., , 
quo  profertur;  eft  enim  regula  generalis,  & infallibilis,  quod  cogni- 
tio, qua  formaliter  loquor  aliquod  nomen, debet  concipere  illua  no- 
men, & obie&um  illius  nominis»  adeoque  debet  conliderari  quod- 
nam Iit  obiedtum  illarum  vocum,  quas  profero;  totum  enim  illud  Cc 
liabetvtobie&um  cognitionis  loquentis;  hinc  eft,  quddquando  di- 
co animal  formaliter,  quia  iftx  voces  non  fignificantramquam  obie- 
ftumlolum  animal , fed  etiam  fignificant  talem  abftradionem;  ani- 
mal, & abftraftio  funt  obieAu  cognitionis  proferentis  tales  voces. 

Obijc.tertio,  fi  voces  fignificarcnt  immcdiateconceptus;fequere- 
tur,  quod  quando  dico /Petrus  eft  homo  : fignificaretur,  quoa  con- 
ceptus de  Petro  eft  conceptus  de  homine, quod  eft  falfum. 

Refpond.  negando  fequelam;  przdicamus  enim  illud  obie&um» 
quod  venit  fignificatum  a vocibus  in  ratione  Imaginis,  & non  in  ra- 
tione argumenti ; qua  mnis  enim  per  voces  immediate  fignificcmu, 
exiftentiam  mei  conceptus,  vnde  arguitur  exiftentia  idctitatisrea- 
Jis  inter  prsedicatum>&  fubie&um;  non  tamen  prxdico  meam  cogni- 
tionem, 
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tioncm,  nec  fignifico  prardicare  meam  cognitionem;  & fio  non  figni  • 
ficattir  ,qudd  conceptus  dc  Petro  fit  conceptus dc homine jfeaper 
has  voces  arguitur,  quod  ab  intelie&u  praedicatur  id  , cuius  eft  ima- 
go hxc  vox  homo  , de  eo  cuius  eft  Imago  ha;c  vox  Petrus,  quod  totu 
verum  eft. 

Pro  altera  parte  quarftionis  reftat  examinare,  an  & quando  fit  co- 
tra  obligationem,  perquam  voces  redduntur  fignificatiu®,vti  sequi- 
uocatione,  & amphibologia  • Pro  qua  re  adtiertendum  eft  id , quod 
dixit  Ariftoteles  mitio  elenchorum,  xquiuocationem  nafei  ab  infini- 
ta rerum,  & conceptuum  multitudine,&  vocum  limitationem  quo- 
libe  idiomate,  ex  hoc  enim  prouenit,  quod  eadem  vox  poflit  plura_. 
fignificare,  vnde  oritur  xquiuocatio,  hoc  eft , vt  audiens  fit  indiffe- 
rens ad  arguendum, vel  hoc, vel  illud  iudicium  in  loquente  ob  indif- 
ferentiam vocis  ad  hanc, vel  illam  rem:  & hic  eft  poiillima  caufa  mul 
tarum  qujftiomim.eamdem  quippe propofitionem  Ixpius  accipimus 
in  vno  lenfu , cum  fit  in  alio  accipienda:  vnde  in  dilputationedifiin- 
guimus  propofitiones , vt  verum  fenfum  indagemus,  Quare,  vtimur 
etiam  fine  aduertentia  iquiuocadonibusetiam  fipiflime.Quxrimus 
iaman  vti  pofiimus  xquKiocacione , per  quam  probabiliter  puta- 
mus audientem  deceptum  iri  ablque  eo, quod  faciamus  coHtra  obli- 
gationem veracitatis  fuperius  explicatam . 

Dico  primo;  non  fieri  contra  obligationem  veracitatis  fi  vtamur 
arquiuocatione,  hoc  eft  vocibus  habentibus  duplicem  lenfum  etiam 
quando  putamus  audietem  deceptum  iri  pereas  voces.Eft  commu- 
nis lententia.  Videantur  Suar- tom  2.deRelig  lib.j.cap.n.num.4. 
&Thom.SanchezinprxccptadecaI,lib,j.cap6.num.  13  qui  pluri, 
mos  citant.  Probatur,  quia  obligatio  veracitatis  eft,vt  non  vrar  tali- 
bus vocibus  quando  non  habeo  talem  conceptum,  qui  per  eas  poftlc 
innotefeere  audienti,  led  tunc  non  vtor  vocibus,  perquas  non  pof. 
fit  innotefccre  meus  conceptus  audienti,  cum  illa*  voces  xqu£  bene 
fignificent,  vel  hunc,  vel  illum  conceptum ; ergo  non  operor  contra 
obligationem  veracitatis;  no  teneor  autc  ex  veracitate  curare  nc  il- 
le ob  fuam  negli  gcntiam.&  incogitantiam  accipiat  in  vno  ex  deter- 
minatis lenfibus,  quos  illi  voces  (ignificant,  cuin  deberet  accipere-» 
in  alio.  Quando  autem  ad  hoc  tenear  ex  caritate,  vel  alia  virtute,  no 
Ipeftat  adme  determinare . Videantur  citati  Audtores ; mihi  fafticic 
probafle  non  effe  mendacium . 

Dico  fecundd  reftriftio  mentalis  non  videtur  excufare  i menda- 
cio; nomine  reftri&ionis  mentalis  intelligitur, cum  verbis  externis  i 
loquente  prolatis  additur  aliquid  aliud  mente,  quo  fenfus  propoli- 
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t.or.ts  prolator  omnino  mutatur,  vt  fi  quis  interrogatos  an  occiderit 
Petrum»  dicat  fe  rion  occidifle,  sc  mente  fulvntclligat  in  India » vel 
vt  dicamtibi,  velantequam  nafcerettir,  aut  aliq  iia  tale. Harc  con- 
clufio  negatur  i multis  Au&oribus, quos  crant.&fequuntnr  Thom. 
Sanchez  fupracit.  num.  1 3. 8c  Suar,  loco  fupra  c taco.  Defenditur  ta- 
men a multis  alijs  citatis  ab  eodem  Sane  num  1 ?.-Sc  dP.  Coninch. 
de  fid.  difp.io.  dub.  j.qui  eam  etiam  dcfendit.-tenetur  etiam  a Car- 
dinal i de  Lugo  de  fide  dif.4.  feft.5  num  ».  & a P.  Sfortia  Pallauic.in 
fibel.  de  fide,  fpe,&  char.  cap.».  Probatur  cv  di^is  ; nam  verba  funt 
figntim  externum,  & argumentum  sefibde  noftri  iudicij  interni » & 
hoc  habent  ex  obligatione  vcr3citaci9  a q ia  prarfeindendo,  non  ha- 
bent amplius  vim  fignificandi,&  arguendi  talem  alTenfum  noftrum* 
Quando  ergd  verba  funt  argumentum  talis  iudicij,  v.  g.  affirmati- 
uii  & indicium  eftnegatiuum,  fit  contra  obligationem  veracitatis, 
:?d  hoc  euenit  in  reftriftionc  mentali;  ergo  tunc  fit  contra  veracira- 
tem.  Primum  Antecedens,  & Cofequentia  videntur  certa  ; nam  hoc 
eft  id,  ad  quod  vcracitasobligat,  vt  ponatur  exterius  argumentum 
taiisaflenfus  interni, quando eft  taiisaflenfus;  non  autem  quando 
non  eft.  Subfumptum  probatur . Nam  ifta  verba:  no  occidi  Petrum: 
funt  argumentum  fenfibile  iudicij  negatiui  vniucrfalis  , quod  non_. 
reftringitur  ad  vllum  locum, vel  tempus;  fed  hoc  iudicium  vniucrfa- 
le  non  eft  in  mente  loquentis;  ver£  enim  ego  affirmo  in  mente  occidi 
Petrum  Rom*,  vel  faltem  hoc  mente  non  nego ; ergo  pono  fignum, 
& argumentum  fenfibile  alicuius  aflenfus  , qui  de  fa&onon  eft  in_, 
anente  dum  loquor . 

Confirmatur,  quia  ptopofitiones,qu*  cum  aliquo  modo  affirmat 
fcu  negant  pradicatum  de  subiero  , hanc  habent  vim , vt  non  affir- 
ment, vel  negent  praedicatum  fimpliciter,  fed  modum , & modifica- 
tionem pradicati;  ex.gr*  cum  dico:  Petrus  non  eft  doftus;  nego  fim- 
pliciter dexfium  de  Petro,  At  fi  dicam  : Petrus  non  eft  doftus  pa- 
rum: tunc  nego  paruitatem  do&rinae  de  Petro,  & facio  propofitione 
valde  contrariam  prima:.  Quando  ergo  propofirio  externa  eft  abfo- 
luta,  & fine  modificatione  vlla, eft  argumentum  aflenfus , vel  diflea- 
fus, affirmantis,  vel  negantis  illud  prxdicatum  de  fubiefto;  non  aute, 
affirmantis,  vel  negantis  modificationem.  Si  ergd  mente  Jfolum  addai 
modificationem,  mente  facio  iudicium  diuerfum  ab  eo,cuiii$  eft  ar- 
gumentum Ioquutio  externa  ,&  nullo  modo  habeo  illud  iudicium_ 
verbis  fignificatum,  fed  potius  oppofitum . Qup  modo  ergo  fatisfa- 
cio  obligationi  veracitatis? 

Dices  primd  3 illa  Ioquutio  externa  eft  pars  propositionis , quae 
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integrat  adxqnatam  propofitioncm  cum  eo,  quod  mentre  fubintclli- 
go.  Cc»m  ergo  ego  tenear  proferre  integram  propofitionem,folum_, 
profero  partem,  cui  folum  reipondet  partialis  conceptus  internus, 
&fic  non  fit  contra  voracitatem  . 

Sed  contra  eft,  nam  hoc  ipfo  quod  propofitio prolata  poteft  habe- 
re fenfumpcrfe&um,  nempe  poteft  arguere  aliquod  iucUciutn,vt  ef- 
fet  h®c  propofitio:  non  occidi  Petrum  : habeo  obligationem  veraci- 
tatis  illam  non  proferre,  nifi  habeam  hoc  iudicium , adeoque  non_* 
poflum  profcrre.vt  partem  facientem  integram  propofitionem  cum 
eo,  quod  mente  retineo,  nifi  declarem  audienti, quod  proferam 
vt  partem.  Ratio  eft,  quia  hxcloquutio  externa  eftadarquatum  ar- 
gumentum talis  di fienfus  vniuerfalis  perfeipfam  , Sf  per  negatione 
prolationis  alterius  vocis  (vel  imporcetur  inrefto,  vel  in  obliquojfi- 
cuti  omnes  res,  qu®  fiunt  per  additionem  partis  ad  partem,  habent 
efle  hoc  totum  per  negationem  alterius  partis  • Cum  ergo  pofuerim 
has  voces,  & non  pofuerim  3lias  voces,  per  has  voces  politas,  & ne- 
gationem aliarum  vocum  habetur  argumentum  completum , & de- 
terminatum talis  iudicij  negatiui  vniuerfalis.Quid  ergo  facit  illa  in- 
terna reftri<ftio,  qux  non  mutae,  neque  alterat  tot3mviin  externi 
argumenti,  fed eam  relinquit  in  coco  luo  robore, & efficacia  ? 

Dices  fecundo,  cum  Patre  Sanccz,-  fi  quis  alta  voce  aliquod  dicat, 
ita  vt  Petrus  atidiac;  Sc  fubmifla,  voce  aliud adiungat  modificas  pro  - 
politionem  auditam  i Petro;  quod  i Petro  non  audiatur , non  dicie 
mendacium;  fed  hoc  perinde  fe  habet,  ac  fi  mente  reftringat.  Ergd 
neque  ille  erit  mendax. 

Sed  contra  eft,- nam  poflumus  fingere  cafum hunc  multipliciter 
Primo, vt  ex circumftantijs  polfit  audiens  animaduertere  loquentem 
aliqua  alte  proferre, aliqua  fubmifse,  vt  a fe  non  audiantur,  Sc  in  tali 
cafu  cognofcit  non  efle  finitam  Ioquutionem  folum  ijs  verbis,  qu® 
ipfc  audiuit.  adeoque  non  poterit  illis  vti  tamquam  argumento  a- 
dxquato  adcognolceda  fenfa  loquentis;  Sc  fic  non  mentitur  loques. 
Secundo,vtexcircumftantijs  nullo  paifto  polfit  audiens  amnuducr- 
terc,  nec  dubitare,  quod  loquens  aliquid  fiibmifie  loquatur  , quod 
d fe  audiri  non  polfit,  & tunc  dico,  loquentem  teneri  eadem  obliga- 
tione, nempe  non  dandi  lignum , Sc  argumentum  fenfibile  Petro  au* 
dienti,  quo  arguatur  iudicium,  quod  loquens  non  habeat;  militat  e- 
nim  eadem  ratio  fupra  polita,  nimirum  quod  loquens  pofu't  lignum 
fenfibile  Petro ad®quatum iudicij  nonexiftentis;  lignum  enim  illud 
conftituiturpcrcaverbaaudita,&  negationem  verborum audibiliu 
d Petro,  de  quibus  ncc  poflic  efle  fufpicio,  quod  exiftant  J3liter  vnuf- 
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quifque  poflct  ffnc  mendacio  fallere  audientem  i longe  » 

Vrgebis;  ergo  etiam  qui  cogit  aliquem  ad  fatendum,  v.  g»  fuunu’ 
crimen,  habet  fufficiens  indicium , quod  ille  non  loquatur  propofi- 
tiones  integras,  & fic  loquutio  negantis  fe  occidifle  Petrum  ex  circii* 
ftantijs  apparet  noneflefignum,  & argumentum  adaequatum  iudi- 
cij  interni,  adeoque  reflridio  mentalis  excufabit  a mendacio . 

Sed  contra  cft;  nam  qui  non  loquitur  propofitiones  integras , & 
dat  indicium, quodita  loquatur,  dat  indicium  , quod  non  loquatur 
fignificatiu&fed  folum  materiahter;  adeoque  quod  illa  loquutio  nui* 
Jam  habeat  vim  in  ordine  ad  fignificandum  conceptum  mrernunu.* 
Patet  hoc,  nam  fi  ego  me  explicem,  vel  indicem  aliquo  pado  me  ita 
Joq  ii,  Sc  d:cami  non  occidi  Petrum*  audiens  ex  his  vocibus  nullum 
poteft  formare  iudicium  de  meo  di  fle  n fu,  cognofcit  enim  hanc  pro- 
politionem  non  efle  argumentum  illius  i udicij,  quod  indicaret . nili 
aliunde  me  declarauiflem  non  loq  ii  integri . Quare,  hoc  ipfo  , quod 
innotefcit  audienti  me  non  loq  ii  integri, innotefcit  «quod talislo* 
quatio  non  efl  amplius  argimenrum,  adeoque  quod  non  loquor  fi» 
gnificadu^j  & 'ta  per  reftrid  onem  mentalem  non  euitatur  menda» 
cium.  quod  afferunt  A duerfari;,  fed  potius  in  talibus  circuinflantijs 
habetur  fufficiens  indicium^q.uod  loquens  non  loquatur  figni ficati- 
ne,  de  quo  infra. 

Obijcies  multa  loca  fcriptura,  in  quibus  videtur  faluari  veracitas 
Joquentis  per  folam  reftrifiionem  mentalem  • Sic  Marci,  i j.  vbi  eftr 
fcrmo  de  dieludicij,  habetur  de  illa  die : nemo  fcit,  neque  filius  ho- 
minis . 

Ad  hoc  refpondet  de  tugo  nam.  64  refpofionem  illam  fuifle  ad’ 
mcr.teir.  interrogantium , interrogabant  enim  de  cognitione , quse 
poflct  manifeftari,quam  neque  Chriftus  Dominus  habebat*  Ioan.7. 
habetur,  Chriftum  dixifle» non  afeendam  ad  diem  fertum.  bed  idem 
Audor  num.rf^.rcfgor.derfimiliterGHriftuinlbquutumad  mentem 
*nrerrogar.tium,qui  loquebantur  an  palam  iturus  eflet,  quod  vere-* 
negauir.  Afleriit  ex  Genefi  17.  verba  Tacob  vbi  fe  dixit  Efauj  Verba 
Angeli  in  Tob,  5. vbi  fe  nominauir  Azanam*  verba  ludie  didaHo- 
loferni;  Si  fimilia; quaetamen  funt  accipienda , vel  iuxta  fenfum  lo- 
quendum,vel  inrfeirfu  myftico.vr  docet  Sandus  Auguflinus-.  & San- 
d.»s  I homas  ».».  qua-rt.i  lo.arr.  p Ceterum, hac  loca  vimeamdem 
habent  contra  Aduerfarios, qui  rertridionenr  mentalem  dicant  ad- 
hiberi non  pofle  fine  peccato,  nifi  cum  iniulte  interrogamur  ad  cui- 
tandumopprefsionem.non  adconcinnadas  noftras  fallacias  ad  libi- 
tum, Si  carnea  multa  ex  allatis  fcriptura  locis  loquuntur  de  didis  ad 

Jibituiu 


Qutf.  VlIT.Articutut  IV.  4+5 

libitum  dicentium  »vnde non  Afluantur  per  meram  reftri<5ttoncm«i’ 
mentalem . 

Difficultas  tamen  eftin  cafu,in quo  Confeffarius,  vel  Secretariu» 
Principis  i Tyranno  iniufte  cogantur  reuelare  fccreta;  nam  hoc  ip- 
fo.quod  tacent,  & oppofitum  non  affirmant , videntur  fateri  cri.n  en, 
de  q uo  Tyrannus  interrogat  ;&  ex  alio  capite  tenentur  non  fateri 
crimina^ . 

Refpondent  communiter  tunc  proferri  verba  folum  materialiter, 
fed  non  declarant  quid  fit  prolatio  materialis.  Ali;  dicunt  folum  ne- 
gare fe  habere  fcientiam  vtilem  de  eo  crimine ; fed  hoc  non  fufficit 
ad  dicendum,  v.  g.  Petrus  non  occidit  Paulum.*  ex  eo  enim  quod  n5 
habeam  fcientiam  manifeftabilem  de occifione  Pauli,  nonpofluin», 
aflerere  pofitiuc  non  occifum  e fle  a Petro,  fleuti  quia  non  habeo  vi* 
Jam  fcientiam  de  exiftentia  talis  nauis  in  India, non  poffuoi  dicere»,,' 
illa  nauis  non  eft  in  India , & tamen  Confeffarius  poffet  etiam  iure- 
iurando  aflerere  Paulum  nonfuiffe  occifum  i Petro  ,ergd  non  fuffi» 
cit,  quod  non  habeamu9  cognitionem  manifeftabilem . 

Facilius  tamen  refpoderi  poflet  huic  difficultati  fi  dicamus  in  hu* 
iufmodicafibusrefponfionespoffe  folum  effe  loquutiones  materia- 
les; hoc  eft  non  fignificatiuas;&  hoc  innotefeere  lufficienter  audien- 
tibus ex  circumftantijs,  nempe  ex  eo,  qudd  refpondens  conftituarur 
ob  violentiam  iliacam  ab  interrogante  in  neceflitate  refpondendi , 
quam  neceifitatem  ini uft£ patitur.  Itarem  hanc nouifsim£ explica* 
uit  Pater  Pallauicinus  loco  fupra  citato,  quat  explicatio  mihi  femper 
placuit.  Ratio  eft,  quia  vt  fuperius  diximus  ,idc<>  natura  non  dedic 
figna  naturaliter  connexa  cum  conceptibus  noftris  infernis , ne  per 
vim  talia  figna  extorquerentur  a nobis,  2i  fienon  effet  bene  conful- 
tum  Iceretis  cordium.Hinc  fequitur,vt  quando  ex  pa<fto,  &conuen* 
tione  cum  voluntate  Auflorum  lingua  lubimus  obligationem r.on .. 
proferendi  tales  voces  fine  taliconceptu.per  quam  obligationem», 
voces  euadunt  argumentum  a&uum  internorum , fubimus  hanc  ob- 
ligationem rationabiliter, nempe  cum  hac  limitatione, dummodo  no 
patiamur  ini  ullam  violentiam.  & oppreflionem  ad  explicanda  noftra 
iudicia  contra  ius  ipfi  us  natura  Quari.cum  accedit  talis  iniufta  vio- 
lentia ceffat  omnis  obligatio,  Sc  confequenter  omnis  fignificatio  co- 
ceptus  interni,  & hoc  debet  intel  figi  nomine  loquutioiifs  materialis 
folum,  de  qua  loquuntur  Au&ores.  Quar£,  in  huiufmodtcafibus  vo- 
ces ratione  circumflandarum  euadunt  indifferentes  ad  fignificandu 
conceptum  internum,  & non  fignificandum.  Quod  fi  iniuftus  inter* 
rogans  dccipiatur^ibi  eft  imputandum, q ui  pofuit  taies  circumfla 
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tias,  in  quibus  voces  cflent  indiflcrentes  ad  fignificandum  , & non  fi- 
gnificandum. 

Dicesi  ergo  tunc  Confeflarius  poflfet  fateri  crimen  Petri ; cum  e- 
nim  voces poflint  tunc  non  fignificare , etiam  fi  dicat  Petrus  occidit 
Paulum:  nihil  diceret , ac  fi  tales  voces  nullam  haberent  fignifica- 
tionem..  • 

Refpond.  negando  confcquentiam ; nam  etiam  tunc  Confeftarius 
tenetur  non  ponere  voces  indifferentes  ad  fignificandum , & non  fi- 
gnificandum, quia  poffet  audiens  accipere  in  fenfu  fignificatiuo,&  fic 
Izderetur  fecretum,  quod  neque  per  voces  zquiuocas  poffet  reue- 
lari.  Quar£,  poteft  ponere  voces  in  damnum  audientis»  non  in  danv- 
num  pznicentis  • 

Ex  diciis  infertur  primo;  Aliud  cfTc  occultare  veritatem;aliud  me- 
ti ri-  Primum  poteft  przftari  filent  io,  vel  vtendo  ad  finem  bonum  *- 
quiuocationibus, quibus  etiam  Viri  Samfti  vfi  funt  ad  fines  honeftos» 
adeoque  honeftum  eft  aliquando  veritatem  occultare, etiam  fi  audies 
cx  fua  inaduertentia  decipiatur.  At  mentiri  numquam  honeftum  ac 
licitum  eft,  quidquid  in  contrarium  dixerit  Caflianus ; mentiri  aute 
confiftic  in  ponendis  vocibus  determinate  fignificantibus  exiftenti£ 
iudicij  interni,  quod  tamen  non  eft  in  mente  loquentis . Vnde  dici- 
tur, mentiri  clt  contra  mentem  i re ; q uod  habetur,cum  voces  exter- 
tixfignificantconceptum,  quem  loquens  non  habet . 

Secundo  infertur  prarfeindendo  ab  obligatione  verba  folum  pofle 
materialiter  proferri, & nihil  fignificare.  Vnde  fi  v.g-San&us  Petrus 
protuliflet  verba  confccrationis  lingua  itahea,  qua  tunc  non  erat  a 
parte  rei,  non  confecrafTct,  quia  ili*  voces  tunc  nuliam  habebant  fi- 
gmficationem,cum  ex,  neque  naturaliter  > neque  e.x  placito  tunc  c£> 
fent  ligna  talis  conceptus,  & talium  rerum . 

ARTICVLVS  V. 

Quid  fit  rvtriras  formalis , 

DVplex  eft  veritas;  altera  cranfcendentalis,  & propria  omnium 
rerum, qu*  conftftit  in  realitate  obie<fti , quod  videlicet  obic» 
Aum  fit  tale,vt  refpcAu  perfedtifsimi  intelie&us  pofsir  affirmai  i abf 
que  co  quod  fequantur  duo  cotradidoria.  Hinccft,  quodaurichaU 
chum.  v.g.  non  eft  verum  aurum,  quia  fi  affirmaretur,  vt  verum  au- 
rum, fequerentur  duo  conrradi<ftoiia, quodeffer,  & non  elfet  verum 
glirum;  & hoc  eft  quod  explicat  S.  TJiomas  prima  parte  quasft.  16. 
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art.i.  dicent : verum  tranfcendentale  ede  illud , quod  corrcfjpondct 
diurno  conceptui»  & hoc  eft  pafsio  entis  rcalis , de  quo  in  Metaphy- 
iicis  . 

Alia  veritas  eft  formalis , qux  dicitur  veritas  in  cognofcendo;  Sc 
reperitur  in  cognitione,  de  qua  dixit  AriftoteIesrf.met.tex.*.' Ve- 
rum, & falfum  non  eft  in  rebus,  fed  in  mente;  & de  hac  agit  logicus, 
quia  pertinet  ad  operationes  intellcdius.  Definitur  hac  veritas  for- 
malis communiter,  q idd  lit  conformitas  operationis  intelle&iuat  cii 
obie&o;  quod  colligitur  ex  Ariftotele  y,  met  tex.a  t.  dicentis:  noru 
propterea,  qudd  nos  te  verealbii  effe  putamus.tu  albus  es, fed  prop- 
terea.  quod  tu  albus  es,  nos,  qui  dicimus,  verum  dicimus;ex  quibus 
habetur,  quod  ratio  formalis  cur  aliqua  locutio,  fc u cognitio  ve ra_. 
fit,  eft  quia  ita  fe  habet,  ficuti  fc  habet  obieftum , quod  eft  idem  ac 
operationem  intclledus  ede  conformem  obic&o . Certum  eft  autc, 
quod  harc  conformitas  operationis  cum  obieflo  non  debet  cfie 
in  edendo, quia  obie&um  fape  eft  fubftantia , & cognitio  femper  eft 
accidens;  fed  debet  ede  conformitas  in  reprajfentando  , quia  videli- 
cet cognitio  repi  *fcntat,&  exprimit  obieftum,  ficuti ipfum  eft  Cer- 
tum eft  etiam  quod  cognitio  feu  conceptus  formalis  eft  fimilis  fetn» 
per  conceptui  obie&iuo,  fiue  cognitio  vera  fit.  siue  falfa  j eft  enim. 
femper  cognitio  similis  illi  obie&o,  quod  reprarlentat,siue  illud  sit, 
siue  non  sit.  Quar£ talis  conformitas  nonfufficir  ad  veritatem,  fed 
conceptus  obie&iuus,  hoc  eft,  obic.Sum,quod  concipitur  debet  exi- 
ftcre  eo  modo  quo  concipitur  ad  hoc,  vr  sit  vera  cognitio-Hinc  con» 
firmatur noftrafententiade  ente  rationis,  quod  fcilicet  ventas  co- 
cnitioius  arguit  ahquodex  parte  obiefti , quod  3ppelIauimusobie- 
riurn  vcrificatiuura.cxeoenimquod  sit  vera  hac cognitio : Verbu 
non  eft  Creatura  , debet  dari  a parte  rei  negatio  Verbi  Creatura:; 
quod  eft  verificatiuum,  & ir.otiuum  formale  talis  propositionis.  Nec 
certe  poteft  explicari  quid  sit  veritas , n;siafsignetur  obieiftumve* 
rificatiuum,  cui  debet  conformari  cognitio. 

Controuersia,  qua:  poteft  efle  in  hac  re , si  relinquamus  qu*ftio- 
nes  de  nomine,  eft,vtrum  veritas  sit  denominatio  adaquate  intrin- 
feca  cognitioni;  an  pattim  intrinfeca,partim  extrin  feca,  ita  vt  aliqua 
cognitio».  qua  dico:  Petrus  nunc  eft  in  forossit  vcra.qnia  eft  talis  co- 
gnitio, Sc  a&ixalis  exiftentia  Petri  in  foro;adeoqne  eadem  entitas  co 
gnitionis  potui  fll-t  etiam  effe,  etiam  si  Petrus  non  efsct  in  foro;&  tue 
eflct  falfa.  A;,  vero  talis  entitas  cognitionis  sit  efser.tialitcr  vera,  ita 
vt  si  Petrus  non  edet  in  foro.non  fieret  htreentiras  cognitionis  ,fcdf 
^lia  entitas  cflentialitcr  falfa.  Pater  Hurtadus  difp.  p,  ‘dc  an.  £•&.  3, 
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nutn.^.  acriter  tenet,  veritatem,  & falfitatem  efle  adequateintiin- 
fecas  in  cognitionibus  veris,  & falfis,&  efle  relationem  tranfccnde- 
talemadobie&um,  Communiter  aamenoppofitum  tuentur. 

Dico:  veritate  , & falfitatE  no  efle  adarquatE  intnnfeca  cuiuslibet 
cognitioni  fecudiim  omnia, qu*  dicit  veritas, vel  falfltas;  fed  efle  in_. 
redo  operationem.  & in  obliquo  obie&ura  efle  ita  in  fe , vel  ita  non 
efle.  Probatur  primo,  quia  cum  dico:  Petrus  cras  curret  s fi  harc  pro- 
politio  eft  vera,  haberet  prardicata  cflentialiter connexa  cum  Petri 
curfu  craftino;  fi  eft  falfa,  haberet  przdicata  cflentialiter  connexa  cu 
negatione  curfuscraftini;  fed  hoc  eft  falfura;  ergo  Sc  Antecedens  .Se- 
quela eft  certa  in  hac  fententia.  Minor  probatur;  nam  meus  intelle- 
jdus  nunc  quando  concipit  hanc  cognitionem:  Petrus  cras  curret:eo- 
dem  pa&o  mtrinfecefe  habet,  quando  facit  propofitionem  veram.,, 
aequando  facit propofitionem  falfam; ergo  non  poteft  potius  pro- 
ducere hanc  enti  tatem  cognitionis  cum  talieflentiali  connexione^ 
adeurfumeraftinum Petri, qudm aliam  entitatem cognitionis  cura 
connexione  adnegationera  ciufdem  curfus.Confequentia  probatur, 
quiaeademcaulaphyfica  eodem  paftofc  habens  non  magis  eft/ de- 
terminata ad  hanc  entitatem  producendam,  quim  ad  3liam  diuerfac 
ipfcieijergo  non  poteft fin^  aliqua  determinatione  nunc  producere 
hanc  entitatem  cognitionis  verar,  nunc  hanc  entitatem  cognitionis 
■falfx,  qu*  dujeentitates  fpecie  differunt. 

Dices  :intcllcdus  determinatur  abobiedo  futuro , vel  non  fu- 
turo. 

Sed  contra  eft  primo , quia  obie&um  futurum  nunc  non  exiftic 
ergd  non  poteft  determinare  caufamphyficam  nuc  ad  producem-; 
dumtalem  efle&um;determi  latioenim  debet  dari  de  prarfenti  qaa- 
do efferus  procedens  ab  ea  determinatione  ponitur  de  prsefenti , vt 
eft  in  cafu  noftro;  intelle&us  enim  nunc  prod  icit  cognitionem  vera, 
vel  fallam.  Secundo,  quia  obie&um  nuliam  habet  connexionem  cum 
»ntelleift'.i.  Quomodo  ergo  curfus  futuras  Petri  determinat  intclle- 
ftum  adtalein  eflentiam cognitionis producendam?Certe  fi  fcmel  af 
fignas  pro  caula  determinate  produ&ionein  phyficam  alicuius  effe- 
,&us  rem  omnino  dtfparatam. nulla  poterit  aflignari  rationabilis  cau 
faefle^uum  naturalium,  dii  5 enim  quod  nunc  ideo,  v.  g.  pluit, quia 
magnus  Turea  dormit;  fon.nus  enim  illius  tali  tepore  habet  deter- 
minare caufas  pluuiz  . Tertio  impugnatur,  quia  intelleAus  exigit 
.concurfum  Dei  ad  hoc,vt  producat  hanc  entitatem  cognitionis  cum 
obie*ftum  eft  futurum;  ergo  Deus  vt  caufa  prima  naturalis  agens 
4 uxta exigentiam  rerum  naturalium , debet  cognofcere  futura  coti- 
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tingentia  libera;  hoc  eft,  operationes  liberas  fucuras  1 qnod  videtur 
ablurduin;  nam  licet  Deus  optimus  maximus  clarilsime  cognofcat 
oi  nia  futura,  & necefTaria,  & libera;  ea  tamen  non  debet  cognofce- 
rcquatenusagitfeaccommodansad  exigentiam  caufarum  fecuda- 
rum  iuxta  phyficam  ipfarum  naturam ; ponere  autem  talem  phyfic3 
exigentiam  in  caufa  fecuda,hoc  eft  in  Creatura, vt  cogat  caufam  pri- 
mam cognofcere  futura  contingentia  ad  hoc,  vt  fiant  naturales  pro- 
ductiones , videtur  valde  durum , & iupra  iphzram  adiuitatis  na» 
gtttaiis. 

Secundo  probatur.qu;a  Angelus  naturaliter  coprarhenditobic^af 
ejeata.Sc  multo  magis  Tuas  operarones;  crgd  infallibiliter  cogno- 
fceret  omnia  futura  contingentia  etiam  eonditionata;  & omnes  ve- 
ritates fupernaturales,  quod  certi  Angelo  no  debetur.  Sequela  pro- 
batur, quia  poftqjam  Angelus  fcc't  cognitionem  de  operatione  fu- 
tura Petri,  v g.  aicit;  Petrus  cras  peccabit:  comprsehendit  iftum  a- 
quem  fecit.  & clare  cognofcir,  an  hic  a -fius  fuus  exigat  effen- 
tialitcrcraftinum  peccatum  Petri , an  exigat efTcatialitcr  negatione' 
peccati  crafti  ni  Petri.  Si  cognofcir  primum , fciteuidenfcr  Petrum^ 
peccaturum:  fi  cegnofcit  fecun<tum,fciteuidentcr  non  peccaturum* 
ergd  hoc  pa 3to  cognofcet  Angelus  omnia  futura  contingentia. Idem1 
dico  de  veritatibus  fupernartral-b  is*  ... 

D ces;  Angelus  non' cognofcir  hoc  praedicatum  in  fuis  adfcib  usa 
fintveri,  an  falfi,  quando  funt  de  obiero  futuro  contingenti  ^quia_,- 
Angelo  non  eft  deb:fa  cognitio  de  futuro  contingenti . 

Sed  contra  eft,  quia  ex  hoc  ipfo , qudd  Angelo  non  debeatur  co*- 
gr.  tio  de  far  iro  corngenti  probatur  qudd  Natura  nopoceft  face-- 
re  naturaliter  in  eius  infelleftu  tale  ens,  ex  cuius  cognitione  inno- 
refeeret  futurum  cont  ngehs;  Natura  enim  non  poteft  ponere  bo- 
num, & propoitionatum  medium  ad  aliquod ,&  impedire  finem  ne_» 
fcquaturabfurduni  ,fcd  non  debuit  ponere  medium,  vel  fi  habuiff 
vim  ad  medium,  habuit  vim  ad  finem  Cum  ergo  a&us  ille  fit  na-- 
turalis,  & per  fuam  entitatem  diflferar  ab  alio  a du,  quomodo  Ange-- 
lus  non  cognofcit  hanc  differentiam  , quam  Natura  pofuit  viribu? 
fuis  nomexcedcntem  potentiam  natur*. Quarcfi  Natura  intelledua-- 
lis  1 on  habet  vires  ad  cognofccnda  futura  contingentia  , neque  ha- 
bcb  t vii  e s ad  ponendas  enti rates  naturales  connexas  cum  rebus  fu- 
turi s c 01. tingentibus;  male  enim  dantur  vires  ad  vhum,  & negantur 
ad  alterum . 

Probatur  tertid  nam  aliqua  opinio  pottft  efle  caufa  v:ftori*,  v.g,. 
quirputandofe  victurum  cum  maximo  animi  ardore  pugnauit,  ae 
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vicit,  fin^quoardore  non  viciflct.  In  tali  cafu  exiftentia  talis  opi- 
nionis eftcaufa  vidoriar,  & debet  preuideri  d Deo  ante  exiftentiam 
vidoriar;  omnis  enim  ca.ifa  habet  hoc,vt  pr^moueat  obiediie  Defi 
ad  effedum,  ideft  omnis  caura  habet  hoc,  vt  fim  il  cu  illa  Deus  con- 
currat ad  ponendum  illius  efiedum  in  rerum  natura  ; ergo  etfedus  , 
nempe  vidoria  non  potuit  nrx  tideri  a Deo  tamquam  conditio  exi- 
ftentix  talis  opinionis, quod  debet  afierere  harc  lententia  ; A udor  e- 
nim  natura,  determinarus  tamquam  a cond't<one  ab  exiftentia  fu- 
tura obie&i»  concurrit  ad  talem  affirmatione  in  trinfece  veram.  Atq; 
hoc  argumentum  habet  vim  prscipu£  contra  Patrem  Hurradnm 
quipp£  qui  mutuam  caufalitatem  optime  neget, 

Probatur  quartd,  quia  omnia  bene  feluantur  fi  dicamus,  quod  ve- 
ritas fit  denominatio  partim  intrinfeca  adui  intclledus , partim  ex- 
trinfeca;  ergo  non  debemus  talem  vim  ponere  in  intelledu,  vt  diui- 
net  quid  futurum  fit,  & producat  talem  adum  cognitionis  eflentia- 
liter  exigentem,  vt  res  ita  fit,  vel  non  fit  futura . 

Denique  cx  hac  fententia  larderctnr  aliquando  libertas ; nam  po 
namus  Perrum  exiftimare  fe  cras  non  peccaturum  in  tali  occafioue, 
ex  qua  exiftimatione  fumat  animos  ad  non  peccandum;  certe  in  tali 
cafu  ex  parte  cauf*  libera*  inuoluerctur  ca  exi!iunatio,cum  q;ta  non 
poflct  coniungi peccatum,  adeoq;  illa  potentia  non  efiet  libera  ;fup- 
pono  enim  potentiam  adaquate  liberam  cfie  talem,  vt  cum  ea  aque 
bene  coniungi  poflitvtcrque  adus  alfenfus,  & difienfus,  quorum  al- 
ter  in  cafu  pofito  efiet  peccatum  . Idem  valet  fica  exiftimario  efiet 
falla,  ram  cum  ea  nonpoflet  coniungi  adus  bonus, adeoquefolurru. 
peccatum  necefsario  coniungeretur  fine  potentia  antecedente  ad 
oppofitum.£cce  quomodo  ex  vi  cognitionis  eflcnrialiter  ver*  tolle- 
retur aliquando  libertas. 

quadi  ximusde  veritate,  intelligenda  funtde  cogiutione  natura- 
li quando  intclledus  clare  non  cognofcit  connexionem  pradicati  cu 
fubiedo.  Cceterum,  quando  apparet  euidenter  connexio  prardicati 
cum  fubiedo;  tunc  cognitio  eft  intrinfece  fe  ipfa  vera. Idem  dico  de 
cognitionibus  fupernaturaJibus  eriamfi  non  appareat  euidenter  co- 
nexio pradicati  cum  fubicdo, vt  cucnit  in  adu  fidei . Quod  autem_ 
hi  adus  fint  intrinfece efscntialiter veri, nullum  fequitur  abfurdumj 
& argumenta  fupra  fada  non  habent  vim  in  his  cognitionibus;  quia 
videlicet  datur  caufa  determinata  adproducendam  talem  entitatem 
cognitionis*,  vnde  potius  confirmatur  nollra  dodrina  d difparitate-, 
harum  cognitionum.  Nam  in  tantum  cognitio  fupernaturalis  eft  in- 
trinfece aclxquatd  vera,quia  habitus  fuperuaturalis  determinat  po- 
tentiam 
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teAtiam  ad  talem  fpeciem  cognitionis.  Similiter  quando  obiret  ;nU* 
eoidenter  appareo  V determinat  etiam  iateUedum  ad  cognitionem 
veram:ergd  v bi  ccflat  ifta  raciojhoc efttvW.nuila  datu*  caufrdeter-» 
minans  intellectum  ad  cognitionem  eflencialicer  veram, reftatintci» 
ledas  ir.difteres  ad.producenda  entitate  cognitionis  ver*,  vel  falte:* 
adeoq;  nulla  prodiicir,cognitioneintrinfecc  vera,  v.el  infrin/ece  fal 
sa  , fed  indifferente,  vt  /it.  vera,  vel  falte.Neq;  militat  contra  hoc  vN 
tima  ratio  dc  libertate,  nam  non  datur  adus  euidens,  neque  fu  per., 
naturalis  in  creatura  dc  fua  operatione  futura  libere, qUi  fit  caute, vel 
conditio  ipfius  operationis  Jiber*  futuras, ted  fi  datur  talis  adus>femt 
per  habet,  vtfit  pofterior  natura , & cqnfequens  ad  adum  futurum, 
liberum, adeoque  temper  fypponit  adum  libet  om  futurum, & conte- 
quenter  fupponit  etiam  principium  liberum  adsequate  pote  p.s  cum.* 
adnm.  ponere, etiam  fi  noneflet  in  ea  Creatura  talis  ad xs  fupernatu* 
ralis  efsDtialiter  verus  circa  adu  futuni  jat  ycro  fi  adus  naturaliter; 
cflet  vetus,  vol  telfus.ctim  leipiflime  adus  naturalis  probabilis  dc  ope- 
ratione futura  influat  in  iptem  operationem  futuram  , vt  patet  ex*» 
perientia  non  pofsct  dici  talis  adus  non  confticuere  faltem , ve 
conditio  requifita  fine  qua  non  , principium  liberum  ad*quaceL-» 
poter,*..  .1 

- Pater  Arriagadifp.14.I0g.fec'.!.  num.  4t.in  prima  refponfiona-» 
afterir,  adus diuinos  , Sc creatos  cuidentcs.Sc  fupcrnactiralcs  efle_* 

veros  per  denominationem  cxtrinfecam>quamiiis  enim  non  pofiiat 
efle  fine  obiedis  affirmatis , noaideo  bene  colligitur  efle  intrinfece 
veros;  ficut  Creatura  non  poteft  non  efle  cognita  a Deo , & tametu 
non  idcirco  eft  cognita  per  denominationein/ibi  intrinfccam.  Dif- 
pliccc  hxc  dodrina ; & imprimis  exemplum  de  cognito  nihil  facit; 
nam  cognofci,  non  eft  exigere , vt  cognofcatur . Creatura  ergo  ha- 
bet qaide  intrinfece  exigentia,  vf  2 Deo  cognofcatur;  non  tamc  per 
hac  exigentia  poteft  denominari  cognita,  vt  patet.  Atvcritasno  te 
habet  ita,  eft  enim  coformicas  cognitionis  ciiobiedo,  qu*confor-> 
mitas  poteft  aliquando  efle  intrinfeca,  cum  videlicet  res  habeat  illa 
rem  exprimere  per  luam  entitatem,  &prxterea  exigat  eflentialiter 
rem  ita  efle  licutia  fc  exprimitur . Vnde  negamus  in  ali;s  exemplis, 
qtix  affert  idem  Audor,  quod  non  habeantur  ili*  denominationes 
per  entitatem  intrinfccam  Creatur*;  nempe  quod  fitfimiliis  Deo, 
quod  illi  coexiftat,  &c.  dixunusenim  alibi , has  denominationes  cf- 
fc  adxquare  intrinfecas.cum  per  iptem  entitatem  Creatur*  intclli- 
gatur  fulficienter  fimilitudo eflenrialis  illius  refpedu  Dei.  At  in  ai* 
bedine  non  datur  fimi!  it  udo  cflcntialis  refpedu  alterius  albedipia» 
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quia  non  habet  de  fe  a&uconnedli  cum  alia abfolute,  fed  folilm  co«3 , 
ditionate,  fi  alia  exiftae.  Vnde  denominatio  a&ualis  firoilitudinis  no 
poteftadasquate  defumi  ab  vna  albedine . Quod  fi  aibedo  A»  eflen- 
tialiter  etiam  exigeret  albedinem  B.  iam  illa  denominatio  coditio- 
nataeuaderetabloIuta,&  fic  per  fuam  entitatetn  haberet  conneft i 
cum  alia  albedine.  Diuinaergo  cognitio  eflTentialirer  habet, quod  fic 
imago  Creatur»,  & idea  ipfius.Vnde  Creaturas  videntur  in  Deo  ta- 
quam  in  medio  cognito  iuxtd  probabiliorem  fententiam  . Similiter 
aftus  fidei,  & fimilesfupernaturaleseflentialitcr  habent  efle  imagi- 
nes in  ratione  etiam  affirmationis,  & negationis  obie&orum.  Vnde 
valet  inferre : exiftit  t3lis  a&us  fidei,  ergo  obie&um  illius  exiftit,  e» 
modo,  quo  ab  illo  atfirmatur  ,adeoque  mtrinfece  habet  illam  con- 
nexionem. De  aftibus  naturalibus euidentibus , quales  funt  co» 
gnitiones  primorum  principiorum , &demonftrationes  mathema- 
tica;, & inalijs  fcientijs,  militat  par  ratio,  qudd  fint  effentialirer  ve*» 
ra,  quia  fcilicet  datur  caufaadarquata  talium  aduum  connexorum 
cumfuisobie&is;  nam  in  primis  principijs  ipfum  lumen  natur*  eft 
caufa  illius  connexionis  , cum  ex  ipfis  terminis  appareat  connexio 
predicati  cum  fubicdto.  In  dcmonftracionibus  vero  ex  ipfis  prxmif- 
fis  cognitis  vfque  ad  prima  principia  apparet  fimiliter  connexio  prx 
dicati  cum  fubie<fto  . Quare,  non  datur  indifferentia  in  caufis  pro- 
ducentibus iilos  affus producendi  eos  cum  indifferentia  , vt  Gnc  co- 
formes.vel  difformes  obiedis,  fed  omnino  producuntur  determi- 
nare conformes  in  affirmando, & negando;  qua:  ratio  non  militat  in_r 
anibus  opinatiuis. 

Dices  cum  Arriaga:  Veritas  non  definitur  exigentia  cogn  itionis* 
vt  cxiftatobieAum,  fed  quod  ita  exiftat,ficuti  affirmatur,  vel  nega- 
tur, hoc  autem  non  faluatur  in  ea  exigentia  fe  tenete  ex  parte  aclus; 
fed  in  ipfa  a<ftuali  exiftentia  obie&i . 

Sed  contra  eft  ; nam  conformitas  cognitionis  cum  obie&o  in  ra- 
tione verar,  confiltit in  hoc,  quod  i parte  rei  detur  identitas  inter 
przdicatum,  &fiibie&u;ncuin  cognitio  eft  affirmatiua;  3c  negacio 
identitatis  cum  eft  negatiua;  hoc  ipfo  autem. quod  cognitio,  v.g.  af- 
firmatius exigit  per  fuam  entitatem  identitatem  prsdicati  cum  fu- 
bieifto,  iam  habet  in  fe  pr* dicarum  fuffleiens. per  quod  contradiilin- 
guarnr  i cognitionefalfa,  & ab  indifferenti  a falfa,  & vcra;ergd  per 
illud  praedicatum  fufficienter  intelligitur  vera,&  gratis  afleris  debe- 
re defumi  hanc  denominationem  etiam  ab  obiecfco.  Aliter  ego  dicf» 
quod  neque  aflio  perfaam  entitatem  eft  dependentia. neq;  vnio  per 
fcipfann  vnit,fedper  coexiftentum  terminorum  habeantur  forma- 
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liter  ili*  denominationcs-Prttcrca  neque  per  fe  Deus  poffit  dici  ve- 
ritas,nec  idea  Creaturarum;  quia  ram  veritas,  quam  idea , cum  di- 
cant fimilitudinem,  & hareper  te  confletur  partialiter  abipfo  tcr.ni* 
no  fimilitudinis  in  omnibus;  non  habebat  Deus  intrinfcccadarqnata 
denominationem  idex,ctiamfieflentialitercoDnedatur  cum  Crea* 
turis,  vt  hic  fuppono  cum  probabili  fententia . Coetcrdm  .hecqux- 
ftio  potius  eftde  nomine, nam  inreconuenimus,quod  huiufmodico 
gnitioneseflentialiter  exigant  fua  obieda. 

Minus  adhuc  placet  dodrina  eiufdcm  Audoris  num.  +6.  & fcqq. 
quam  fequitur  Ouiedus  de  an.connv7.p.i  .num.i  j.aflerens  hanc  co- 
gnitionem, qua  dico:  animal  eftpoffibile:  non  connedi  eflentialitcr 
cum  poflibilitate  animalis,  & pofle  efle  camdem  etiam  fi  animal  im- 
plicaret; putant  autem  hoc  euideneer  probari  a paritate  cognitionis 
affirmantis  exiftentiam.qux  poteft  efle  eadem  etiam  fi  res  non  exi- 
ftat-Contra  hanc  dodrinam  eft  ratio  fuperius  allata , quod  videlicet 
vbi  datur  caufaneceflaria  connexionis  inter  cognitionem, & obiedii 
ea  cognitio  effentialiter  eft  connexa  cum  obiedo;*fed  inter  hanc  co- 
gnitionem de  poflibilitate  animalis  datur caufa  neceftaria  conexio- 
nis inter  cognitionem, & obiedum;  ergd  non  poteft  non  efle  per  fu£ 
entitatem  conexa.  Cauta  autem  nccefsaria  talis  conexionis  funt  lu- 
men, intelledus,  & motiua  euidentia  id afserendi,  qu*  efsentiaJitcr 
habent,  vt  non  poflintalicer  (e  habere  . Quare,  non  pofimne  non  in- 
fluere in  afsenfum  illam  necetsariam  connexionem  inter  ipfiim,&o- 
biedum*  At  cognitio  affirmans  exiftentiam,aliquando  no  habet  harc 
motiua  neccfsaria,&tunc  non  poteft  intrinfece  habere  hanc  conne- 
xionem; aliq  uando  habet  motiua  nccctsaria,  &:  tunc  etiam  efsentia- 
liter  conneditur  cum  obiedo ; talis  eft  cognitio , qua  affirmo  me_» 
exiftere,  Deum  exiftere,  non  exiftere  duo  contradidoria  , & fimiles 
cognitiones.  Similiter  pofsnnt  dari  cognitiones  opinatiux  de  potfi- 
biUtate  obiedi,  v.g.  multi  putant  poffibilem  ef9e  durationem  ab  as- 
terno creatam;  cei  te  talis  cognitio  non  exigit  efsencialiterpolsibili* 
tatem  talis  durationis;  ponamus  enim  efsenortpofse;adhuctamen 
datur  talis  cognitio  in  inrelledu  multorum*  £t  ratio  eft.  quia  moti- 
ua ad  talem  aftenfum  affirmati uum  non  funteuidentia,&  efsentiali* 
ter  connexa  cum  poflibilitate  talis  durationis;  ficuti  funt  motiua,  & 
caufar  cognitionis  enidentis,qua  dico-.poflibile  eft  animal;  experior 
enim  me  efse  animal,  & de  fado  exiftere.  Quare-  parum  facit  ad  co- 
nexionem cognitionis  cum  obiedo,  quod  cognitio  fit  dc  exiftentia-. 
obiedi , vel  de  pofsibilitate  eiufdcm» fed fpedanda  funt  motiua,  Sc 
caufx  fi  fint  euidentia,  efscntialirer  connexa  cum  obiedo  ,non  pof- 
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flmt  nonidftuer*  in  ipfam  cognitianent  connexione inrnece/sariani^ 
eemcadetniftue  abfolote  affirmetur,  fiuccoadicionatc.pro  vc-pioti- 
ui>  & lumen  rationis  dictant  efse  affirmandum  . 

Dice^cum  ijfdem  Ausioribus,  eodem  modo  pofseui  dicere;  homo 
eft  pollibifis:  etiam  in  cafu,  quo  elsct  impofsibilis,ficuriounc  pofset 
aliquisdicere  errando;  hirco  cerilusxft  poffibihs;ergb>taIis  cognitio 
non  habet  efse  cfsentialiter  veFam  per  fuam  ehtttateta.. 

Refpondco,  diftinguo  Antecedens;  eodem  modo  ipofTem. dicere^ 
hoccft,cumijfdem  motiuis.  nego;  line  i;fdcmmotiuis;tranfeat:&  ne 
gatur  confequentia.  Nucenim  habeo  motiua  cuidentia , nempe  ap~ 
pradienfiones  tales  ita  clarasi&cuiddntcs  de  terminis,  huius  propofi- 
tionis,  vtimplicet  cumijs*appra:hcnfionibu$  talibus  r.oh  dari  poistV 
bilitatom  hominis;  Vnde  implicat, v.t indicia efsentiahtcr  proce  dorv. 
tia  a talibus  apprathenfionibus  non  habeant  connexionem  cura  poG 
fibilitate  homims;&  idem  dico  dc  alqs  aftibus  demanftratiijis  , fiue 
iint  difeurfus»  fiuc  iudicia,  cum  in  omnibus  militet  eadem  ratio  . At 
vero  fi  non  haberem  motiua  talia,  nccapprarhctifiopcseuidentcs,8c 
ex  fe connexas^nm  pofsibilitate  hominis, fcd  folii m haberem  oblcu- 
ras, qnse  pofsent  zqitc  bcneconiungi  curia  oppofito,- ficuti  haberet 
' n nnc  ille,  qui  Opinaretur  hircoceruum  efse  pofsibilem  »tnnc  pofscm 
affirmare  hominem  efse  pofsibilem, fed  talis  affirmatio  non  elset  co- 
nexa per  fuam  entitatem  cum  pofsibilitatcobiefli,quia  non  habe* 
rct  vnde  traheret  hanc  couuexioncm,cum  eius  motiua  pofsint  «qu£ 
beiieconitingi  cum  pofsibilitate.  St  cumeiufdcmjnegatione. 

*-  Obijjc,  prirtid;  veritas  eftperfedao  cognitionis  j ergo  eft  denomi- 
natio adirquatcir.rritifecaiJli . 

Rcfpond.  0 non  loouamur  de  anibus  intelle&us  elsentiafircr  ve- 
ris, qualis  eft  adus  fidei,  & fimiles  fupradi<5ii,  no  eft  magis  perfc&us 
a&iis  vetus*  qudm  falfusphjrficc  loquendo . Qyar£,  talis  veritas  no 
cft  perfectio  adaquate  intrinleca  intelle&ui.arguit  tamen  perfectio, 
nem  inrrinfecam  intclle&us  regulariter  loquendo, quia  arguit  intel- 
]e&dm  taliter  perfpicaccm,vt  bene  feiae  ponderare  rationes, & elice 
re  potias  coguitiotacm  limilemobie&o,  vtreuera  cft,  quamdiishni- 
lem.Sicuti  Artifex, qui  faceret  ftatuam  fimilem  Petro  argueretur  ha- 
bere perfeftione, quia  taliter  fecit  ftatuam,vtefset  fimilis  Petro.Dixi 
hoceuenireregulariter  loquendo  » nam  in  aliquo  cafu  argueretur 
imprudentia  in  intellectu, fi  facerec  aftum  verum;quando  (cllicet  suc 
motiua  rationabiliter  fuadentia  falfum.  Vnde  dbcir  Ariftoteles  mul- 
ta talla  probabiliora  veris.  Verum  prudentia  humana  fupponitim- 
.perfcftionein  intellectus»  quia  fcilicct  non  pofsie  bene  pcuctrare  res> 
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& ideo  hic,  & nunc  flantibus  his  motiuis  debet  potius  affirmare  rem 
cnfe,qttam  negare.  Caeterum,  fimpliciter  femper  arguitur  imperfe- 
ctio naturalis  in  intelledu  quado  producit  cognitionem  difFormcm 
obie  ro  Quare, nullo  modo  placet  folutio  Patris  Arriagar  in  eo, quod 
dicit  in  Deo  non  ideo  repugnare  adum  falfum.quia  in  (ceftiimper- 
fedior  vero;fed  quia  argueret  ignorantiam,  & defedum  cognitionis 
cuidentis;dico  enim  aflum  efTcntialiter  verum  cfle  multo  perfedio- 
remde  fe  adufalfb.velindifferentc  defe  adfalfum,&  verum . Nar,i 
vt  dixi,iile|adas  efTentialiter  habet  per  fua  intrinfcca  prrdicata  pro- 
cedere ab  euidenti  cognitione;  ergo  per  fuam  entitatem  habet  hanc 
perfedionem, quod  cum  obiedo  connedatur.  At  hac  aduurn  cone- 
xio cum  obiedis  non  efl  perfedio  debita  homini , qui  potell  habe  . 
re  appra:henfionesincuidentes,&  obfcuras  de  multis  obiedis,  fcd  fo 
liim  conucnitilli  intellcdui,  in  quo  non  poteft  clfe  obfcuritas, qualis 
eftintelledusdiuinus.  ; , 

Obijcies  » adus  voluntatis  efl  intrinfece  bonus,  vel  malus;  ergo 
etiam  erit  intrinfecd  verus.  vel  falfus. 

Refpond.  An  adus  voluntatis  nnr  intrinfece  mali , vel  bonijan  cx- 
trinfccdcontrouerfum  efleapud  Audores . Qui  ergo  afferunt  non_» 
cfse  intrinfecdbonos,  vel  malos,  vt  exiftimo  valde  probabile, 'non  de- 
bent refpondere  argumento, quia  negant  Antecedens.  At  in  oppofl- 
ta  lententia.concelio  Antecedente,  ncgoconfequcntiam-  Difparitas 
autem  efl,  nam  iuxta  hanc  fcnccntiam.idooaduscflinrrinfecc,  'v.g. 
malus, quia  debet  in  ipfiun  influere  cognitio  prohibitipnis,&  nulitie 
obicdiu*;ficuti  in  adum  bonum  debet  influere  motiuum  honcfta- 
tis,  & pofitiue  repelli  etiam  debet  per  adum,  moti  ttum  malum  tra- 
hens in  oppofitum.  JEcce  ergo  quo  pado  datur  caula  influens  mali- 
tiam,vel  bonitatem  in  adus.  At  in  adibas  opinatiuis  non  poteft  af- 
figuari  vlla  caufa.quar  potius  influat  in  adum  connexionem  cum  ob- 
iedo affirmato, quain  cum  alio  obiedo, & fic  non  poteft  haberi  h*c 
connexio  intrinfeca  ipfi  adui  opinatiuo,  vt  fuperius  explicauimus  - 
Ex  didis  colligiturjqtiod  licet  cognitio  fit  relatio  tranfcendentaJis 
ad obiedum;  non  tameirfequitur,  quod  fit  efsentialitcr  vera, vel  fal- 
fa;  efse  enim  conformem  obicdo  bene  poteft  ftarc  cum  hoc , quod 
obiedum  illud, cui  efsentialitcr  eft  fi milis cognitio  non  cxiflat  a par 
te  rei,&  confequcntcr  cognitio  fit  falli».  Qaare.talisconformitas  clb 
propria  cognitionis  cuiufcumque,Guc  vera  fit, fiuefaifa. 

Secundum, quod  poteft  hic  quarrielt,  an  idem  ad  is  cognitionis 
femeJ  verus  pofsit  mutari  in  falfumjvcl  ex  falfo  in  verum  per  folanu, 
mutationem  obiedij  v.g.  cum  dico; Petrus  fedec;  an  hic  adus  manes 
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j Jcm  poffitefle  verus  pro  aliquo  tempore»  & falfus  pro  alio  tempore 
ex  eo, quod  Petrus  nunc  fedet, deinde  non  fedeat'  Affirmat  Pater  Sur,  . 
rius  difp.8.  mct.fe&.t.nunvx.&ali/.Negat  Pater  Hurtadus  dilp.p. 
de  an.feA.4  & alij. 

Pro  folutione  difficultatis  aduertendumeft.noftras  cognitiones  ef 
fj  entia  eflentialiter  fucceffiua;  hoc  eft, femper  pro_quocumqtie  infla- 
ti efle  diuerlam  entitatem  cognitionis»  licet  fit  de  eodem  obie.flo.Ra 
tionc  huius  rei  dicemus  in  libris  de  anima » rbi  probabimus  cogni- 
tiones non  diftingui  i fuis  durationibus;&  ficuti  omnis  duratio  crea- 
ta etl  eflentialiter  fucceffiua;  fic  etiam  eft  omnis  cognitio . £x  hoc  fe- 
quitur,qu6dquadodicimus mancretempore  fublequenti cognitio- 
nem antecedentem;  fenfus  non  eft,  quod  maneat  eadem  entitas  co- 
gnitionisantecedentis,  fedqudd  fubfequaturentitas  cognitionis  fi- 
millima  cognitioni  antecedenti.quat  nimirum  habeat  idem  obie&u, 

& eundem  fpecie  modum  tendendi . In  fententia  autem  ponente  co- 
gnitionesefle  entia  permanentia;  intelligitur  de  permanentia  eiulde 
prorfus  cognitionis. 

Dicendum  videtur  cum  Patrib.  Hurtado,Arriaga»Ouiedo,&a/i;s 
communiter, quod  propofitio  fe mei  vera  immutata, vt  iam  declai  atu 
eft,non  poflit  euadere  falfa;  nec  e contrario,  ex  falfa  vera . Probatur 
conclufio,quia  vel  propofitio  determinat  tempus , in  quo  conuemat 
prsdicatum  fubiefto.vel  non  determinat;  in  neutro  cafu  manens  ea- 
dem potefl  mutari  ex  vera  in  falfam,  vel  econtrario;ergo  numquam 
potefl  mutari.  Maior  patet.Minor  probatur  quo  ad  primam  partem, 
n3m  fenfus  propofitioni*  determinantis  tempus  cflet.  v.g.  Petrus  le- 
det  pro  tota  tali  hora.  Vel  ergA  Petrus  fedet  pro  tota  illa  hora  deter 
minata,  vel  non  fedet.  Sipri  niim;  eft  vera  propofitio  quandocumq,* 
proferatur.  Si  fecundum  ; eft  falfa,  neque  poccft  dari  medium , vt  fe- 
deat pro  tota  hora,&  non  fedeat  protota;crgdinrali  fenfu  non  potefl 
efle  propofitio.nifi  vel  femper  vera, vel  femper  falfa.  Probatur  ia  Mi- 
nor quo  ad  fecundam  partem  . in  qua  eft  d:tficultas  ; nam  quando  di- 
co: Petrus  fedet:  nihil  determinando  de  tempore  feflionis;  vel  fenfus 
eft:  Petrus  fedet  pro  aliquo  inftanti.  non  determinando  illud  ; &in_ 
hoofenfu  fi  reuera  pro  aliquo  inila  >ti,  (eu  tempore  Petrus  fedet, pro- 
pofitio non  poteftefle  vnquam  falfa.  Si  Petrus  pro  nullo  tempore  fe- 
det; propofitio  non  potefl  efle  vera.  Vel  fenfus  eflet,  quod  Petrus  fe- 
det pro  quolibettempore  coI/ediuc.&  tunc  fi  Petrus  vere  fedeat  pro 
quolibcrtempore,erit  femper  vera;  fi  proaliquotempore  no  fedeat, 
«rit  femper  falfa, ergo  nullus  poteft  a/fignari  fenfus, in  quo  propofitio 
minens  eadem, modo  fupra  explicato,cx  vera  fiatfalla,vcl  6 cotrario. 

Dices: 
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Dices : Propofitio  nifi  aliunde  limitetur,  determinat  inflans , vel 
tempus jn  quo  profertur  propofitio.  Quare, cum  dico:  Petrus  fedet; 
fenfus  eft;  Petrus  (edet  pro  eo  tempore,  pro  quo  ego  hoc  affirmo,  fed 
poflet  aliquis  affirmare  per  hor3m  integramj:  Petrus  fcdet ; & Petrus 
pro  prima  femihora  fedeat, pro  fecunda  ftet  ,-tunc  eadem  propofitio 
erit  prius  vera,  deinde  farta  ex  fola  mutatione  obie&i  - 

Sed  contra  eft,  qui3  vel  fenfus  eft,- Petrus  fedet  pro  eo  toto  tepore, 
quo  ego  hoc  affirmo,  vel  folum  fcdet  pro  aliquo  tempore , quo  ego 
affirmo.  Si  primum  dicas;  propofitio  femper  eft  farta  etiam  prima  fe- 
mihora,quia  falfum  eft, quod  Petrus  fedeat  toro  tempore,  qno affir- 
mas, quia  lam  affirmas  fecunda  femihora, & tamen  tunc  non  fedet.  Si 
fit  fecundus  fenfiis, femper  eft  vera  etiam  quando  non  fedet,  quia  vc 
rum  etiam  tunc  eft,  quod  Petrus  fedet  pro  aliquo  tempore,  pro  quo 
affirmas  federe;  quamuis  pro  aliquo  alio  tempore  no  fedeat.  Vel  de- 
mum fenfus  eft:  Petrus  fedet  pro  eo  tempore, pro  quo  hoc  de  prarfen- 
ti  folum  dico,-  & tunc  propofitio  non  remanet  eadem  in  fecunda  fe- 
mihora, qua;  fuerat  in  prima , quia  tunc  affirmas  Petrum  federe  pro 
tali  tempore  prima:  femihora:,  & deinde  affirmas  Petrum  federe  pro 
tempore  fecund*  femihor* , quar  duo  tempora  cum  fint  diuerfa  , Sc 
explicentnr-ab  illis  cognitionibus, edam  propofitiones  funt  diuerfa:; 
aliud  eft  enim  dicere  Petrus  fedet  pro  prima  femihora;  aliud  dicerer 
Petrus  fcdet  pro  iccundatnos  aurem  hic  loquimur  de  propoficione  , 
qua: manear  eadem, & idem  affirmet, vel  neget. 

Obijcies  cum  Patre  Arriaga;harc  propofino:omnes,qui  funt  in  fo^ 
ro.ctirrunt*  eft  eadem  murato obie<fto:ergd  edam  propofitio: Petrus 
curricreft  eadem  mutato  tempore.  Antecede ns  probatur,  nam  po- 
namus, Antoniam  efte  in  foro;certe  curret,-  ponamus  non  cfle , non_» 
curret;  & tamen  propofitioeft  eadem, fiue  fit  in  foro  Antonius,  fiue 
non  fir. 

„h  Refpond.  propofidonemindeterminaram  pofTeerte  eamdem  ,fiue 
verificetur  perexiftentiamiftius,  fiue  illiusj&fic  edam  valet  in  tem- 
pore; nam  fi  dicosPctrus  currit  in  aliquo  rempore:propofitio  eft  ea- 
dem,fiue  verificetur  per  curfum  in  tali  tempore, fiue  per  curfum  in_» 
alio  tempore. Propofitio  ergo  fupra  pofita  in  Antecedente  facit  hunc 
lentum:  aliqui  funt  in  foro, qui  omnes  curruut : qua:  parrim  determi- 
nat .partim  non  determinat,-  determinat  quidem  vtpofico , qudd  hi 
fi  nr  inforo  nullus  eft  nocurrens,  non  determinat  veto  quia  ad  eius 
veritatem  arque  bene  portunt  exiftere  in  foro  hi,  vel  ifti ; quo  ad  hoc 
enim  ®quiualet,ac  fi  diceret:aliqui  funt  in  foro;  qua:  propofitio  ve- 
rificatur  difiuntfiue, nempe,  vel  hi, vel  illiquicumq;  fint  nihil  derer- 
mi  nando.  Obijcies 
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Obijcics  i.  Ari  Itote!  em,  qui  io  Pr5dic.cap.de  fubft.  circa  finem  di- 
cit, quod  oratio, & opinio  immobilia  perfeuerant  reum  vetp  res  mo- . 
netur, communia  circa  ipfa  fiunt.  Et  fubditsoracio  namq. eius  quod 
fedeat  aliquis»  permanet  eadem;  cum  vero  res  mota  fit  aliquando 
quidem  vera,  aliquando  autem  falfa  dicitur. 

1 Rcfpond  intentum  Ariftotelis  hic  folum  erat  oftendere.qudd  fela . 
fubftantia  fit  fufceptiua  c6trarioru.m;&quia  videbatur, quod  cogni- 
tio,& oratio  poterant  etiam  fufciperc  contraria.quia  nunc  funt  yere* 
«unc  falf*;  refpondet  ad  hoc  veritatem, & falfitatem  illarum  non  de- 
fami abintrinfeca  mutatione  iplarunn  fed  ab  extrinfeea  mutatione 
obie&orum.  Nomine  aute  mutariqni$intrinfeca?,intelligitid,quod 
concedit  de  fubftantia, nempe  lufceptio  alicuius  noui  accidentis, per 
quod  diucrfimode  denominetur  cognitio;  ficuti  fubftantia  per  noua 
fufeeptionem  caloris  denominatur  ex  frigida, calida.  Hoc  ergo  Ari- 
floteles  folutn  negat  orationi, & opinioni,  vtoftendat  diftsrentiana* 
illarum  i fubftantia.  Cceterum, quando  dicit, quod  opinio,  & oratio 
perfeucret  eadem  ad  mutationem  obie3i;nomine  eiufdcm  intclligit 
de  identitate  in  ratione  affirmationis  eiufdem  pr»dicati  de  eodem-» 
fubie&o, communirer  enim  dicimus, quod  fit  eadem  propofitio:  Pc- 
truscnrrit:  fine  dicatur  hodie,  fiuc  cras;  quia  idem  affirmat,  &,  eo- 
dem modo  tendendi,  licet  vnaconfignihcetvnum  tempus,  altera.» 
alterum, quardiuerfitas  nihil  faciebat  ad  intentum  Ariftotelis  inprat 

fenti  capite.  ; ^ 

Obijcics  $.h*c  propofitio  divftaante  Incarnationem  Verbi.'  Chri- 
ftus  nafcctur:  erat  de  fide;  di<fta  nunc,  cft  hxrctica;  & tamen  femper 
cft  de  obiero  futuro  eodem  pafto;  ergo  per  folam  mutationem  ob- 
ic^i  poteft propofitio  ex  vera  mutari  in  falfarn-  . 

Rcfpond.  hanc  propofitionem  fi  faciat  hunc  fcnftim  , quodChri- 

ftus  fit  nafcituruspoft  rafe tempus, quo adimpfctx  funtprophetiade 
ijs.qu*  pra>cedebant  ei^us  ortura, propofitio  femper  eft  vera,  quia  ac- 
cipit futurum  refpecW  ad  tempus  antecedens  Incarnationem  Si  vc 
ro  accipiat  futuram  refpectu illius  temporis,in  quorc  vera  nattis  cft 
& reuelacum  cft  cfTe  natum,  tunc  cft  falfa , quia  falifim  eft  cb  riftum 
dfc  nataturum  pofltale  tempus.Hinc  eft.quodfidicaturiila  propo- 
fitio apte  Incarnationem , quia  fignificat  cum  tali  tempore  , eft  ve- 
ra; at  poft  Incarnationem  , quiafignificat  cum  diuerfo  tempore., 
cft  fa!fu_.  • r * 

Petes;  quis  cft  fenfus  propofirionis  ver*,  qu*  dicitur  pnefeindere 
a tempore, Scefsc  propofitionem  artern*  veritatis ; v.  g.  Petrus  eft 
homo.-chtm.cra  eftimpltcans:  &fimilcs, 

Rcfpond, 


Qufflio  VI  FU  Articulus  V»  459 

Hefpond.fenfuseftaffirmatiuusc6ditionatiis;neinpefi  pro  aliquo 
tempore, quodcumq;  illud  fit, exiftit  Petrus, tunc  eodem  tempore  eft 
homo.  Si  pro  aliquo  tempore  exiftit  chimxra,  pro  eodem  temport_» 
exiftit  inuoluens  duo  contradi  dona  fimul,*  dicuntur  ha  propofitio- 
nes  xternx  veritatis , quia  lemper  exiftit  verificatiuum  illarum  j de 
quo  egimus  fuis locis. Cceterum  , an  poffit  dari  cognitio , qux  folum 
per  diuerfum  modum  tendendi, & no  ex  parte  obiedi  fignificet tem- 
pus folum  intranfitiu£, dicemus  fuo  loco,  cum  id  fpedet  ad  diuerlam 
mareriam.  Qu£d  fi  poterit  dari  talis  cognitio, tunc  poterit  etiain  ea- 
dem cognitio  per  folam  mutationem  obiedi  ex  vera  fieri  falfa,  vel  d 
contrario;  (ed  de  hoc  alibi . 

Tertia  quxftio  confequensad  dida,  eft  quo  pado  verba  fignl- 
ficent  cum  ftatu ; nempe  verbum  de  prxfenti  fignificet  tempus  pra»* 
fens;  Verbum  prxteritum  fignificet  tempus  de  pr*tcrito;&  Verbum 
futurum, tempus  de  futuro . Difficultas  fita  cft  in  eo, quia  nihil  repe» 
riri  poteft  ex  parte  obiedi. quod  affirmetur  per  hcc  tempora ; Sc  lo*- 
quendo  de  tempore  prxfenti,  in  ordine  ad  quod  accipiuntur  temput 
prxteritum,  & futurum,  nihil  poteft  afliguari  ex  parte  obiedi  , quod 
fignificet  tempus,  vt  prxfens;  quando  enim  dico:Petrus  nunc  exiftit: 
particula  nunc,quidnam  fignificat  ex  parte  obiedi?  fi  fignificat.v  g, 
taleinftans,  in  quo  ego  loquor;  fequitur,  quod  quotiefeumque  con, 
Ctperem  Petrum  coexiftcnrem  huic  initanti  polfirm  vere  dicere  « Pe- 
trus nunc  exiftit.-fed  hoc  eft  falfum.quia  cras  poffum  concipere  Petrii 
cxiftentemcum  hocinftanri,  in  quo  nunc  de  fado  loquor,  Sctamctu 
non  poff  jm  dicere  cras:Petrus  nunc  exiftit  :fuppono  enim  quod  Pe- 
trus moriatur  crasiergo  obiedum.quod  me  determinat  ad  dicendu: 
Petrus  nunc  exi  iit:  non  eft  tale  inftans  durationis  Petri  coexiftcns 
cum  mea  loquutione. 

Neq;  dicas;  parricidam,  nunc, fignificare  talem  durationem  Petri 
coexiftentem  cum  duratione  prxfenti  mea, vel  mex!ocutionis;rcdit 
enim  difficultas  in  explicando  quid  dicat  ex  parte  obiedi  duratio 
mea  pr*fens;part:cula  illa  prxfens,  fignificat  ne  aliquid  aliud  nrxter 
hanc  ineam  d uratione  A ? fi  fign:ficar  aliquid  aliud, ailignetur,-  quod 
certi  non  poteft  afiignari.Si  nihil  aliud  fignificat, ergo  quotiefeumq. 
concipio  hanc  numero  durationem  A.  concipio  meam  durationem,. 
vc  pr^fentem.-fed  cras  polfum  concipere  hanc  meam  durationem  A. 
ergo  cras  illum  concipiam  vt  pr^fenrem;  quod  eft  omnino  falfim . 

Pro  folutione  difficultatis  aduerredu  eft,  dari  duplice  fpecie  cogn» 
tionis;altera  cognitio  eft  intuitiua  altera  abftradiua.  Cognitio  intui» 
tiua  habet  hoc  efientialirer.vt  exigat  exiftentia  obied' , quod  intue-, 
mr^cprxsetia  illius.  Quarg, debet  dari  coexiftentia  inter  cogn  tiong 
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intuitiua.&ipfius  obie&u.  Multd  magis  hoc  etia  eft  afferenda  quada 
cognitio intuiciua  verfatur  circa  obie&u  fibi  intime  pra:ses.adquod 
intueda  nullis  indiget  fpeciebus.  Hoc  pofito,  dico,quod  cognitio, qua 
affirmatur  aliquid  de  prxseti, habet  efTe  intuitiua  alicuius  aurationis 
talis, & ex  eo, quod  fit  intuitiua  illi  us  durationis , denominat  illa  , ver 
aliam  illi  cocxifteneem  przfentem . Non  ergo  venit  aliquid  diuersu 
ex  parte  obietfi  quando  concipitur  duratio  A.  vtprxfens,  vel  non  vt 
przfensifed  ett  prorfus  idem  obie&um.At  vero  denominat  ipfum,vt 
prxfens  talis  modus  eognofcendi  ipfam  durationem  obie&i.Hinc  fe» 
quitur.qudd  etiam  fi  cras  concipiam  durationem  hodiernam  Petri*, 
vel  meam  non  poffiim  illam  denominare  prafentem,quia  cras  no  pof 
fum  intueri  durationem  hodiernam;  implicat  enim  quod  detur  co- 
gnitio intuitiua  abfque  eo  quod  illi  exiftat  obie&um;&  quia  durati» 
hodierna  non  coexiftit  tempori  craftino,non  poffiim  cras  illa  intue- 
ri»,fed  foIumcognofcamabftra&iu&  Noncltautem  neccfle,  vt  ob* 
ieftum  cognofcatur  exiftens  nuc,intucriipfum,vel  eius  durationem* 
poffiim  enim  abftra&iue  cognofcere  nuncPetrus  dormit,  Sec.  fed  eft 
nccefTe.vt  aliqua  duratio  cognofcatur  intuitiue  vel  in  eo,  vel  in  alte- 
ro obie&o;  exeo  enim,  quod  cognofcatur  intuitiue  duratio  obietti 
A.  & cognofcatur  abftratftiue  illi  coexiftens  duratio  obie&i  B.  deno- 
nominaturpcrhocobieftumB.exiftensnunc,etiamfi  non  intuitiue 
cognofcatur.  Sic  v.g*  quia  cognofeo  intuitiue  hanc  meam  duratione, 
cum  qua  probabiliter,  vel  quomodocumq.cxillimo  coexiftere  fomnir 
Petri,  dico:  Petrus  nunc  dormit.  Hxc  doctrina  no  poteft  melius  pro- 
bari,quam  ipfa  experientia  ex  vno  capite;  cx  altero  vero  ratione  ne- 
cati ua, quia  aliter  res  explicari  nopoteffivt  fupra  vidimus  impugna- 
do alios  modo»  id  explicandi.  ^ .. 

Ex  h's colligitur  refpe&u  Dei  omnia  fe  habere,  vt  prxfenruu,  » 
Deus  enim  omnia  exiftentia  in  fuaxternitate  perfc&iifime  ,&com  ’ 
prxhenfiue,  & intuitiue  cognofcit.  Quare, non  porefi  illi  dari  tem* 
pus  prxteritum,  vel  futurum  refpe&u  fui,  fed  folumrefpe&u  noftru 
V Colligitur  fecundo, quomodo  cognofcamus  tempus  praeteritum, 

& futurum*  nempe  comparando  durationes  ajiquas  cum  ea,  quam_. 
co^nofcirau» intuitiue;  fi  enim  eam  duratione  cognofcimus.vc  prx- 
cedcntem  refpeau  illius.quam  intuemur, appellamus  prxtericam;  fi. 
fi  co-mofeimus  e (Te  fubfequentem.appcllamus  futuram- 

Tertio  colligitur  quo  pafto  concipiamus  prxfens, prxteritum  , &: 
fisurum  rcfpcctu  alterius;  v.g.diximu9diluuium  fuifle  prarfens  NoC- 
Adamum  fuifle  illi  prxteritum,  & Abrahamum-  fuifse  illi  futurum..  r 
concipimus  coian  Noe  io-  fua  duratione  habuiife  cognitionem^ 
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tifitiuam  Diluuij,  vel  certe  potuifle  habere,  Sc  refpe&u  illitis  cogni- 
tionis intuitiu»  diluuij, quam  Noc  habuit, vel  potuit  habere, praccf- 
(iiTe  durationem  Adami,  & fubfequutam  fliiffc  durationem  Abraha- 
mi,  & ita  concipimus  praefcns,  praeteritum, Sc  futurum, fcmper  refpe- 
&u  alicuius  cognitionis  intuitiu*. 

Deniqi  colligitur  quid  fit  loqui  cum  ftatu;eft  enim  habere  cogni- 
tionem intuitiuam  durationis,de  qua  loquimur  quando  concipimus 
tempus  cum  ftatu  de  pr»fcnti;quando  concipimus  cum  ftatu  de  prae- 
terito,habemusctiam  cognitionem  intuitiuam  de  durationepraese- 
ti,cum  qua  comparamus  durationem  aliquam  antecedetem,  de  qua 
loquimur  cum  flatu  de  praeterito,-  quod  fi  eidem  comparemus  dura- 
tionem fubfequentem,de  illa  loquimur  per  verba  de  futuro.  Atque.* 
bine  magis  apparet, quod  qu3nuo  loquimur  cum  ftatu  de.  praefenti,li 
cet  propofitio  videatur  eadem,quando  in  ea  petfeueramus,v.g.qna- 
do  dicimusper  vnam  horam:Petrus  fedet : fcmper  propofitio  eft  di- 
uerfa.quialemper  habemus  di uersam  cognitionem  intuitiuam  de j 
aliqua  duratione;  adeoq;  femper  affirmamus  aliquod  diuerfum . 

AR.TICVLVSVL 

An  propofitio  de  futuro  contingenti  Jit  determinate 
•vera,  velfalfa  » 

FVit  Ariftotelis  fententia  hic  libat,  cap.vlt.it  aliquorum,  quos  ci- 
tat Auerfaqua:fl:.a4«feft  8.qua:  dicebat, in  propofitionibus  de^ 
futuro  contingenti, hoc  eft, de  operatione  libera , quae  atque  bene  po- 
terit efle,  it  non  efle,  fi  fint  contradiftoriae , & altera  vniuerfalis* 
alteram  efie  determinate  veram,  alteram  determinate  falfam^i 
vt  omnis  homo  libere  curret  : Aliquis  homo  libere  non  cur- 
ret. At  vero  in  propofitionibus  lingularibus  de  futuro  contingenti, 
vt  Petrus  cras  peccabit:  Petrus  cras  non  peccabit : neutram  e/fe  der 
terminati  veram, vel  determinate  falfam;feddevtraque  dicipofle^: 
hac  vel  eft  vera, vel  falfa:&  hate  alia  vel  eft  vera, vel  faifa-De  neutra^ 
autem  dici  pofle:  hxc  eft  vcra.Sic  enim  habet  Ioquens  de  ijs  contrai 
diftorijs;  horum  enim  necefle  eft  alteram  partem  contradnftionis  ve 
ram  efle, vel  falfam;  non  tamen  hanc , vel  illam ; fed  vtraralibet  con- 
tingit. Ratio  Ariftotelis  cur  hocafseruerir , fuitquia  fi  hodie,  v,  g. 
vera  eft  h*c  propofitio : Petrus  cras  peccabit : fuit  vera  etiam  anno 
praeterito, & mill«  ab  hinc  annis;  ergo  fuit  vera  ab  artemo,  & confe- 
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qtientcrfuitnecefearia,  quia  non  potuit  ab  arterno  non  efse  vera;et*& 

f 6 Petrus  non  libere,  fed  neccfsaridpeccaret;quod  eft  omnino  abfur 
um.Hxc  difficultas  a-ieo  torfit  antiquos,  vt  propter  eam  Deo  nega- 
uerint  prxfeicntiam  futurorum  contingenti  um,ne  larderent  homini 
libertatem , adeo  vt  de  Cicerone  dixeritS.  Auguftinus  lib.  j.  dc  Ci- 
uit.  Dei  cap  5.vt  homines faccrct  liberos,  fecit  lacrilegos . 

Sententia  tamen  communis  Scoti,  Bonauentur*  ,San<fti  Thomar, 
8 c Theologorum  eft,quod  in  propofitionibus  contradiftonjs  etiam_. 
particularibus,  Scfingularibus  de  futuro  coti ngeti, altera  nuc  fit  de- 
terminate vera, alcerafalfa, qui  fenteriiaos  etia  feqtemar  Pro  cuvus 
probatione,  aduertendum  eft»  quod  propofitio  nunc  affirmans , vel 
negans  aliquod  futurum»nunc  affirmat, ve/negat  aliquid , fed  nolL* 
affirmat, vel  nejjatefee  nunc  totum  id, quod  venit  exparte  pradica- 
ti,  fed  potius  virtualiter  affirmat,  vel  negat  non  cfse  nunc.  Aduert& 
dum  prxtereaeftirem  nunc  efse  futuram,  feu  efse  nunc  futuritionem 
rei»  duo  efsentialiter  importat;  alterum  eft  aliquod  inftans  aduale_» 
pr^fens;  alterum  eft  resexiftens  in  alio  inftanti.feu  tempore  .quod  eft 
remotum  ab  hoc  inftantiprxfenti.&confeq  nens  ad  ipfum.  Quar£, 
quando  d icitur : nunc  eft  futurum  craftinum  peccatum  Petri:  fenfirs 
eft : nunc  eft  inftans  prarfens,  i quo  diftattanta  diftanti3  a parce  poft 
duratio  peccati  Petri:&  idem  proportionaliter  dico  de  prxterito;di~ 
cendodnim.hxc  res  nunc  eft  praterirarimporrarmis  inftans  prxfcns,. 
d quo  diftat  a parte  antea  duratio  illius  rei. Hinc  fit, quod  ad  veritate 
huius  propofitioms  dhftxnunc:  Petrus  poft  vnam  horam  peccabitr 
r equiritcrr  vrpeccarum  Petri  coexiftat  cirm  tempore , quodexiftet 
poft  vnam  horam;  ita  vt  tunc  veru  fit  dicere : nunc  Petrus  peccat: 
quia  tunc  erit  commictum  cum  tali  duratione  Petri  peccaturVi,  qua 
duiacio  diftat  ab  hoc  inftanti  per  vnam  horam  a parte  poft. Quare_#, 
omnis  propofitio  vera, fine  de  futuro.fiuc  dc  prarterito  debet  aliqua 
do  in  xternirate  Dei  vcrificari  pro  aliquo  tempore  de  pratenti . 
Kiipoliris  probatur primd  Conclufio,quia  cu  dico: Petrus  cras  pec- 
/ cabitrvcl  tempore  crafti  no  Petrii9  libere  peccat, vel  non;fi  pcceat;er 
go  quando  ego  protuli  propoficionem,  erat  determinate  vera;fi  non 
peccat,  erat  determinate  fafta  . Antecedeseftcertum.quia  funt  duo- 
contradicloria.  Confequentia  probat'jr,quiaiIla  propofitioeft  nunc 
determinate  vcra,qux  nunc  eft  conformis  obiero,  fed  pofito,  quod 
Petrus  cras  peccet,  nunc  eft  propofitio  conformis  obie&o ; ergo  nuc 
eft  determinate  vera.  Maior  patet; minor  probatur, quia  hvc  propo- 
fitio!Petrus  cras  pcccabit:ad  hoc  ,vc  fit  conformis  obie&o* requirit 
hoc  intUns  pradens , & coniundiouem  oecuti  cum  tali  duration»_, 

Petri 
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Petri  diftante  ab  hoc  nunctantadiftantia;  fed  datur  hoc  inftans  dc 
prasfcnti,&  polito , qudd  Petruscras  peccat,  datur  peccatum  Petri 
durans  cli  duratione  Petri  taliter  didite  i parte  r>oft  ab  hoc  inflanti 
prxfenti,  ergo  datur  totum  id.quod  requiriturad  hoc,  vt  illa  propo- 
fitio fit  conformis  obie&o  & conlequcnter  fit  vera . 

Probatur  fecun do,  q ra  nunc  Deus  euidenter  videt  me  verum  di- 
cere cum  dico: Petrus  cras  pecc3bit:pofito, quod  Petrus  cras  peccetj 
ergo  mea  propofiro  eft  determinati  vera.  Antecedenseftccrtum-,* 
quia  Deus  Icit  omnia  eram  futura  Etprobatur  etiam  prarfeindendo 
a principijs  fidei, quia  Deo  debetur  per  fe&ilfima  cognitio, qu*  poffie 
excogitari  fine  abfurdo;  fed  talis  cognitio  prxuidens  omnia  futura., 
etiam  libera  nullum  inuoluitabfurdumin  Deo;ergdnon  eft  illi  de- 
neganda atconlequentercognofcetiquddmeapropofitiofupra  po- 
lita conformatur  obie&o-  Minor  pacetexfolutione  argumentorum* 
ergo  Deus  Icit, quod  mea  cognitio  conformetur  obiedo  f ituro . 

Vnicum  eft  argumentum  contra  hanc  fententiam.quod  eft  funda- 
mentum dodrinae  Ariftotelic* ; fequereturenimquod  Ixderetur  li- 
bertas; nam  fi  dicendo  nunc:  Petrus  cras  peccabit  propofitio  nuc  eft 
determinate  vera:Petrus  cras  ncccflkrid  peccabit:q uod  eft  falfonu,» 
fcqucla  probatur  , quia  fi  propofitio  nunecftVera;.  non  poterat  cras 
non  effeobicdum  illius, nempe  peccatum  Petri,  quia  fi  tunc  non  cC- 
fet  peccatum,  nunc  propofitio  e fiet  di  ifunnis  Quod  autem  eft  con- 
forme cum  aliquo  non  pdtcfteile  illi  ditformc;  ergd  Petrus  non  po- 
terit cras  non  peccare.  ... 

Refpond  negando  fequelam  ; ad  probationem  diftmguo  Antece- 
dens; fi  propofitio  nunc  eft  veta  nulla  fafta  fuppofitione.quod  Petrus 
peccabit , neceflario  Petrus  peccabit  concedo , fi  fiatfuppofirio  d«u 
peccato  Petri,  nego  antecedens;quod  Petrus  neceflario  peccabit.  Ec 
qu:a  hsec  fuppofitio  non  fit  necelT.iro,  fed  dependenter  a libertate-# 
Petri;  ideo  propofitio  non  eft  neceflario  vera , fed  eft  vera  fada  fup- 
pofitione  de  libero  exercitio  voluntatis  Petrijquod  ali  js  vocibus  di- 
citur, propofitionem  eflb  veram  neceflitate coni.eq nenti , non  necelfi- 
tate  antecedenti;  necelfiras  enim  antecedens  eft , quando  datur  ali- 
quid nunc eflentialirer  trahens  pcccatuin  Petri,  neceflitas  confcques 
eft.quadofada  fuppofit  one  de  peccato iWri,  1 nc  aliquid  verificatur. 
Immdeade  difficultas»  qu*  eft  de  futuro,  eft  ctiiin  propoli tior.e  de 
prxfenti,  na  cu  verctLco  .*  1 etrusnunc  petcar.noeft  propofitio  fim- 
plititer  ncccflaria  neceflitatc  antecedet!,  fed  neceflitate  fu bfequcnti, 
qu*  videlicet  oritur  ex  fuppofitione;  qudd  Petrus  nfic  peccet  & quia 
ita  nuc  peccat  ,vc  poflit  nunc  non  peccarcijpeccatuin  eft  liberu  exer- 
citium» 
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citiiim>&  nullo  modo  a mea  propofitione  neceflitatum . Semper  er- 
go eft  diftinguenda  propofitio,  quando  dicitur  cognitio  neceflario 
^cra,  vel  conformis  obie&Oinecdfitate  antecedenti, nego;confcqir6- 
ti.concedo,  fc  u quod  idem  eft»  fafia  fuppofitione  de  obiero  cocedo; 
non  fa<fta  fuppofitione  nego. 

Dices  propofitio  nunc  eft  conformis  obieflo  ,cum  ipfum  obieftu 
non  eft;  crgopra-fupponitur  ante  obie&um  ; ergd  non  eft  vera  ex 
fuppofitione  obiedi»quod  enim  prarcedit  aliud, certe  illud  non  /iip- 

po  nir,  j t' 

* Refbond.  diftinguendo  Antecedens,  nunc  eft  conformis  ; hoc  eft 
habens  adualiter  totum  id, quod  dicit  conformitas,  nego;  habes  fo- 
luin.id  quod  dicit  in  refto  coformitas,  cocedo.  Et  fimiliter  diftinguo 
confequens:  pracedit  obie&um  fecundum  id,quod  dicit  in  re&o  co- 
formitas,  concedo;  fecundum  id, quod  dicit  in  obliquo, ncgo;ad  hoc 
enim  vt  res  aliqua  nunc  denominetur  conformis  cum  re  futura , non 
debet  nunc  habcrc  quidquid  conflat  hanc  conformitatem»  fed  folti 
id,  quodeft  in  re&o.  Quod  autem  eft  in  obliquo, non  debet  nunc  ha- 
bere. Quar£,vna  fola  pars  denominationis  exiftit, altera  non  exiftic; 
& tamen  nunc  verificatur  (impliciter  denominatio, quia  funt  aliquas 
denominationes,  qua:  ad  hpc,vt  nunc  verificentm  . non  debent  ha- 
bere nunc  omnes  luas  partes  IUa  ergo  pars, qua:  nunc  non  exiftit,fup 
'ponenda  eft  non  quidem  exiftens,  nunc,  led  exiftens  in  tali  duratio- 
ne  temporis  craftmi;  fupponi  autem  peccatum,  non  eft » quod  prius 
tempore  fit  peccat um.qudm  mea  cognitio, fed  quod  peccatum  liberd 
pofitum,fit  pars  deaominationis,  qua  denominatur  mea  propofitio 
vera,  & conformis  obie&o.&praxerea  quod  peccatum  exiftens  in-, 
durarionecraftina.fit  determinariuum  talis  cognitionis;  non  autem 
cognitio  fit  determinatiua  peccati. 

Eli  autem  obferuandum  diligenter,quod  necefsitas  confequens. 
(eu  ex  fuppofitione  nullo  modo  lardit  libertatem  ; pofito  ei.im  quod 
nunc  aliquid  volomop  poffum  coniimgere  cum  illo  volo, etiam  nolo; 
pofTum  tamen  cum  rora  mea  pot  mtia  libera  adaquata  coni  ungere-» 
nolo,  non  ponendo  in  hoc  mftanti  illud  volo, quod  de  fa<fto  pono  lia 
tioell.quia  fuppofitio  non  cadit  fupra  potentiam  volendi, fed  fupra-. 
adum  volitionis,  cumquo  aftu  vofitioms  non  poflum  caniungere-* 
aftum  nolitionis  eiufdem  rei.Vnde  pofita  ea  volitione.non  poreft  cu 
ea  coniungi  nolitio.quamuis  pofTum  loco  illius  volitionis  ponere  no- 
litionem-  Atq  • hinc  eft, quod  impotentia  nata  ex  fuppofitione  libera 
volitionis, quod  fcilicet  cum  ea  non  pofsit  coniungi  nolitio , non  eft 
impotentia  ladcns Ubertatem, fed  eft  non  pofse  coniungere  duo  con- 
tradi- 
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tradi&oria.  Vn de  bene  dixit  Ariftoreles.quod  omne, quod  eft.dunu, , 
eft,  necefle  eft  efse;  quia  videlicet  non  poteft  else,&  non  efsej  ergo  li 
fupponitur  efse,  implicat  non  efse. 

Ex  duflis  colligitur  quo  modo  cognitio  diuina  elsentialiter  ver,x_ 
de  futuro  peccato  Petri,  dicatur  in  vnofenfuprarcedere  peccat  um,& 
in  altero  fenfu  fupponere  peccatumj  dicitur  quidem  pr  secedere  fecu- 
dum  exiftentiam  cognitio  Chrifti  de  peccato  Petri,  qui*  priusquam 
Cxifterer  peccatum,  cxiftit  cognitio  Chrifti  Domini  eflentialiter  ve- 
ra. At  vero  peccatum  Petri  eft  prius  in  ratione  determinatiui,  quia 
peccatum  exiftens  in  tali  duratione  determinat  Deum,vt  illud  ab  x- 
terno  cognolcat.Vnde  valet  confequentia:  Ideo  Deus cognofcit  pec- 
catum futurum  « quia  ipfum  exiftit  in  tali  duratione,  non  autem  eft 
bona  caufalis;ideuexiftitpeccatuin  tali  durat:onc , quia  Deus  illuti 
pr^cognouit  •.  Quod  autem  eft  derenrinatiuumrdpefiii  alteiius, 
quamuis  temporcficillopofterius,  tamen  dicitur  prius  caulalitatc» 
fcu  in  ratione  determinatiui.  Sic  etia  cognitio  de  futurolibero  pra:- 
cedit  quidem  tempore  rem  futuram,  fcaeftr  illa  pofterior  in  ratione'- 
determinati.  Poteft  hoc  explicari  exemplo  voluntatis  ,v.  g.  hodie.» 
v ol  o erae  repi  Ices,  quiafeio  cras  futurum  ieiunium ; emptio  pilcium 
•ft 'prior  tempore, quim  ieiuninm.  At  vero  ieiunium  eft  prius  in  ra- 
tione determinatiui  , quia  eft  id,  quod  me  determinat  ad  emendor 
pilees.  Sic  aliquo  modo  le  habet  pcccarumfururuh>  relpe<3ucogni» 
tionis  prxfcncis.  Subfequitur  quippe  cognitionem  tempore  /ed  illi 
prxcedit  in  ratione  obie«5li  determinantis  iplui»  per  fuamexiftcucii 
iu  tali  tempore.  i 

ARTICVLVS  VII. 
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.•  < 'r'-  : : "r>  ' •••"  J' 

PRimd  quanimus  in  quibus  operationibus  infelicius  dari  poflic 

veritasjvel  falfitas.  Ad  quam quafftxonsm rcfpondemus  nullam* 
•fle  contiouerflam, fecundam, & tertiam  operationem  efle  polle  ve- 
ras vel  falfas.Probatur,  quia  per  illas  aliquid  affirmatur,  vel  negatur, 
efle;  fi  ergo  resifaeftficuti  affirmatur.Vel  ncgaturcognitio  eft  vera^ 
flica  non  eft, eft  falfa.Hoccotunvexplicauit  Ariitorefesquando  dixic  i 
ptopolirionem  Ve  tam  fieri  diuidendo  id, quoti  diuifum  eft,&  compo- 
nendoid.quodcopofifumeft  { eft  falfacognitio  quando  inuerfo  nio^ 
do  operamur.  ■»:»<;  r..  't 

Duftcuitas  efle  pbfictdc  prima  apprchenfione,dc  qua  aliqui  dubi» 

eant 
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eant,  vt  videre  ed  apud  Patrem  Suarum  difp.8  m$t.  fcift  j.  & Patrem 
Vafqtiez  prima  par. d fp  .7 5 Dicendum.videtur  cumfententiacom» 
munit  nempe  eam  S.  Thoma?  j de  an-le&.i  1-  Caietano  prima  par.q. 
16.  arc.i,  D jranda  in  primo  did.  ip.  quxd.  5. Vafquez, Suario,  & alijs, 
in  prima  apprxhcnfione  neque  reperiri  veritatem, neque  falfiratern- 
formaie  Probatur  primo  ab  Ariftotele  hic  nam  cap. primo  ait:Quem 
admodum  autem  :n  anima  conceptus  interdum  fine  veritate , & fal- 
fitateed;  'nterdum autem  talis,  vt  alterum  horum  ei  competat  ne* 
ceflarid;  fic  & in  voce  cfTo  videtur, na  m verum,  & faliijm  in  compofi- 
tione confidit:  Ex  quibas  verbis  manifedd  habetur  dari  cognitione 
aliquam,  neque  veram, neque  faifim  ex  eo, quod  non  compor.ac  prj- 
dicatum  cum  fubie&o;  hxc  autem  ed  apprxhenfio , iudicium enim— 
& dife.irfis  componunt  r q fa  prxduane  prxdicatum  dcfubie&o. 
Exemplum  affert  Arifktslrs  Je  hircoceru®  concepto  perprimam- 
apDrxhenfionem  in  qua  dicit .necdfe  yenMtem,necfa!fititem  ;hir? 
coceruus.  inq  tir  aiiq  ud  dgn. Scate  fcd  no.idum  verum  aliquod,  vel 
felf.im  ntfiede  vel  non  efTe  addatur:  nou  poted  autem  addi  efTe , vel 
non  efTe,  nifi  i udicium  accedat  ergo  in  foia  apprashcnfione  hir cocer 
ui  non  poted  efTe  veritas. neque  faifitas  , 

Secudo probatur  ratioue.  quiac  1 n d:co:  Petrus.vel  hircoceruust 
non  profero  vocem  veram, nec  falfam;  ncino  enim  dicet  me  tunc  ve* 
rum,  dicere  , vel  falsum; ; ergo  meus  concept  is  exprimens  Pe- 
trum, vel  hircoceruum , neque  clt  verus,  neque  falfus  Probatur  hxc 
confequentia  , nam  in  tantiim  vox  d'C’tur  vera,  vel  falfa,  :nquan- 
tftm  ponitur  loco  veri, vel  falfi  conceptus,  ergo  fi  neque  vera  ed,  ne- 
que falfa,  conceptus  ille,  Cuius  loco  ponitur  vox,  neque  verus  cd,  ne- 
que falfus . 

Probatur  tertio, d priori,quia  veritas  non  ed  quxlibet  confbrmi- 
tas  operationis  cum  obieft  >,fed  talis  conformiras,  qua  idem  fiat  in 
intellecta  , quod  ed  a parte  rei,  quando  enim  concipitur  per  iudi- 
cium : hircorceruus  non  ed  ens  reale:  vere  exprimitur  ab  intelleda 
identitas  hirc:' cum  ceruo,qux  identitas  exprimitur  etiam  in  a&u  fat 
fo,  quo  dico  hircoceruus  exidic.  Quare,  talis  conformatio  cognitio- 
nis cum  hircoceruo  reperitur  tam  in  a&u  vero, quam  in  falso, & etia 
in  prima  apprxhenfione ; ergo  per  hanc  folam  apprxhenfionem , Sc 
& conformitatcm  ,qua  foliim  ed  in  ratione  imaginis  , non  habetur 
adhuc  veritas,  neque  falfitas , quia  talis  conformiras  ed  communis  a- 
&ui  vero,  & falfojfed  ad  veritatem  requiritur.-vt  peradum  verum- 
fiat  id, quod  ed  d parte  rei;  nempe  accipiantur  ab  intdlc<du»&q«afi 
miantur  ea,  quxfunt  idem  a parte  rei , & diuidanturca,qux  funt 

reali*  j 


QiteftiaVtl  l.AtmuluiVfl.  4** 

realiter  diftin&a.&in  hoc  formal  iter  coafifttt  veritati  Qrin  io  autse 
a<Sus  eft  falfus,  per  ipfum  debet  fieri  oppofitiMit ; -debent  enim  fcptA 
rari  per  modum  tendendi,qu*  funt, rea  liter  idera  , & coni  ungi,  qu» 
liint  realiter  diftin&a  . Cum  ergo  in  prima  apprahenhor.e  nec  y 
niantur  res»  nec  diuidantur  per  modum  tendendi,  non  datur  conforj 
mitas,qtipconfiituit  veritatem;  nec  difformitas,  quar  confiituit  falfi- 
tarem, fed  datur  alia  confcrmitas, nempe  in  ratione  imaginis, lempce 
enim  imago, alicuius  rei  cft  imago , fiiue  res  illa  fit, fine  non  fit;  fiucj 
etiam  fit  impofiibilis;  vndccftbimaginem  alicuius  obie£i,ncqu<^« 
importat  veritatem. neque  falfitattm . j v.'  ■ , r 

' Ex  his  patet  folurio  fundamenti  illius  lenter, tia». pu*  ponit  (emper 
vcritatcni  in.prjma  apprahcrfior.c,&. negat  illi  falfitatemjfi  en:m  no 
mine  veritatis  intelligunt  conformitatcm  vtcuirq;cum  obicdoe^ 
prafib.fa t cor  hanc  fempen efle  in  prina  apprsehcofiore,  fed  hac  ton- 
formitas  non  debet  dici  veritas  ,cum  ea  reperiatur,etianviniudicip 
falso, fed  (blum  ett  verita  9 circa  quid  fit  res  , non  circa  e fse  reni , vel 
romefle-  Atque  in  hoc  fenfu  inrelligenduseft  Arifioteles  fi  qttando 
dic-t.quod  per  primam  operationem  ir.tellc£useft  verus  hocc.fi  ha 
betarum  conformem  obiero  circa  quid  fitres.r.on  autem  circa^ 
efle  rem.  bic,  explicat  ban&ns  Thomas  textum  i(,  libri),  dty 1 
anima...  • . < * 

Obijc.  i.  Si  qui*  volens  apprehendere  Deum,  apprehendit  ali» 

<juid  aiiud,tiH.c  errat;  ergo  per  primam  apprfhcr.fionem  polium  ■£ 
aliquando  falli.  r » » • , 

Kefpond.  difiinguendo  Antecedens,*  errat  per  ipfam  apprzhefio^ 
nem,?nego:errat  periudidum  antecedent., quo  indicat  illam  apprap» 
henfioneir  apprzhenderc  ver  un.  Deum  concedo  Quando  ergo  vq-. 
lunras  vult  aliquem  afluin, debet  t fle  pr;u$  iud:cium,quo  iudicemi\s 
illtimadum  cfle  ralem.qualem  vult  volurtas,.  Eriorergo  folumftac 
in  illo  iudicio  dirigerte  imperium  voluntat  s;  nor»  aurem  in  ;pla  ap» 
prsehcnfionc  . Imito  ipfe  Deus  cognofcit  in. mediate  quid  fit  Deus 
fallus,  & impofiibilis  Quare» fifiendo in  fola  apprzhei.fionc  nulla  faj|« 
fitas  effe  potefi mfi  oct afionalitcr,hoc  eft.quod  detur al  qnai.do oq» 
cafio.vtfiatiudiciumfalfum.  : ■ - •••■  ^ ( * 

Obijcies  fecundo;  quando  apprarhendo  ht  minem,  efie  Iapidem^, 
apprzhendo  hominem  ficuti  non  efi,  ergo  >peratio  intellegas  tanf 
non  conformatur  obieifio.  t n:'l  i;V^>dv  - - r,  f . « 

Refpond  fi  verbum  apprarhendo, accipiatur  prout  folum  conuf  qje 
prima  operationi,  numquam  appszhcndo  homijnc ji,  efse  |apidv.ny 
per  primam  opeiationemi  fed  per  Jccundam  quia  verbum  ajynpjhf» 

Nnn  do,  ’ 


468  QtUfiioVllI*  Articulus  VIU 

do,  aliquando  idem  fignificat.ac  cognofco.Per  primam  ergo  appr** 
henfionemfolutri  concipio  quid  fit  hominem  efle  lapidem ; hoc  eft» 
^iid  fit  identitas  inter  hominem,  & lapidem , numquam  autem  per. 
primam  apprarhenfionem  hanc  identitatem  affirmo  , ve!  pronuncio 
efse,  vel  non  eise-.Quar£,  obieft  im  talis  apprarhenfionis  noneft  ho- 

n/i me  Kr)ituniS.^f  ^n»ii  (imiil.n  i»  n*r  nrA« 


naliteivqiva  vifus  non  affirmat  baculum  efse  fraCt  jm  in  aq  ia,  fed  fo- 
lum  videt  taliter, vc  determinetur  ai  affirmandum  baculum  efle  fra, 
ft  itfl.nifi  aliunde  fciat  aqnkr  proprietates.  QuarA  obic&um  euprtfsa 
£ tali  vifione  efl  baculus,  ac  ii  c liet  fra  A i?»  pqced  enim  baculus-  in*, 
rc^erfubaqua  mittere  (pectes  3d  oculum  eopafto  quonvtterec  ba* 
cuTusTe^^fra^w-  Acerum , quo  pa<Sr>hoc  iiv, dicem uss  ia  libri* 


. TiH* 


fle  iimra*  ' ... 

Dices  per  apprehenfione  aliquim  certificatur  intelleftasdc  em-. 
ftcHtliobi^atf^rgd  Mia  hab.taliqua.n  ventateni.  Refp.  certificari 
poflfcdujilfciferaccipi.priinoremotehoc  efl.quod  anima  ex  vi  tali* 
co^nitidnispofiitdetenninari,  fufficienter  ad  alias  operationes  ob« 
eundas,  & harc  certi ficatiopoteft  competere  alicui  apptaheftoai , vc 
pater  etiam  in  brutis, q:ix  determinatur  i cognitione  fenfitiux  ad 
Operandum.  Secunda  certi  ficatioefl  proxima,  aequali  formalis  per 
^iam  intelle&us  dicitur  lciens,&  harc  elbiudiciunifin  q io  datur  vc* 
ritas.  vel  fellitas, hinc  Ariftoteles  lib.6.  eth.  c.  j. dicit  eaq  libus  ani- 
ma affirmando , ant  negando  verum  dicit , fuifle  numtro  q uinq  ic^ 
•adeoque  verum  dicere  ponit  in  affirmatione,  & negatione,  & tunc 
ccrtincatbr  incelleausmodo  proprio, & cotradiftin£o  a cert  ficatio 
nebrutorumiquareficuti  nonpofljmus  dicere,  quod  bruta  per  cen- 
to fic£t?6n?.qui  habet,  habeat  veritatem,  tc  fcicntiam.fic  non  poffii- 
-mus  veriutehi  ponere  in  prima  apprachenfione, 

hi sapparet  non  efle  bonum  loquendi  modum  Patri*  Arriag» 
lilc  di fp  1 4.  fcft.4.  nurtt. 74. & aliquorum  dicentium  apprehenfione 
complexam  habere  verieatenifr’& fellitarem, quia  aliqua  appraehedit 
id,  epod  non eft.it  aliqua  apprahendic  idUjuod  cfl,  er  hoc  enim  no 

kabeturvl!a  v<n:itas,:«equefiilfitas;e3ceoeniniquAdquis  dicat  .Pe- 
trum non  efle  hominem  eft  impolTibilr,  non  dicit  faHunmfcd  verum, 
& tamen  dicit  ex  p3rte  fubie&i  Petrum  non  efle  hominem, quod  ha- 
:bctjr  pei' apptiehenfiotiem  complexamvQuarA , non  debet  appelfa- 
•fi  ver  ncciliU  ilto  appraheafio.  Sed  tute  eft  qujftio  mera  de  vo* 
faimVj, 
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Secunda  difficultas  eft,  an  omnis  operatio  intdle&ulecunda , vel 
tertia  fit  lemper.vel  falfa,  vel  vera,an  poffit  darhaliquk  cogriitio  ali- 
quid affirmans,  vel  negans, qua:  tamen  neque  fit  vera  j neque  falfa..  ^ 
Qudd  poffir  dari  talis  cognitiomeque  vera, neque  falfa , videtur  pro* 
ban  hoc  argumento.  Dicat  Petrus,  v.g:  prima  propofitio,  quam  dtf 
cet  Paulus eft  vera:  Paulus  aute  ftacim  dicat : vltima  propofitio,  qu£ 
dicit  Petruscft  falfa:  Si  Paulus  in  tali  cafu  diceret  verum  .implicat* 
q udd  cognitio  Petri  fit  falfa,  quia  illa  affirmauit,  Paul  u.n  dicere  ve- 
riinr,  ergo  cognitio  Pau/i  implicat,  qudd  fit  vera.fed  neque  poteft  eC* 
k falfa.  quia  fi  eflfet  falfa,  Petrns  non dixiffiet verum.  Se  confequentet 
cognitio  Pauli  eflfet  omnin6  vera  ;quod  fupra  probauimus  eflfe  noli 
poffie, irgo  talis  cogmtio cffentialiter  habet,  vtneq  lefit  vera,  neque 
falfa,  ft  tamen  eft  ludicium ; ergo  datur  fecunda  operatio  neque  ve- 
ra neque  falfa . 

Ex  alio  capite  videtur  difficile, qndd  fecunda  operatio  neque  fit  ve 
ra.neque  falfa,  nam  falfitas.Se  veritas confiftunt  in  didbrmitatc»  tC 
ronformitate  iud«cij  cum  obie<fto;  femper  autem  debet  dari,  vel  dif- 
formitas,  vel  con  formicas  iudicij  cum  obiero;  vel  enim  obie&unv. 
eft  ficuti  affirmarur.vel  non  eft;  fi  eft,  datur  veritas,  quia  datur  cone 
formitas;  fi  non  eft,  datur  falfitas, quia  datur  ditfbrmiras ; ergo  lenv» 
perpropofifo.vel  erit  vera,  vel  ialfa . Qmsd  autem  obieihim  vel  eft 
ficuti  affirmatur,  vel  non. videtur  omnino  neccflarluiu.quia  fiint  diK> 
'conrradi&oria;quorum  alterum  neceffarid  debeceffiej  quod  autem 
-fiobied  iffl  non  eft.  cognitio  fit  illi  diffbrmis  patet  ; quia  cognitioqd 
effie  diffbrmcm,  eft  dari  cogmtionem, quae  fit  exprefiiua  alicuius  ob- 
icd'.&:  nor. dari  obieftum- ficuti  a bipfa exprimitur,  fedin  cafii  pofito 
daret  tr  cognitio, Bcfi  obie&tmi  non  effiet, non  daretur  obiedum  , fi* 
cuti  ab  ipfar  exprimitur;ergo cogn»t'o  effiet  difformis obiedo.  Vnde_» 
conclud  t ir  omnem  fecundam  . tertiam  operationem  intelledus* 
fen.pcr  vel  eflfe  veram  vel  eflfe  f.ilfam*  , 

Ad  hanc  d fficultatem  dilfolucndam , examinanda  eft  alia quaeftio* 
an  vdelicernoftra  cogritrib  rodit  (ei  pfam  d.-rernunaticognofcertq» 
per  fuani  ci  ti  ratem  , hoc  eft  :ta  cognofci,  vt  mfiipfa  determinatevf- 
nirct  pro  obiero  fuiipfius,  non  effit  amplius  ea  cogn  tio.lcd  effiet  a- 
lia.adeoq ae  quod  cognofcat  determinari  (e  ipfam  , fit  prard:cat';m- 
conftitutuuim  eii^dcm . Picendum  videtur  noftram  cognitione  W-« 
perfuam  entitatem feipsanon  poffe  cognofcere modo  di&oJProba- 
turprirrd  . quia  noftra  cognirio  fe  habet,  vt  imago  obiedi,quochff- 
pr*fentat  & deromiharcosTftum  determinati, fed  nulla  res  pofjft 
effc  ima^odeter mitotifui  »pfius;  crgo  nequc cognitio potcfiiK 

N n n z repra- 


♦?o 
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/eprarfenture  intelle&m.St  reddere  fe  determinate  cognitam.  Maiop 
abomn  bas  admittitur.  Minor  probatur,  quia  imago  cano  nen  re- 
laciuum  refp-’<a  a illius,  cuit*s<*ft  imago  i ergo  eflentialiter  alteriue 
eft  irnacro;  al  ter  omnis  reseffet  imago  fui  ipfiusi&  ita»  Cxfar  verbi 
erat  a per  Tuam  etititatem  effet  imago.  Carfaris,  «eidem  dico  de_. 
a l3iibet  re.  quia  omnis  res  eft  idem  cum  le  apta;  ergo  rcpr?fcntaret 

CD.c™  coenit  onemelTe  quidem  imaginem  obie&i.  a fediftindh 
non  autem  e<fe  iiViag  ncem  fui  ipfius;potfe  tame  reddere,  antelleduna 
ir.telft  ^ehtemfeipfa  circa  feipfaiu  determinate.  i *i  . » 
r sed  eontra  eft.q«ia  fi  ad  hoc,  vt  aliqua  res  fit  cognitio  alicuius  de. 
f^rminart,  t.on  debet  efle  imago  ilhus , fi  illud  non  eft  difttmftum  a 
fe  omn:s  entitas  realts.quscexifteret  in  intelleau.elTetformalifiima 
coon  t'o  fui  ipfi  .is,  & ita  habitus  intellea  iales , & fpecies  eflent  co- 
cmt;ones  fui  ipforutn.quod  eft  omnino  falfum»  Sequela  probatur» 
|nia  ad  hoc.vt  aliq  ia  entitas  fit  cognitio  fui  ipfi  us, non  debet  exprw 
mori  fe  ipfam  q na  hoc  implicat,  cum  nulla  res  fit  imago  ,& expref- 
fio  fui  ipfiosjergd  fofficit.vt talis  entitas  iptrinfec4afiK«at  itteUeft* 
fed  hoc  habent  habitus-intellcanales,  Sc  fpecies  ; ergo  per  Ciam  et* 

titatcmcognofciintur  ab  intelleau. 

Secundd  probatur, quia  fi ftmel  adm.tt.s,  quod  cognitio  fe  .pfam 
tJeterminatdcognofcac;  omnis  cognitio  mtuitiuc  cqgnofceret  femee 
rtm,qi«a  perfUn  etfe  intrinfccum , quod  habet  m mtelleau  de. 

terminaret  formaliterintelleaumadfe ipfam  intuendam ; hoc  aute 

-pat  t experientia e(fe falfumsmultotiesenim cognofaraus  multa » & 
non  animaduertimus  nos  cognofcere  caobiefta  i datur  enim 
laf/sin  quohomocognofcatobiea  .mturpe  fineaduertenna.quod 
illud  cogr.ofcat,  hoc  autem  euenire  no  poffet  fi  cognitio  intueretur 
* ipfcm! Qudd  autem  omnis  cognitio  intueretur  fc  ipfam  probatur, 

oaii3  non  mTnusvna  cognitio  eft  idem  cum  feipfa,quam  ahacogni- 

So.erg*  fi  vna  cognitio,  quia  eft  idem  cqmfe  .pfecognofcu  fcips* 
per  fuam  entitatem.cum  omnis  cognitio  fit  idem  fecum  ipfa^eddc- 

Kt etiam formaliterintelfeaumcognofcenremfe  ipfam.  , 

Dicesr  recordamur  nos  cognouifec  aliquod  obieftum;  ergo  ffgnu 
eft;qHOd  cognitio  cognofcat  fe  ipfam,  fi  cuun  fe  .pfem  non  cognomf- 

Ict. nunc  non  recordarer  illius*  , 

- Sed  cotra  eft.quia  recordabo  eft  cognitio  nfic  de  cognitione  pr«e 
•ira. omnis  enim  cognitio  prxfcn?  relinquit  fpcciem  faminrellc&i. 
Quando  ergo  poftea  excitatur  talis  fpecies  cognitionis  pr«erit*.di- 
«fcm.  rrc^danilliusobie^,  quodtxpUflMbatur  pcrcognitioneoi 
^ prasce- 
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pr^teritam,  & illius  cognironis  praeteri**;  non  ci\  autem  recordar1 
habiiiffe  etiam  de  praeterito  cggnit  onem  de  noltra  cognitione , er- 
go ex  recordatione  non  probatur  , qudd  cognitio  feipfam  cognofcat 
Probatur  tertto.  quia  daretur  fecunda  operatio, qua»  necefict  ve- 
ta, nec  falfa.nempe  cognitio, qua  dicerem,  cognolco  mc  cognofcere, 
quod  ego  cognofco:  fequela  probatur  nam  veritas,  vel  falfitas  for- 
maliter  Conuftuut  in  conformitate  , vel  ditformitate  operationis c« 
obiedo.fedvbi  nulla  datur  diftindio  inter  obiedum.Se  cognitione, 
nopoteftdaricofbrmitas.velditf  jrm't»s  qax  edeepta  habent  relati 
uum  ergo  neque  poteft  dari  veritas,  vel  {allitas  Prxterea  experiene 
tia  habemus  nos  no  pofle  facere  hac  cognic:one,qu$  dicat  de  fe  ipfa; 
ego  exilio:  lemper  enim  quando  cognokhnus,  poflumus  aflignare_i» 
obicdum  cognitionis  ad  hoc,  vt  percipiamus  quid  fit . & qiialisa>« 
gnitio,  fed  de  cognftione , q ix  cognofceret  de  (e  ipla  determinate» 
quod  ex' fieret,  nefciremusquid  fit  hoc  exilies  , quia  nefeimus quid 
fit  ipla  cognitio  quar  non  poteft  explicari,  nili  per  obicdum » quod 
exprimit;  ergo  fi  ipfa  cftet  obie «Sium  determinatum  fui  ipfius  confti- 
tutiuum  explicarem  idem  per  idem.  t 

Obijc.i  cognitio. q ia  dico:  omniscognitio certe cognofcit omnes 
cognitiones,  ergo  cognofcit  feipfam, quar  eft  vna  interomnes.  An- 
tecedens probatur,  quia  talis  cognitio  confticuit  Vrviucrfale.fedvni 
uerfitle  dicit  omnia  eiufde  generis  cognita  ergi  omniscognitio  nui» 
la  relinquit  cognitione-  Confir.  quia  fi  n6cogr,olccreturin  tali  cafu 
ipfa  cognitio  abftrahens  alias , illud  vniuerfr.ie  abftradu  non  pollet 
prxdicari  de  omnibus,  q ita  remanet  vna  quarnoningredit  ur  ipfura 
vniuerfalc  Confirmatur  Iccundo, quia  veri  fica  reorur  duocoi.tr^di- 
&ora . nempe  omnis  cognitio  eft  cognicai  aliqua  cognitio  non  eft 
cognira.prma  pars  verificatnr , quiapolTim  tunc  dicere : omnisco- 
gnitio cognolc  t ur  a me:  fecunda  propolitio  vcrificatur,  q uia 

mcacognitiononcognolcturame.  _ i 

Relpond.  quod  in  abftractione  cognitionis  illa.obiecta.  quarab^* 
ftrahuntuf.non  veniunt  determinate,  neque  cogniro  eft  imago  ip- 
fonun  determinati,  fed  indetetmi  nate  ; venire  indeterminate  eft, 

Jiuod  licet  aliquod  ex  ilfisobicdisnon  veniret,  adhuc  ea  cognitio  ef 
etprorfus  eadem  , quia  non  habet  per  fuam  intrinfccam  entita- 
tem  connedi  cura  fingulis  illis  , led  conncdi  cum  fingulis  illis 
eft  denominatio  part  mintrrir.fcca  cognitioni, partimextrinfeca». 
defump  ra  ab  obiedo,  ficuti  hic adus, quo  dico:  volo  dare  ekemofy- 
• nam  omnibus  pauperibus  Roma  nuac.cxifte anibus ; non  habiet  p«r 
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fuam  enrcatern  indudcrc  Petrum’;  fed  PeLrus  pauper eft  inclufus  ab 
illo  a,Su  partim  per  denominationem  intiinfecam  aftui . parti m per 
fuam  exiUentiam  Roms  nunc.  Qufri.fi  nunc  ille  non  eff  t Romx,  a» 
«ftus  mcuseffetidcm,&ipsu  non  includeret,  non  qu'adecffct  Aliquid 
dcipfoactu  , fed  quia  deeft  altera  pars  neccffarid  ad  denominatione 
requifita,  nempe  ipfiusexiftentia  Romx.  Similiter  adus.  quo  dico: 
-omnis  cognitio  nunc  exiflers,  denominat  cognit:onem  Petri  a mo 
cogmtam  fi  illa  exiftat , non  quidem  per  fuam  fotam  ent  >raiem  , fed 
per  fuam  entftatcm , 6c  per  exiftenciam  cognit  01  is  Petri ; & hoc  eft 
cognofpere  rem  indeterminati , nempe  qudd  non  varietur  cognitio 
etiam  fi  res  illa  non  effer  cognita  ex  dcfcdfcu  fui.  Ar  vero  copmtio  de 
cerini  nate  cognofccns  noo  eft  ita,  nam  per  fiam  ent  ratem  habet  ef- 
fentialiter  conne&i  cumobiedo  determinare  cogn  to ; fic  cognitio» 
qua  cognofeo  determinari  Petrum,  non  poteft  denominare  Petrum 
cognitum.  Cum  ergo  cognitio  abftra&tuacoi  fttuens  vn'u«.r(ali  rq- 
gnofeat  fingulaobiedta  indeterminate  ad  hoc,vtfiteadcn<  f thc  t.vt 
vnum  ex  illis  denominetur  cognitum,  adroque  quod  cognit *o  (e  ip- 
£im  indeterminate  cognofcat  nihil  habet  abfurd» ; non  er.<ni  d ftin- 
eivtfe  ipfam  ab  alijs,  nec  habet  peculiare  prxdicatum  ex  hoc  , q.iod 
fe  ipfam  'ndeterminate cognpfcat.adeoq  ii per  hoc  non  difting.i  tur 
ab ahjs cognitionibus.  Patet  hoc,  nam  cogn:rio  A q uaabftraho  ra- 
tionem vniucrfalem  cognit  oni$,  licet  cognofcat  co  .fjse  fe  ipfam,^» 
fcion  tamen  per  hoc  prxdicatum  diftingift  ir  i cognitione  abfti/i&i- 
na  B.qua  eadem  ratio  vniucrfal  s abftrahat  tr.cum  vtraoue  ab  xjrra- 
queabftradiu^  . & indeterm:natecognofcat  ir  . ergd  hocprxdi  a- 
tum  ,'qnAJ  aliqua  cog.»'troabftra&:  ia  fe  ipfam  indeterminate  co- 
gnofcat, non  repugnat  cognitioni.  ficut'  repugnat  quod  fe  ipfam  de- 
term:nat£  cognofcat,  qira  per  hoc  prxd  catum  . deberet  dift  ngui  ab 
omni  alia  cognitione;  quod  eft  abfurdum . 

Picess  inderern»  natecognofc:al  q rd.exuPcafjr  per  hoc  , quod 
etiam  fi  illud  deficeret.  «on  tamen  d .•‘icerer  cogn;t»o;  fed  hoc  noru» 
poreft  verificari  de  iplacogntonc ; fi  enim  ipfa  deficeret , non  efTet 
amplius,  ergo  de  canon  poteft  explicari  qaid  fic  cognofci  indecer- 
' minate. 

Refpond.  qn&d  de  ipfa  cognitione  poteft  fieri  fjppofitio  aliqua_» 
qux  poteft  fieri  deobiedo  abea  d:ft:nfto;  poffdm  enim  diccred-^ 
Petro  qateft  Rom«p  & cog  tofeirur  pereogn  t Ouem  q ja  d*co:  om- 
nes pa  operes  Romx  rxifter,tes:  quod  nor.  cognofcerctur,  fi  non  efTet 
Romf , & tamc  cognitio  non  mutetur.  Similiter  fi  dicam  Romar.om- 


Quj! 1.  V II  /.  Articula*  VII . ^ 73 

nfs  cognitio  exi  flens  Romac.-poflet  aerificari  h^c  cognitio  mea.ctiafi  i 
ipfa  non  cognofcatjr;  fi  enim  eadem  fieret  Florenti*,  cfle r eadem,  & 
fc  ipfam  non  cognofceret,  quia  non  eflet  Roma* . At  non  poreft  fieri 
qualibet  fuppofitio  de  ipfa  cognitione  quaudo  eftobiedum^u*  po- 
te^ fierideobiedediftindoa  cognitione, nam  cum  dicoi  omnis  ho~. 
mo:efiet  eadem  cognitio,  etiam  fi  Petrus  implicaret,  quamais  de  fa- 
60  indetcrminarecognofc-tur  per  eam  cognitionem.At  quando  diy 
co/ omnis  cogn  t'o:  fi  ipfa  impl'caret,cart£  ipfa  non  eflet  eadem, ali* 
terfuppofitiodefirucret fcipfam ; fed hoc  non  cfl  necefle  ad  hoc, 
vt  ipfa  cogn  t<o  indecenn  natd  cognofcatir  , quamuis  idem  fie 
bona  regula  refpe&iobie&orutn  d cognitione  diltin&orum  quando 
indeterminati  cognofcuntur.  Regula  crg6  magis  vniuerfalis,  qu6d 
aliquod  indeterminati  cognofcat  ir,  eti quando  ex  vi  cognitionis  na 
potefl  vnum  ab  alio  dillingui  i tunc  enim  etiam  fi  ignoretur  vnunu, 
obie&um  exiliis  perinde,  ac  fi  non  eflet  Sc  alia  cognofcantarper  a* 
iiam  cognitionem  reflexam  .adhuc  cenferetar  eadem  cognitio  direi* 
da,  licit  non  conopiatur  extendi  ad  illud  obie&um  ignoratu;  quod 
non  euenit  cum  obiedum  cognofc  tur  determinati;  fi  enim  illud  no 
cognofcatur»  & reflexe  dire&a  cognitio  concipiatur,  videbitur  man- 
ca exeo  quod  non  percipiatur  obieftum illud  ienoratum;  irnmo  nc 
que  ipfa  cognitio  perfodi  cognofci  poterit  a reflexa.nifi  illud  pecu* 

liare obifcdum  innocefc*t-  , 

DVresficunddiergricomrr  illa  ratio,  quddcognitioeftimagoo* 
biedi  fi  fe  ipfam  i ndece  rminate  oognofcat,nam  erit  hoc  pado  imapo 
faltcmindeterminare  fuimet  ipfius.  v 

Refpond.de  ratione  imaginis  effove  determinare  oflendar  obie- 
flum  (^uare  cogirtio  confufa.qux  foluni  noscertificat  de  ratione-* 
communi  in  rigore  non  eft  imago  vilius  obiedi  in  particulari  cum-» 
jioilitipfaoptini^inteUigi  eram  non  percepto  eo  particulari. Qi^ar^ 
q rando  dximus  cognitionem  efle  imaginem, femper  loquuti  iiimus 
de  obiedo  determinati  ex  preflo  a cognitione,  no  de  obiedo  indeter 
mirm£,ft  cof.iseogntco.Scd  htc  eftqtardiodemera  voce  node  re. 

Obi  »cies  fecundo;  Deus  per  fuam  e fle  ntiam  cognofci  tfe  ipfu£3_,f 
ergo  nor,  implicat-  quod  cognit  o fc  ipfam  cognofcat  diftindi* 

Re fpo  .de a diftingicn  Jocoofeq  iens,  fi  cognitio  habeat  omnem 
perrfedionem  excog  rabilem  in  quocumque  genere petfedionis,c6- 
cetfcr,3?  habeat  perfedtonem  limitaram,  r.ego,  Deus  ergo  fe  ipfuni 
cogno^t  tper  fuam ent  narem  .quia1  quidquid  eft  in  Deo,  eflDeusj 
DulUiO  mim  patitur  admixtionem  alterius  entityiapergo  ipflun  cf* 

fc 
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fj  DeU  cft  cognovere.  & quia  obie&um  primarium, 'quod  Denrde- 
betcoanofecro,  cft  fuamct  enticas.  necefiario  Tequ-tur,  quod  tn  Deo 
idem  fit  obte&umj  & cognitio . Vnde  nonfc  cognofar  per  modunu 
imamnis.fcd  fubftantialiter,&  elfcnnal.ter . At  vero  in  nobis  prop- 
12 limitatam  perfeAionc  militant  rationes  in  oppolitum , habemus 
enim  notentiam  diffindam  abadu  cognofc  tmo  , q*.e  potentia  aU- 
anandaco-mofclt. aliquando  non  cognofcit.  ergo  AQn  debe  mus  po-, 
2ereinia»»iptfrfcai(>ne,qaas3?n(>r«i'n  ismc^mtione  -diurna. 

Ex  his  refpoTdctur  d fficuItatTuprapofiu  de  ilis  propofit-ombusi 
pctri,  & Pauli,  qustnec  vera  videtur,  nec  faifar; dicocnim  quod t qu  - 
do  Petrus  facit  hanc  propofirionem : nunc  Paulus  d,c  ^ 
coenitio  Petri  pro  obiedo  cogmt  onem  Pauli  ijs  except  $,q  uas  P u 
lusSpotcft  facere  circa  hac  ipsa  cogmtone  Petri  determinat*,  quisu 
tales  cognitiones. quas  Paulus  poteft  facere  circa  hanc  cogninoi  em 
Petri  determinati  nonpoflhnt  cognofct  a. Petro  determinate  per 
hanc  fua  cognitione, quia  cognofceret  fe  ipsa  dctermmateihoc  emj 
ipfo.quod  per  cognitione  A cognofcere  determinate 
cuius  determinati  verfitnte  circa  hanc  psa  mea  cognitione  A.  certe 
co-mofcereeria  determinat*  mea  cognitione A.  per  *Psa 
A nuod  fieri  no  poteft.  Quare,  sefus  propofitioms  Petri  eft.q  od  I au 
lus  dicit  veru  circa  aliquod  obieduex  i,s  tamc  qu?  fur  t determina- 
ti cognofc  bilia  per  hanc  cogn-tionem  Petri  ,9t  0 »a  Pa.-l  isnon i di- 
rit  vlrum. neque  falfum  circa  talia  obieda.qu*  funccogiioG.ibiha^ 
determinate  i tali  cogn  tior, e Petri , hinc  cft  quod  propo  «no  Petri 
cft  falfa.v militer  eft  falfa  propofitio  PauR^uia  Petrus  nullam  habet 
cognitionem  neque  falfam,  neque  veram  orca  obiefla  determii.atc 

co^nofcibilia  i cognitione  Paul»,  & ita  vteroue  falfum  dtcit.quiam 

neutro  datur  cognitio  neque  vera, neque  fella  circa  obieda  dcterml 
ftate cognolcibilia ab  vtroque per cogn  tioncs,  qu« habent . Qurd, 
coenitioP  auli  no  cognolctcur  determinat*  d cognitione  Perri  in  tali 
«afu,  neque  cognitio  Petri  cognofcitur  determinate  a cognitione^ 
Pauli, 8i  fic  nihil  Petrus  pronunciat  de, cognitione  1 auh.quarn  habet 
fed  pronunciat  dcea.q  ia.njion  haben. Similiter  neque  Pau  Ius  pro- 
nunciat  quidquam  Jc  cogmtione  Petri,  quam  habet,  fed  de  ea , qui 

non  habet,  & Ita  vterque  falfum  dicit. 

>Q>i6d  autem  tam  Paulus  quam  Petrus  determinate  loquantur  de- 
cogrvcioncexiftente  vtrittfquc.  pater,  namPetrusdicie:pnma  cognl- 
tio  determinate  accepta,  quam  habet  Paulus  , cft  vera,  adeoquede 
terminate  hanc  cognitionem, qu#  de  fr£o  cfti&idcni  dico  de  Paulo 
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fe( 3 falis  cognitio  non  poteft  cognolci  determinati»  nili  cogno Icatur 
a Te  ipfa  determinati  iplamet  cognitio  cognofcen9 ; crgi  cum  ipfii 
non  poffit  i femet  ipfa  «ognolci»  neque  poterit  determinate  cognofl 
ciilla,  quas  non  eft  determinate  cognofcibilis , nili  ilia  cognoJcatur.' 
Ratio  autem  v!terior,quod  debeat  cognofci  determinate  cognitioal 
terius,  eft, quia  de  ea  aueritur  a Petro, eft  vera;  hoc  eft,  cfl  conformis 
in  modo  tendendi  fuo  obieAo;  non  poteft  autem  hoc  dici, nili  deilla 
determinare,  vt  talis  eft;  non  enim  ae  ea  dicitur,  vt  cognitio  eft, quia 
prarlcinditi  vera,  & lalla;  neque  de  alia  quacumque  ft  eflet  nuc,quia 
mutaretur  propofitio  Petri ;e!Tet  enim  alia  propolitio , qua:  diceret.* 
quacumque  cognitio  nunc efTet  in  Paulo;  eflet  vera : quar  propofitio 
eft  diuerla  dpropofita  a nobis : elTct  enim  conditionata.  At  propoli- 
taa  nobis,  eft  aofoluta, 'dicit  enim:  cognitio, quam  nunc  habet  Pau- 
lus, eft  ve  raj  quare  dicit  cognitio  Pauli  eft  conformis  obieAOjnonu 
cuicumque;  fed  illi  quod  determinate  cognofci r. 

Sed  contra  vrgebis.-cognitio  Petri  indeterminate  cognolcitcognl 
tionem  Pauli  per  iilud  iucficium';  ergo  ex  hoc  capite  pofletcognolce- 
re  fe  ipfam  etiam  indeterminate.  Antecedens  probatur : nam  etiam 
ii  Paulus  nunc  haberet  aliam  cognitionem,  quam  eam , quam  habet 
de  faAo,  adhuc  cognitio  Petri  effet  eadem , cum  eam  non  determi- 
net per  fe  ipfam,  fed  per  accidens  eft,  quod  fit  illa  cognitio  in  Paulo 
Sc  non  alia  refpe&u  cognitionis  Petri : ergo  indeterminati  cogno* 
Icitur. 

Refpondeocum  diftinAione;  cognofeitur  indererminati  tanta  in-» 
determinatione, quanta  fufficit.vt  cognitio  fe  iplam  cognofcat,nego; 
quanta  non  fulficit.fed  repugnat  cum  hoc , quod  fe  ipfam  cognofcat» 
concedo . Dupliciter  ergo  poteft  aliquod  indeterminati  cognofci 
(quantum IpeAat ad  prxlcntem  qu*ftionem)primd,  itd  vt  inaeter- 
minatio  fit  tanta,  vt  non  exigat  contradiftin  Aionem  obie  Ai  a cogni-  ’ 
tione,Sc  hoc  poteft euenire  in  aliquo  conceptu  confufo  vniuerfa!** 
quo,  v.g.  cognolcitur  cognitio.  Similiter  in  conceptu  definiente  de- 
finitionem in  communi,  & limilibus , in  quibus  conceptibus  necefle 
non  eft  ex  modo  tendendi, & cognofccdi,  vt  ipfa  cognitio  cognofces 
contradiftiuguatur  ab obieAo  cognito,  (ed  poteft  inuolui  inter  alia 
. obieAa  cognita  ob  maximam  cor.fufionem,quam  habet.Secudo po- 
teft dari  talis  c6fufio,&  indeterminatio,vt  licet  non  determ  inet  om 
nino  obieAam,vt  fi  loco  illius  poneretur  aliud  illi  fimile  in  ijfdenu, 
circumftanti;s,ipfa  cognitio  non  idcircd  mutaretur.fed  effet  eadem; 
tamen  non  eft  tanta  confufio,  & inde  terminatio,  vt  fe  ipfam  confuh- 
dateum  obieAo, fed  cflentialitcr  habeat  accipere  obicAum  a feco- 
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tradiftin&um,  it  In  hoc  fenfu  dico  determinati  ipfum  e6gnofccre_,J 
tanta  fcilicer  determinatione,quanta  fufficit , vt  non  poffit  fc  ipfaxru 
confundere. St  commifcere  cum  eo;  hoc  autem  euenit  quando  indi* 
Cium  eft  comparatiuum,  St  vnum  obie&um  comparat  cum  alio;&  e* 
altero  capite  non.pofTctcomparatiue  concipere  fi  ipfum  iudiciurru» 
veniret  aliquo  modo  ex  parte  obiefti.  Explicatur  hac  do&rina  exe- 
pio  propofitocum  Petrus  dicit:Paulusnunc  dicit  verunv.habet  cer- 
te iudicium  de  cognitione  vera  Pauli.  Cum  er$*6  veritas  fit  cSformi- 
tas  cognitionis  ex  modo  tendendi  cum  obieflo.hoc  ipfd;quod  iudi- 
cat  cognitionem  Pauli  veram  exiftere,  iudicat  dari  talem  conformi- 
*atem;conformitas  autem  concipi  omnind  debet  pet cdnceptnnu 
relatiuum»nempe  comparando  cognitionem  Pauli  cum  ipfius  obie- 
ro, St  dicendo:  cognitio  Pauli  eft  conformis  fuo  obiero  : ergo  ex  vi 
tali3  iudicij  comparaciui  debet  contradiftingui  cognitio  Pauli  ab  o- 
bie<fto,cum  quo  comparatur,  & cui  eft  conformis*  nulla  enim  res  eft: 
conformis,  nec  fimiks  fibimet  ipfi,vt  fuppono  * ergo  tale  iudiciuoL. 
Petri  debet  omnino  contradiftii.flc  cognofccre  cognitionem  Pauli 
ab  ipfius  obie&o;  fcd  in  hoc  obietfo  cognitioni»  Pauli  inuoluieur  fal- 
litas  iudicij  Petri, quia  hoc  Paulus  iudicat,*  ergo  falfitas  iudicij  Petri, 
quam  concipit  Paulus,  non  poteft  inuoluerc  vllo  patfo  ipfamrcogni- 
tionem  Pauli,* fi  enim  inuolueret,  non  poflfet  Petrus  habere  cbnceptfr 
comparilium  de  cognitione  Pauli  rcfpcdu  ciufdem  obiefti ; cura  ide 
non  poffit  comparari  cum  fe  ipfo.vt  dixi,  quare, Petrus  dum  iudicat 
cognitionem  Pauli  veram  cfle,  iudicat  efte  conformem  alicui  obie&o 
non  inuolucnri  ipfam  cognitionem  Pauli, Sccofequcnter  non  inuo- 
li  cnte  veritate  fuimet  iudicij.Et  idcjdico  de  Paulo, qui  iudicat  cogni 
tioiiem  Petri  effe  difformem  obiefto  nou  inuoluente  ipfam  cognitio 
nem  Petri,  St  confequcnter  non  inuoluente  fixum  proprium  iudiciu. 
Hoc  irrlcur  modo  tanta  determinatione  concipitur  aliquod  obiectO, 
[rt  ex  modo  tendendi  non  poffit  ineo  inuoluicognitio , qua  cogno- 

Stat  ered  vtramque  cognitionem  efte  fabam;  quia  nec  Petrus  ha- 
bet cognitionem  conformem  obiefto,  quod  cognofcie , qnia  Paulus 
nofthatKJt  cognitionem  conformem  obieifto , cum  quo  illam  poteft 
comparare  Pctrus,cum  illud  neque  affirmet, neque  neger  NeqjPau-. 
Ius  habet  cognitionen)  conformem  obie&o,  quod  cognofcit.  quia_» 
Petrus  nou  habet  cognitionem  difformem  obiefto , cum  qu©illam_. 
poteft  comparare  Paulus,  cum  illud  neque  affirmet,  neque  u^ect , & 
fic  alter  affirmat  confbrmitatcm,qu$  non  cft;alter  affirmat  difformi- 
tttem,qu*  aeque  cft,adeoque  vterque  ftlfum  iudicat , 
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• ji  flum  ejl  de  libri  t Priorum  ,&  Poftcr iorum  in  fummulit  quan- 
do traflauimus  de forma fyllogifmh  remanent  tamen  aliqua 
btc  examinanda,  qua  clarius  proponent  naturam , & proprie* 
tales f/llogifmi , & dcmonjbrationis , qua  cognita  melius  etiam 
cognofcetur fyllogifmus  probabilis , 

ARTICVLVS  I.  . 

De  Pracognitis  , & Praecognitionibus  2 

POflec  prius  fieri  quxftio  quid  intellexent  Ariftotelis  lib.i.pofh 
cum  dixit  ad  omnem  doctrinam,  & difcijlinam  intelle&us  re- 
quiri praecognitiones  de  aliquibus,  an  loquutus  fuerit  de  fcientijs  to 
talibus, an  de  fingulis  demonflrarionibus;fed  hac  qupftio  inutilis  eft, 
& Cura  communi  dico,  Ariliorelem  loquutum  de  qualibet  cognitio- 
ne fcientifica  Videantur  Pater  Iole  tus,  & Coniinbriccles  hic.Omif- 
fisergoq  lanionibus  inutilibus. 

Primum, q jod  hic  quai  imus  ,*ft,qu$nam  debeant  prxcognofct  ad 
demonftrationc/n  faciendam . Demouftratio  eft  fyllogifmus  perfe- 
ftidimus,  tk  fcietificus  Arift  & omnes, comuniter  tria  aflignant  prae- 
cognita; nempe  ,fub:edum,  & Pnrd  carum  conclufionis,  & medium 
terminum, 'cum  enim  in  demonftratione  tres  ponantur  termini , vi- 
delicet maius  extremum,  hoc  eft  Prardicatum  concIu(ionis;minus  ex 
tremtim,  nemne  fubieftum  ciufdenv,&  medius  terminus , qui  poni- 
tur in  maiori, & minori;  nirtharctria  per  apprahenfionem  aliquam 
prxcognofcantur,difponi  non  poffuntin  bona  forma  fyllogiftica.  Prae 
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terea  fi  loquamur  de  i js»qux  debent  pcxcognofci  in  ipfe  demopftr*] 
tione  antequam  infigamus  Conclu  fionem  » funt  etiam  praemiis* , & 
bonitas  illationis,  & prima  principia, e x vi  quorum  affentimur  pr*- 
mifiis.  Exiftimo  tamen  cum  Toleto1,. quod  tria  praecognita  fint  wa^f 
qnaranteingrcflum  demonftrationis  cogaofci  dcbeaut.Probatuc  au 
tem  qudd  illa  tria  fint  praecognita  necefiaria,  & fufficienria , quia  (i 
non  prfcognofcatur  lubie&um » & praedicatum  conclufiqnip . npn-j 
poteft  cdclufio  formari ; ad  omnem  enim  propofitionem  debet  prius 
appraehendi  termini,  vt  paret . Praeterea  debent  cognofci  termini 
prxmiflarum,  qui  funt  medius  terminus,  fubie&uin,  5c  prardica  runu. 
conci  ufioms;  ergo  cognitis  his  tribus»  poterit  diiponi  forma  fyilogi- 
ftica,  & nihil  aliud  videtur  pofle  requiri . 

Dices:  debet  etiam  prancognofci  identitas  inter  prxdicar:im,&:  fu-  . 
bieftum  cuiufcumque  propofitionis;  ergo  praecognita  erunt  fex . 

Refpond.  identitatem  inter  praedicatura,  & lubie&um  prxeogno- 
fci  per  cognitionem  vtriufque;  ex  eo  enim  quod  cognofcam  praedi- 
catum, & Tubitftum,  formo  conceptum  de  identitate,  vel  negatione 
identitatis;  nos  autem  hic  non  quarrimtis.nifi  de  praecognitis  primis, 
i quibus  dependeant  ccctera  necefiaria  ad  conftrmftionem  fyllogiP. 
mi.  Praeterea  identitas  inter  predicatpm , & fubie&um  ,neq  iein°ri- 
jgore  debent  prxeognofei  prius  tempore,  quam  praemifi*  ; fufficit  e> 
nim,  vt  fimul  tempore  cognofcaturcumprxmifsis,&  fqlum  prarce- 
dat  natura,  quia  eft  determinatiuum.  Denique  dici  poteft,  quod  co- 
gnofeendo  fubicduni.vel  prfdicatum  cognolcitur.quod  exigant  e fi. 
fi:  idetn  inter  fe,  & ita  implicite  in-ipfa  praecognitione  fubieAi  prae- 
cognofcitur  identitas. 

"Dices  fecundo  j debet  etia  m prxcognOfci  copula , nempe  ver- 
bum. eft . 

Refpond  non  efl*e  necefie,  vcco"no(caturverbutneft,quia  potius 
eft  modus  tendendi,  quini  aliquid  ex  parte  obic&i ; folii  m aurenu. 
«onnotatex  parte  obie&i  determinatiuum , nempe  identitatem  rde 
#jua  iam  diximus  quo  modo  praecognoscatur, 

Prxcognitiones,  quibas hfc prxcognitacognofcuntur,  dux funr, 
nempe prxeognitio  quid  fit,  & praecognirio  an  fit*  Prima  eft,  quae 
prarcoenofcitefientiam  rei,  non  quidem erplicir£,  fed confuse,&  po- 
rius  eft  dicenda  praecognitio  circa  nominis  fignificati©nem;quid  fct. 
licet  fignificct  tale  nomen.  Atque  hocpaSopraecognofci  debet  prae- 
dicatum conclufionis  in  demonftratione;  nimirum  quid  fi?nificet, 
prxcognitioaan  fit, eft  talis  praecognitio,  ex  qua  oriatur  affinnatio.Sc 
Cc debet  pracognofcifubieAum  conclufionis  in  perfc&iflima  demd- 
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ffra&ione,  qua*  appellatur  demonftratio  propter  quid.Ratio  eft.quia 
per  talem  perferam  demonffrationem  probatur  a priori,  quod  tale 
fubie&um  habeat  talem  paffionemfnohpotbftantern  probari, quod 
talem  habeat  partionem,  nifi  fubietfhim  fupponatur  effe;  ergo  debet 
prxeognofei,  vtexiftens,  fiue  a&ualirer,  fiue  poflibiiiter  ; medius  e* 
ciam  terminus  debet  prxeognofei  quid  fit,  & an  fit)  nam  fcmper  in_» 
aliqua  prxmifla  debet  poni  vt  fubie&um , Sc  de  fnbie&o  regulariter 
loquendo  debet  prxeognofei  an  fit;  ergo  eeiamde  medio  termino. 

Dicer,  pracognitafunt  tria;  ergo  & prxcognitioncs,q  uia  tria  con 
creta  debent  habere  tres  formas  w 

,<  Refpond.dtffinguendo  confequensidebenrcflettesprecogni- 
tiones  fpecie  cfiuerix',  nego;  tres  praecognitiones  nam.  diuerfx, con- 
cedo, dux  enim  prxeognitiones  debent  cfleeiufdem  fpecici , nempe 
an  fit,  & vna  prxeognitio  quid  fit.  Quare,  folum  dux  differunt  fpecie 
in  rationeprxeognitionis;  dux  non  differunt. 
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- An  cognoftencU/int  prdmifi*  per  aftum  eonclu/ionis , 

& bonitas  illationis. 

MAior  contronerf?a«fle  poreft.atq.  dc  rc,an  a&us  , quo  affirma*. 

mustorfclafioncm,  debear  affirmare  fimul  obietffaprxmiffa- 
rdm . Secundo, an  debeat idcniaclus  rcfle&cre fupra cognitiones 
prxmLffarum . Tertio, an.Sc  quomodo  debeat  cognofcere  bonitatem 
illationis  ex  vi  prxmiffarum. 

Et  pto  prima  quxftione  fuerunt  aliqui  Recentiores,  qui  dixerunt 
a&umconclufionis  nihil  aliud  attingere,  nifi  fuum  obiedum  ,quod 
in  confeqaenti  exprimitur,  & illud,  ergd.folum  fignificare.qudd  ta- 
lis a<ff  us  efficienter  pendeat  a cognitione  prainiffarutn,  ficuti  enim_, 
fpecies  imprefTa  talis  determinat  intelle^um  ad  talem  cognitionem» 
ita  hi  dixerunt , cognitiones  prxmiffarnm  determinant  per  modum 
caufr  efficientis  ipfum  aftum  conclufionis,ato/je  in  tali  dependentia 
conftituunt  formaliter  rationem  tertix  operationis,  vtcontradiffin- 
&xabappr?henfione,  & indicio. 

Hxc  fententia  femper  difplicuit  ,Sc  impugnatur  primo,  nam_. 
cum  facimus  conclufionem  non  folum  experimur  nos  habere  indi- 
cia,qux  funt  prxmifla:, fed  etiam  nos  deducere  conclufionem  ex  vi  il- 
larum, fed  hoc  non  elbquod  talis  atffus  pendeat  abi. iis  iudicijsergd 
per  hoc  folum  no  faluarur  ratio  cyadufionis.  Maior  patet, nam  ctiafil 
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habeam  multa  i udicu.ex  quibus poffim  deducere jfXH^u/ionem, ta- 
men experior  me  illi  aflcnriri  ex  vi  horum  iudiciorum  non  ex  yi 
illorum,  ergo  experientia  e(l  vera  . Minor  probatur, qam  phyfice 
dependentia  noftrorum  atfiuum  ab  alijs  anibus  non  poffura  u9  expe- 
riri, imm6 controuerfum  eft,  an  vnus  a&us  phyfice  pendeatab  alio, 
& multi  negant,  ergo  h?c  experipntia,qu*  certa  eftspjnnibus,  non_, 
debet  refundi  in  phyficam  dependentiam,qu*  a nob:s  non  dilcerni- 
tur,  & per  quam  folam  non  poffumus  diftingufcre  ynum  a&um  ab 
alio. 

Confirmatur,quia quoda&us  conc/ufionis pendeat  phyficeaba^* 
fttbas prjmiflarum*  vel  cognofcitur  per  ipfuma&um,  quo  dicimus, 
ergo, vel  per  alium  fubfequens,  neutrum  fufficir  ad  faTuandam  expe- 
rientiam; erg6  non  faluatur.Si  dicaxprimum,  contra  eft, quia  aftus 
ille  refleAeret  fupra  fc  ipfum.  &fe  cognofeeret  decenninarfsune, 
quodprobauimus repugnare.  Si  fecundum,-  fequeretur.xiuod  per  ii- 
luin  a&um,quo  dico:ergo:  non  affirmarem obic-ftum, feci  affirmar?, 
quod  ille  a&us  pfcyfioi  peadet  i pra?miflij , rlhid  «rnii^i  importat  p.er 
te  illud,  crgo,talem  videlicet  dependentiam. Neq  ue  dicas  per  ipfam 
experientiam  illius  a£ius  dici,ergo;  aam  experiri  (equitur  adefli.» 
illius,  quod  experimur, ergo  prius  eflet  iJIca&us  concl-ufionls , a aS 
elTct  illud,  ergo:  & tamen  prius  experimur  oppofirum, quod  illud, er 
go,  inferat  aftum  conclufionis.non  fubfequatur. 

Secundo  impugnatur,  quia  fi  q iis  petat  d te  , .cur  afTentiriscort- 
clufioni.dtfbesrefponderc, quia  datur  identitas  inter  extrema  con- 
clufionis  cum  vno  tertio*  vel  quia  coguolco  daritalem  ident  t .teni| 
& fi  quis  vlterius  interroget,  & qu$  elt  ratio  cur  .coguoicere  hoc  in» 
.ducat  te  ad  alTenfum  relpodes  hoc  probari  per  princiuiu  vniuerfalc: 
qu*  siit  cade  vniterro.sut  cade  inter  fe;fed  tales  refppfioncs  arguiic 
pr^miflascocurrcreetiaper  moducaufie  obtegi  uar,  &non  per  lolunh 
phyficu influxTv,  ergo  non  bene faluanturfolom  per  phyficyin  influ- 
xum, Subfu.nptuin  probatur,  q i* i fip.*r  fol.un  phyficuninfl  ix  nu 
xoncurrerent,  illud  princip  um:q  i.t  funteude  n v.i  tertio  funt  ea- 
dem inter  fe:  nihilprorfus  probaret. quod  t u bene  aflentir  s conclu- 
fioni  Ob prxmUTus.nam  te  aflfeutiri  ob pi^.o  fl\s  per  te  cll.tulem  ak 
fenfum  phyfice  caufari  a cogn:tioiiibus  pra-ujilfani , fed  ad  hoc  q uod 
phyfice  caufetur  ab  iliis  nihil  facit  illud  principuiuvllx  e.iim  habent 
abentitarc  fua  phyfice  ca  ulare,  & non  propter  vl'  rn  pnneipi  um, er- 
go non  poteft  reddi  pro  rarione , quod  bene  aflentiris  conci ufioni 
propter  illud  principium, fi  foluniprssmifi*  phyfice  cau-Cmt.  At  fi  cau- 
fant  per  modum  cauff  obie&iux,guafi  illuminantes,  Sc  informantes 
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Inrelledum, optime  intelligitur,  quod  illud  principium  probet  cife_» 
rationabilem  afienfum  conclufionis,  eo  quod  aniinaduertat  intelle- 
dus  ex  vi  prarmiffarum  dari  identitatem  inter  fubic&iKnjSt  praedica» 
tum  conclufionis  cum  vno  tertio. 

Ad  fecundam  qu*ftionem,an  adus  conclufionis  debeat  refledere* 
fupraadus  formales  praemHsarum.  Dico  debere  omnino  refledere; 
licet  Pater  Arriaga  putet  certum  efee  oppofitum  difp.i  5«  log.  fcd.j* 
num.ax.drca  finem.Probatur  primo, quia  fi  fufficeretin  adu  conci  u- 
lionis cognofcere  folum  obieda  prarmifsarum,  adus  conclufioniscf 
Ict  hic,eft  identitas  inter  fubiedum,&  praedicatum, quia  cft  identitas 
cum  vno  tertio,  v.g.  eft  identitas  inter  Petrum, & rifibilem , quia  eft 
identitas  inter  Petrum,  & hominem, & inter  hominem , & rifibilem, 
'fcd  hoicft  falfum;  ergo,  & Antecedens.  Maior  eft  dodrina  Aduerfa- 
riorum,&  bene,  quia  nihil  aliud  poteft  affignari  ex  parre  obicdi,niff 
hoc.  Minor  probatur,  nam  illud,  quia, debet  importare  aliquam  cau 
falitatem,  vel  dependentiam  vnius  ab  alio,  quam  probo  non  impor- 
'tari,ham  exparte  obiedi  identitas  hominis  cum  Petro,  &cum  rifi- 
^ bili  realiter  neque  eft  caufa, neque  conditio,  ncijue  vlla  ratio  identi- 
tatis inter  Petrum,&  rifibilem, quia  ex  parte  obiedi  habens  humani 
tatem,  & rifibilitatem,  & petreitatcm  utnt  eadem  entitas  fub  diucr- 
fisconceptibuscognita,  ergo  illud  quia, non  poteft  importare t vllatn 
' caufalitaterrtoWewuairt  > ti  venirene  folam  ex  parte  obiedi  in  con- 
'cfufione  obfbda  premifsarunr,&  non  ipft prxmilsx  formales, & con- 
vfequenrgr  iJKidcrgO,  quod  etiam  per  te  iaem  valet,  acilfud,quia,n6 
noteft  faluarfper  fola  obieda  przmifsarum  cognita  ab  adru  conclu- 
'honis  At  vero  fi  dicamus  adum  conclufionis  refledere  fupra  ipfas 
praemifsas  formales,  (cnfusefset:  ideo  Petrus  eft  rifibilis.quia  iam  a C- 
•firma ui  efse  identitatem  Petri, & rifibilis  cum  vno  tertio , nempe  cu 
homine:tunc  enim  non  do  pro  caufa  idcncitatisaffirmatar  in  conclu- 
'fione  identitatem  affirmatam  in  prarmifsis  , feef etiam  ipfam  affir- 
mationem, ipfa  ertirrt affirinatioidentiratis  cum  vno  tertio  obiediue 
me  mouer  ad  afsenfum  conci  ufionis,  & hoc  exprimimus  per  vocenju 
ergo;  affirmamus  enim  rem  ita  efse,  quia  ad  id  nos  mouet  cognitio 
pramftTaru;n,feu  obieda  ipfarum  prout  taliter  cognita.*  Qupmodo 
'aditem  pramifsa contineat caufam  conclufionis  in  demonftratione»» 
Apofteriori,  inferius  dicemus . 

••  Probatur  fecundW, quia  aliud  eft  affirmare  reor»  Sc  caufam  ipfius, 
aliua  affirmare  rem  vnampropter  aliam;  v.g.  pofsum  affirmare  exi- 
fterc  fumum,  & cxiftereughcm  adu  caudintem  fumumycerto  hoc  co* 
gnoiccrc  non  cft  dtfcurfus,cum  hoc  Deus  cognolcac,  & tamen  noa-r 
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difcurrat.Solilfti  ergdeft  affirmare  funritn,&  fimul  affirmare  ignem 
caufantem  ipfum . Idem  dico  fi  a!iq  lid  non  fit  caufa,  fed  fit  connexu 
cumalio,  v.g.  poflTtni  affirmare  exi  ftere  rotunditatem  in  terra » & c- 
xiftere  aliquod  cum  ea  connexum.*  v.  g.  oonfenfum  Philofophorum_« 
hoc  Stierentium.Hoc  et:am  totum  cognolcit  Deus,&  tamen  non  difi* 
Currit  vllo  modo.  At  vero  quandocognofeoiexiflit  fumus,quiaexi- 
ftit  ignis  cius  caufamel  rerra  efi  rotunda  ,q  lia  ita  dixerut  Philofophi, 
aliquid  aliud  affirmo, quam  ea.quar  affirmabam  per  alias  cognitiones 
fuprapofitas  foliim-affirmantesrem  veram, 8c  alreramjcum  ea  conne- 
xam; hoc  autem  aliud  funt  ipfar  cognitiones  prxiniffarum  ,quar  im- 
pellunt ad  a(TenfumconcJufionis1>&  fenfusefl.  terra  cftfotuda  ex  co- 
gnitione auXoritatis  Philofophorum  hcc  afferentium  ■.•fumusexiftic 
ex  cognitione  exiftentiarigriis.  & hoc  explicamus  per  particulam,  er- 
go; Quare,  non  tnouemiirad  conci ufionem  ex  nudis  obieXisprarmif 
urum, fed  refleximus  fupraipfas  cognitiones  prarmitfarufli, a quibus 
determinamur  ad  affirmandam  cojnclufioncm. 

Ad  tertiam  qnsefiionem  dico;  cognofeendam  e fle  bonitatem  illa- 
tionis, non  quidem  in  aXu  fignato,  fed  in  aXu  exercito ; hoc  eft,  de- 
bet cognofci  ratio  motiua  ad  conclufionem  affirmandam  ; non  au  te 
debet  cognofci, quod  illa  fitratiamotiua  affirmationis;  neque  debec 
aXu  cognofci  illud  principium:  qua:  funt  eadem  vni  tertio;  lunteadc 
inter  fe:Iic£t  per  hoc  principium  poflit  probari, quod  bonitas  illatio^ 
nis  fit  fufficiens  ad  determinandum  atienfum  conci  ufionis. Quod  ta- 
le principium  non  fit  necctie,  vtcognofcatur»  probatur;  quia  ideo 
deberet  cognofci,  ad  hoc,vt  intelleXus  faciat  hunc  difeurfum  q uaa- 
do  affirmat  conclufionem.  v.g,  ergo  Petrus  eftrifibilis.*  nempe;  qua- 
funt  eadera  vni  tertio,  funt  eadem  inter  fe,  fed  Petrus  , v & rifibilitas 
funt  eadcmcumvno  tertio;  nempe  homine  ;ergo  funt  eadem  inter 
fe.  Sed  hic  difcutfus  non  eft neccffe , vt  fiat ; ergo  neque  eft  necefltu 
aXu  cognofcereillud  principiii.vt  affirmetur  conci una  Maior  vide- 
tur certa,  & probatur, quia  no  poteft  aflignari  illud  principium  quo- 
modo concurrar  ad  aflenfum  conclufionis,  nifi  adhibeatur  ad  di/cur 
fum  pofitom-Minor  probatur, quia  ifte  difeurfus  in  tantum  valeret, in 

3uantum  in  ipfo  appareret  bonitas  illationisjergo  deberet  fieri  alius 
ifcurfus  diucrfus,  ex  quoapparcrct  bonitas  illationis  difeurfus  po- 
fiti.qui  alius  difeurfus  eflet:quas  funt  eadem  vni  tertio , funt  cadem_. 
inter  fe ; fed  datur  identitas  inter  ea,  quar  funt  eadem  vni  tertio , 
Petrum,  & rifibilem,  ergo  funt  eadem  inter  fe.  Rurfus,neque  hic  fe- 
cundus difeurfus  potiet  affirmari  fine  cognitione  bonitatis  illationis 
illius, & fic  requireretur  tertius  difeurfus , 8c  ficin  infinitum ; ergo 
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ttle  principium  non  cft  necelTe,  vc  cognofcarur  bonitas  illationis. 

Dices, ex  Ariftotelc,  Sando  Thoma,  & PhiFofophis  comrhnn:reH 
habetur:  noftrum  dilcurfum  fundari  in  hoc  principio;  ergo  debet  ne* 
fteceffarid  cognofci , aliter  fine  fundamento  aflcntiremur  conclu- 
fioni.  'l 

Relpond.  cum  diftindione;  noftrum  difcurfum  fundari  ineo  prin’ 
elpio  i nobis  cognito,  dum  difcurrimus,  nego ; noftrum  difcurfum., 
fundari  in  eo  principio,  tamquam  in  ratione  probante,  qudd  dilcur-' 
fusconcludat  veritatem,  concedo;  Aliud  ergo  cft.qnodaliquodprin' 
cipiu  fit  ratio  probadi,qttod  talis  noftcr  modus  operadt,6c  cognofce** 
di  fit  bonus,  & fllatiuus  Veritatis,  aliud  eft.quod  tale  principium  de*' 
beat  cognofci  ab  ea  cognitione  illatiua  veritatis.  Primum  £ft  omni- 
no verutn,&  ita  Ariftoteles  , & Philofophiex  hoc  principio  probant 
difcurfum,leu  fyllogifmumin  forma  bene  concludere, quia  fcilicct  ex 
eo,  quod  cognouerit  per  prxmiflasintelIedus,quod.termini cdclu-^ 
fionis  fint  idem  chm  medio  termino,  refledendo  fupra  ptfmifsas  be- 
nefit neccfsario  infcrtefse  ide  inter  Ce,8c  probatur , quod  hxc  ifiatio 
fit  bona,& necelsario  coniunda  cum  veritate  ex  eo  principio:  quas 
funt  eadem  vni  tertio, funt  eadem  inter  Ic.  At  vero  nualeex  hocin- 
infertur,quod  tale  principium  debeat  -cognofci  ab  intelledu  dum* 
elicit condufione,vnde  difplicet  Pater  Arriaga  dilp  1 5.1ogicx  feci  4* 
mim.43.5e  \+.  primo  enim  afterit*q4C»d  tneeiie&a?  d.t;n  di(cun'it,ni 
titur  huic  principio,  Sc  pOftea  fibiobijeiens , quod  Rufticus  ignoret 
hoc  principium,  dicit  Rufticuni  cognofeerc  hoc  principium  ia  m ite- 
ria  particulari,  nempe  hafc  extrema  funt  eadem  cum  vno  tertio  , Sc 
ideo  funt  eadem  intet  fe.  Sed  vt  probaui  intelledus  non  debet-  tac  er  a 
hunc  dilcurfum  fuprafuum  difcurfum  vt  conchi. Ionem  inferat ; f cd 
retledcndo  fupra  prxmifsas  cognitas, fnfficieter  fin£  alio  difcurf  1 de- 
terminatur ad  alsenfum  conclufionis  ex  vi  prxraiisarnm,quoJ  figni- 
ficatur  per  particulani,ergo.  •'  " . >• . 

Debet  ergo  intelledus  cognofcere  bonitatem  illationis  refleden- 
doperad  im conci j fionis  fapra  przmifsas  tamquam  fupra  q loddd 
totum  complexum, a quo  complexo  tamquam  a caufa  obiediua  de?- 
terminatur  intelledus  ad  adum  conclufionis;  no  1 autem  debet  tntcl 
led  isdicere.rilbr  pra»nils.rfunt  benedifpofit9  inbonaforma,&  qua 
fi  inad-u  lignato cognoscere, quod  fint  bone  ad  inferendam  conclu- 
fionem,  hoc  enim  fpeftat  ad  artem  logicam-quar  debet  pr»:ipere:  ta- 
les prxmifsas  in  bona  forma,  fed  non  requiritur  ex  parte,  intclludus 
ad  hoc,  vt  affirmet,  nam  eodem  modo,  qui  nullam  fciretartem  logi- 
cam, adcoqtie  ignoraret, quid  fit  bona  forma  prxmifsaaunil  fcc# 
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bene, Si  dane  haberet  eas pr armi fsas  in  intellc&u,  eliceret  conclufio- 
aetn.&  tamen  no  pofeetcognofcere  lignate,  an  pramifT?  fintin  bona 
forma, nec  ne;fedfolum  deberet  cognofcere,fe  vere  affirmafse  tali- 
ter hac  obic&a,  & confcquentcr  cognofcere  id, quod  eft  bonitas  illa- 
tionis, fed  non  cognofceret  efse  bonitatem  illationis,  bonitas  enim- 
il^ionis  nihiL  aliud  eft, quam  complexum  prxmifsa  rura, quod  fi  co» 
gnofeatur,  eftaptum.Sc  bonum  ad  determinandum  intelleAum  ad 
couclufipueaj.ergodumcugnofcituc  complexum  illud  ,cognofcitur 
bonitas  in  a£tp  exercito  , non  autem  cognofci  debet  quod  fit  boni- 
tas  in  a&u  fignato.hoc  enim  cfset  quxdamaffirmatio. qua  diceretur 
hoc  complexum  eft  bonum,  & aptum,  ad  afsenfum  concIufio«is,qu* 
affirmatio  eft  propria  artislogicf  vt  diximus. 

Obiicies  primo  , fi  afscnfus  conclufionis  inuoluit  cognitionem- 
prsemifsarum,fequeretur»  quod  hoc  ipfo  quod  recordor  de  afsenfu. 
conclufionis, recordarer  de  pr?rai6is, quod  eft  falfum , nam  farpe  re- 
cordamur de  con/equenti,  non  aijtem  de  probatione  ipfius.Sic  in-» 
Machemaricis  recordamur  de  propofitionc  aliqua JEuclidis,  & non— 
de  medio  termino „ , . w 

Refpond-i.  hanc  obie&ionem  eise  ioluendam  ab  omnibus,  nam- 
f*pe  per  vnicam  cognitionem  cognoui  decem  homines,  Si  poihra  re- 
cordor folum  vnius^  r ‘ , i 

Refpond.  fecundo, hoc  non  prouenire.quia  illa  cognitio  non  teti- 
citmedium  terminum  cognitum  per  prsmifTas,  fcdquta  non  futficir 
fola  fpecies  conclufionis,  vr  recorder  totius  obiedi  per  eam  cogniti, 
kd  debet  dari  ex  parte  phantafi*  fpeciesetiam  reprxfentans  totum 
•bieSun».  & non  folam  ipfius  partem, quod  tamen  Cxpe  in  phantafi» 
non  accidit;  hinc  recordamur  vnius  partis  obtefti  > & non  alterius 
partis;  de  quo  dicam  agens  de  habitibus  infra, 

Obi jcies fecundo, ex  falfopotefl  fequi  verum , vt  in  hoc  fyllogij- 
mo:  omnis  homoeft  hinnibilis;  omnis  equus  eft  homo;  ergo  omnis 
equus  eft  hinnibilis;  fed  a&us  conclufionis  inuoluit  cognitionem  de 
«bieAis  pr*miflarum,Stconfequenter  affirmat  falfum,-crgo  non  po- 
teftvnquam  fequi  verum  ex  falfb-  . r 

Pater  Arriaea  refpondet  huic  obieAiom ; commune  proloquium» 
qtiddcx  fzlCo  non  pofiit  fequi  verum,  eflefolum  intelligendum  de_, 
vocibus  excernis,  feu  incxccrna  argumentatione  • 

Sed  contra  eft  primo  quia  voces  etiam  extern?  ponunt  iliuchergo, 
qnod.vtipfc  Au&orbcne  a{ferit,fignificat  affirmationem  faAam  iit 
aAu  conclufionis  decbicAis  prxmifTarum ; ergo  ipfx  voces  exter- 
IMtfunt  figriumcogniuonis.qu*  eft  fallaiquomodoergo  poffimedici 
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Verar?  fecundo, quia  veritas  verborum  habetur  per  denominationem’ 
jjd  internam  veritatem,  qu*  eft  inintelle&u;  fi  ergA iiia  non eft, noft* 
poffunt  didi,  nec  yerr  , nec  falfar  ,quia  de  fe  non  habent  tales  dc*l»a 
minationes. 

* Melius  ergo  refpondetur , ex  felfo  fequi  poffe  aliquando  verum^ 
non  quia  affenfus.  qui  eft  tertia  operatio, fit  verus,  fedquia  ex  copo* 
teft  deinde  fequi  merum  iudicium  verum , nempe  iudicium  de  lote 
confequeoti,  nempe  equus  eft  hinnibilis;  ide<5  enim  terti d propofia 
tioin  fyllogifmo  dicitur  confequens.qnia (equitur  er  pramt/Ws.Qut 
rd.fi  illa  accipiatur, vt  quoddam  iudicium, quod  Coofequitur  ad  prsi*a 
miffa$;non  autem  pro  vt  cOnfequitur  .illudiudicium  verum  eft,  X 
hoc  intenditur  co  communi  di  fto:ex  fallo  fequi  poteftverum. 

Obijciesjinconclufione  non  teperimuspra*miffas,necea9  iterum 
affirma  mus;  ergd  affenfus  condufionis  non  tendit  in  premiffas. 

Refpond.  negando  Antecedens ; licdt  enim  eas  non  affirmemus 
diftinde  per  duo  iudicia;tamen  vnico  intuitu,  3 c eas  affirmamus , ve 
motiuum,  & fimul  conclufionem,  ;ficuti  vnico  aAu  amamus , Sc  mo« 
tiua  formalia,  & ipfum  obieftum,quod  propter  motiua  etiam  ama- 
mus; hoc  autem  manifcfto  apparet  ex  ca  particula  illatiua,ergo,quar 
fignificat  tunc  affirmari  premiffas  tamquam  motiuum  formale  intd 
ledius  ad  affenfum  condufionis. 

£x  didtis  infertur  prJmd,  curpwBm»<r*in  fyllogifmo  indireSonon 
tam  facild  determinant  intdleftum  ad  affemurr.  condufionis  , ficuti 
in  prima  figura  dire&a  ; ratio  enim  eft , quia  illae  przmiffanon  tam 
clard,  & diftin&e  oftendunt  intelleftui  identitatem  extremorum  co- 
ci ufionis  cum  medio5 termino  , ficuti  oftendunt prarmiffa  prima 
figura  direA?;  & ita  efficacius  * & expeditius  ha  decerminanr». 
quam  illa- 

Secundo  infertur  ratio  illius  dLfti ; quAd  conci  ufio  femper  feq  uk 
'tur  debiliorem  partem  Quia  videlicet  hoc  ipfo.qudd  cognitio  imius 
vel  vtriufquc  pramifia  fit  probabilis,  & cum  formidine  non  poterit 
affenfus  condufionis  non  effc  cum  formidinc,cum  ab  eo  determine* 
tur,  nccpoffit  cognitio  formidolofa  parere  cognitionem  certam, nec 
euidentem . Similiter  cognitio  affirmans  aliquod  particulariter  effe 
idem  cum  vno  tertio , non  poteft  patere  cognitionem  vniucrfaliteo 
affirmanrem  illud  idem  de  altero  extremo,  quia  non  apparet  adar. 
quata  identitas  cum  vno  tertio.  At  vero  non  valet  hac  regula , vt  (i 
vna  prfmiffa  fitc6tinges,fitctiac6tingesc6clufio;fcd  poteft  efle  necof 
faria,  vtin  hoc  fyllogifmo:  omne  ridens  eft  homo;  Petrus  eft  ridens; 
ergo  Petrus  eft  homo:  in  quo  minor  «ft  de  materjaco«ingenci-,»a- 

P p p a tio 


Qujfliv  IX.Articulus  III . 487 

firma intelleAnS  circa  obKctum , Probatur,  quia  hatieticus  firmiflr 
, & pertinaciter  adharret  fuo  errori,  & nemo  dixerit  h*reti£um_ 
tunc  habere  adum  certum , ergo  a&us  certus  non.  habetur  fufficicu- 
ter  per  folam  adhafionem,  qua  nuis  firmam.  Ratio  a priori;eft , quia 
communiter  nomine  aftus  certi  intelJigimus  eum,  qui  fimul  fit  ve- 
rus; hoc  enim  ipfo.quod  dicimus  r hoc  eft  certum:  fimul  intelJigi- 
mus  e (Te  verum  ,*ergo  firmaadharfio  non  fuffiert  fini  veritate. 

Dico  fecundo,  adum  certum  duofeflentialiter  dicere  i firmam  ad- 
hatfionera  ex  parte  inteileftus  vndccumque  habeatur;  &neceffita-, 
tera  veiitatis obicdi  .Probatur,  quiahdc conucnitommbus adibas 
qui-oerci  ab  omnibus  cenfentur,  quales  funt  adus  fidei , vifio  Dei , 
adus  veri  expertes  omni  formidine, vt  fuht  prima  principia, nec  pra»~ 
terea  poteftaffignariquid  amplius  pmer  ha*  duo  requiratur  ad  co- 
ftittiendum  adum  certum : ergo  hac  fufficiunt . 

Dices  ;adus,  quo  quis  tudicat  lumen  exiftere  in  fuo  cubiculo  in^ 
cafu,quo  Deus  miraculose conferuatfpcciemJununistn  oculo,  & vi- 
fionemeiufdem,  fed  lumen  deftruit , eft  certirs , 6c  tamen  non  habet 
veritatem  ex  parte  obiedi;  ergo  certitudo  'non  dicit  eflentialiter  ve- 
ritatem cx  parte  obiedi. 

Rcfpond.  propter  hoc  me  nondixifle  certitudinem  efteadharfio- 
nem  intelJedtts  alicui  veritati  prou'j  eam  definit  Pater  Arriaga  difp. 
I*S.  Log.  fcd-  4.  nuou  *o.  ikoia  crunicffiTtficudo  mecaphyfica,  vc 1 fu- 
pernatunalis  habet  hoc, quia  necipe  habet  efsentialitcrefse  veram, at 
certitudo  vt  fic,dicit  hcceffitatem  vt  firobic&um  ficuti  affirmatur; 
ueceflitatem, inquam, in  eadem  rartdne,  in  qua  eft  certitudo  . Qnare, 
fi  illa  eft  phyfica,  datur  naturalis  necefntas,vt  obiedtim  ita  fit,  (icuti 
darurincafu  pofito  naturalis  neceflitas,  vt  lumen  exiftat,  quia  datur 
naturalis  connexio  inter  vifionem , 3c  exiftentiam  luminis  ,quod  eft 
caufa  efficiens  mediata  vifionis , ^dcoqitc  poteft  Deus  eam  miracu- 
lose fupplerc . Quod  fi  certitudo  eft  moralis, datur  etiam  folftm  ne- 
ceflitas moralis*  vtdertir  veritas  obiectiua.  1: 

Hinc  infero  contra  p.  Ouiedum  contr;7.  dc  an.  pun.  7.  num.8^ 
dicentem, certitudinem  aliquibus  actibus  e fle  adarquate  intrinfecam; 
aliquibus  vero  parrim  efse  intrinfecam,  partim  extrinfecam , infero 
inquam  dari  femper  certitudinem  adarquate  intrinfecam  ipfi  actui , 
nec  pofse-dar  i certitudinem  partim  intrinfecamactui.partimextrirw. 
fccam , certitudo  enim,  qux  eft  prfftantiftima , Sc  reperitur  in  omni- 
bus  actibus  intellectus,  per  quos  firmiter  adharetobiectis, qui  actus 
fintcfTentialirervcri;  hoc  eft, vt  fuperiusdiximu9,  qui  efsentialitcr 
connectantur  cum  obtectis,  quomodo  ab  ipfis  actibus  affirmantur , 
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hrc.mquam.certitudo  eftadfquatc  inrrinCeca.quia  dat  fir  talisneceft 
fitasin  ipfoa&u.vc  ncc  de  potentia  Dciabfolucapofsip  obiectum  ali» 
tcrfc  habere;  talis  eft  neccflitasin  hoc  accu : Omne  totum  eft  maius 
fua  parte:  &fimilibus.  Similiter  in  actu  phyfice  certo  datur  etiam 
■eceffitas  phyfica.hoc eft  naturalis , vt  exiftat  obiectum , ficut  actus 
affirmat, quia  actus  ille  pendet  i caulis,  qase  naturaliter  iunc  conne- 
xa cum  exiftentta  obiecti.adeoque  neccfsitatcm  habet  naturalem, vc 
obiecta  cxi(Unr,eamque  refundunt  inactus,  cum  quib  is  connoctun- 
rur . Denique  in  actu  morahter certo  datur  criam  necelfitas  moralis 
fibi  identificata  vt  exiftat  obiectum, quia  pendet  i caufis  .qn?  habent 
hanc  moralem  connexionem  cum  obiccto , fi  bend  confiderent  ur,  Se 
examinentur . Quare  licet  loquendo  de  veritate  horum  actuum  non 
fit  ipfis  adaequate  incrinfeca,  quia  non  habent  connexionem  efscntia- 
lem  cum  obiectis,  tamen  , quia  habent  tantam  neceflitatcm  cum  ijf- 
dem, quanta fufficit ad  phyficam,  3c  moralem,  pofsunc  peream bend 
denominari  certi  phyficS,  & rnoraliter . ■ u • i ■"> 

Dico  tertio,  cuidentia  eft  talis  cognitio » per  quam  obiectum  con- 
uincit  intellectum, eunlique  deeerminat,adafsenftira, vel  difscnfiim_, . 
Sic  etiam  definiunt  V*1  de  fid.  d.  i.  q.  5-  punc. ».  Cardinalis  de  Lugo 
de  fid.  difp.  *.  fcct.  1.  num,  1 0.  Hurrad.  dc  fid.  dif  »5 . fect»  1 . f.  fi.  & 
alij . Indiget  autem  haec  definitio  explicatione ; poteft  enim  dari  ne- 
cefiitas  ad  afsenfum  non  folum  ex  eo  quod  obiectum  quafi  trahat  ad 
fe  intellectum  ; fed  quia  voluntas  impellit  ex  dominio  fuo  apium  in- 
tellectum ad  firmiter  afsentiendum , vel  quia  Deus  producit  talenu. 
actum.qui  6rraiifsimi  obiccto  adherear,  przfertini  cum  in  oppofitutn 
nulla  fit  ratio  ; in  quibns  , & alijs  huiufmodi  cafibts  non  datur  eui- 
denria  , Sttamcn  datur  oeceffitas  aflfentiendi , ita  vt  diflencire  non», 
pofsit  intelle&us . Loquimur  ergo  in  Condufione  de  necefsitati-» 
adeq uare  orta  ab  ipfoobiedto,& modo  tendendi  in  ipfum,ita  vtprz- 
cifo  quocunque  alioimpefio  voluntatis. 4 influxu, qui  non  fit  obiettt 
uus,fed  ab  alia  quacunque  caufa  proveniat,  adhuc  intclledrus  couin- 
ftus  nccefsitetur  non  diffentiri  3bobiefto  quod  non  eucnit  ina&u  in 
euideuti , qui  non  me  necefsitat  pratfeindendo  ab  omni  imperio  vo% 
luntatis,  vel  alia  caufa  quacunquS,  qua  non  influat  ex  parte  obieSi  . 
Probatur  jConclufio., quia perhocdiftinguitur  optime  euidcntiaab 
ineaidenti*,vt patet, nec  requiritur  aliud  prxdicatum  euidenti*  no- 
tius quim  id,  quoddiximus;  ergo  bene  explicatur  per  hoc . 

S Dices ; euidentia  dicitur  quafi  videntia  a videndo;  ergo  mellas 
explicatur  per  cognitionem  intuitiuam  , 

< Retpond.  ver um  efle , q uod  euidentia  nomen  fumpfit  i videndo , 

quia 
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quia  Icilicet  in  adht  euidenti  perinde  nos  habemus-ac  in  aftu  clara;  vi 
fionis ; fed  non  firfficit  harc  explicatio;  nant  in  primis  pofliimus  habe « 
re  multas cOgnitionesintuitiuas  ineuidentes.ft  obfcnras;  fic  video  a 
loginquo  ftatuam , & tamen  non  dilcerno  quid  fit,*  audio  vooem  fiat 
tri  adeo  confusi, vt  non  bene  percipiam  eius  Ionum}  & fic  de  coeteris. 
Quare, quod  cognitio  fit  intuitiua  non  fiiflicitademdentiam.  Prate- 
rea  poflunt  haberi  aliquas  abftraftiuas  euidentes,vtqudd  detur  cau- 
fa  prima;  qudd  fit  polsibilis  dies  craftina,&  fimiles.  Preterca  debe- 
ret adhuc  explicari  quid  fit  claritas;  nam  epando  videmus  colores  m 
Iride  rvel  baculum  recurmim  m aqua;  -certe  iHovifioncs  non  funt 
minus  clarar  qudm  ili»,  quibus  videmus -albedinem  in  pariete  »&ta- 
men  primarnon  funt  fufficientesad  euidentiam,  ficuti  fecund* : ergd 
debet  explicarl,q-;i*  fit  harc  claritas  fufilicisns  ad  euidentiant  Nos  au- 
tem eam  explicamus  dicendo.qudd  fittalis,vt  comrincatur per  eain_» 
intelleftus &necefsitetur  adaflenfum.  < -1  • » 

• Hinc  infero  primdad  euidentiam  rporalem  necefle  elle,  vtintclle- 
dtus  habeat  talia  motiua  ex  parte  obie<5ti, quibus  omnino  couincatur 
addicendum;  hoc obiedlum non poteft aliter  fe  habere  moraliter;^ 
Quare,  deber  metaphyfic^euidcr.tercoguolcereefie  impofsibilitaie 
moralem  ad  oppohrum , adJioc  vt  afiirmct  obie&um  cuidentia  fo- 
liinimorait.-  --.t  ' i . >dc. 

Petes,qu*d  nMmp»Ws#b«*tta8«i>oraUsJ  _ 2 ' 

1 Ad  hiric<qu«fti©rtein  .quaspanftmlblet  agitari, non  legi  exadhus 
Te rpondentem,qliam  Patrem  Vlbrtlam  Pallauic,  in iib-de  a&ibus  hu- 
manis, Stgtat  ia  lib.a.ca  tf.fic  breutterdidmusjlmpoffibilitatem  mo- 
rale cofifterC  mcocureq  iirepetar  ad  aliquid  cauli*  fortuitaquidem 
fed  tam?  operas  regulariter, qui  modus  causadi  no  debet  tribui  caulf 
fortuitar.vt  diftinguatur  i caufa  operante  per  fe,v;g.adhoc  vt  millies 
eadem  femper  punfta  venirent  in  iadU  talorum,  requiretur  modu» 
canfai.dioauGr  per  fe;non  autem  cauf»  fottuitar^t  per  aceidepsope- 
rantisquippd Ignorantis ptarcifiun impilium requifitum  ad  hoc»  vc 
tueniit  talia  pMcfavQuamuis  ergo  in  Angulis  iadribus  per  ie  acceptis 
non  fit  moralitet  impoflibile,  quod  veniant  harc  pun&a , quia  in  fin- 

tulis  non  militat  harc  ratio  ,qudd  caufa  fortuita  caufaretmodo  in- 
ebito,  & regulari ; tamen  hoc eft  moraliler  impofsibilc.vt  eucniat 
millies, quia  tunc  caufa  fortuita  haberet  modum  caufandi  cauli  per 
fc,8c  fic  noti  pollemus  di  (Unguere  Inter  caufas  per  fetfe  fortuitas . Le- 
gatur prsBdidus  Audior,  qui  fufius  bane  rem  explicat; 

Infero  fecundi , ad  eutdehtiam  phy  ficam  necefiariam  efle  cogni» 
tioneme  uidentem  talium  metittor  um,cutn  quibus  audenter  putem 

etiam 
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etiam  mecaphy  ficcccm  aliter  cfle  non  pofle  fine  miraculo;  vnde  licet 
videamus  colores  in  Iride  vifione  clarifsima,  quia  tamen  aliunde  fci- 
mus  eos  ibi  non  efle , non  habemus  euidentiam  phyficam . Similiter 
fi  video  folem  duplicatam  in  Parelijs  quia  fcio  pofle  fieri  talem  vifio 
nem  folis  duplicati  fine  miraculo. non  habeo  e. «dentiam  phyfica  m_. 
' de  duplici  folc.  Qu^namqucemfint  motiaa  talia,  vteuidanter  pof- 
fim  iudicare  hic,3t  nunc  rena  »li?er  elfq  non  polfe  fine  miraculo  , non 
eft  huius  loci  Explicare.  h > ,il  •*.  si 

Infertur  tertio  » in  metaphyfica  cuidentiaineelleSiimeuidencep 
iudicare  nanpoffc,  nec  de  potentia  Deiabfolu»  rem  aliter  cfle  pofle 
non  eft  aurem  neccflc  hoc  exprefle  iudicare,  fcd  debet  eflV  talis  mo- 
dus tendendi,  vt  fi  interroger,  dicam  res  aliter  efle  non  poteft  neque 
de  potentia  Deiabfoluta.  Cajare,  euidentia  fimplifcitar  eft  metaphy* 
fica,  ficuti  etiam  certitudo  , reliqua:  euidentipdici  poflunt  recudunv 
quidjadeoque  prima, St  maxima  e uidentia>& certitudo  eil  metaphy^ 
fica;  fecunda , Sc  minor , cft.phy.fica  > tertia.  3*  omnium  minima , eft 

moralis.  . 

Sed  adhuc  dubitaripoflet,anm  hiscognirionibus  emdentibu* , cc 
certis  ciufciem  clafsis  pofcitdari  maior,&  rninof,  v.  g.  an  vua  cogni- 
tio metaphyfice  certa.  & eiiidenspofsit  efle  certior, & quid.entiqr,  a-i 
lia  etiam  metaphyfica  certa,  & euidente . Ratio  dubitandi  eft,  qui3 
fieuidentia  metaphyfica  cotffiftitin  a&u  tali  .ex  vi  cuius  polTam  di- 
cere.nec  de  poteria  abfoluta  res  poteft  aliter  fe  habere, videtur, qpod 
per  hoc  iplumhabeatur omnimoda euidentia, Si  certitudo, & confcT 
quenter  non  pofsit  dari  alia  certior , & ementior ; nec  «nim  poteft 
explicari  in  quo  lita  eft  hsce  maior  cuidcutia,&  certitudo 

Sed  dicendum  eft  adhuc  intcrcognirionesciufdem  dafsis  euide- 

tiuj, pofle  dari  aliam  alia  euidentiorem,  ac  certiorem . Probatur  pri- 
tno  experientia;  nam  cognitio.q»a  d'flo:  ego  exifto : experior , quod 
me  certificat  de  mea  exiftentiu  quodam  peculiari , ac  fortiori  mo- 
do, quam  ce  rtificor  de  aliqua  demonlhatione  mathematica.&:  tarne 
puto  rem  aliter  cfle  non  pofle  etiam  de  potentia  Dei  abfoluta ; ergo 
poteft  dari  cognitio  certa  Sccmdens  firmior  eaidentior  ,quaia_, 
fit  alia  eiufdem  clafsis.  Ancecedens  mihi  videtur  non  po(Te  negari, fi 
vnufquifque  rem  in  fe  ipfo  bene  confideret  Secundo  probatur, quia^, 
cognitio  cuidens orta  immediate  exfqrminiscx  naturftfua.efteui- 
dentior*  Sc  certior, quam ea,qu#B  infertur  ex  alio.quamuis  vtraque_* 
fit  euidens  metaphyfice, ergo  poteft  dari  vna  alia  e uidentipr.  Ante- 
cedens probatur, quia  res.  qux  non  cognofcipur  ex  terminis , fcd  fo- 
lumcxalio,  habet  irapcrfe£um  modum cogaofccndi  circa  fe  i Deus 

enim 
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ctoira  eandem  vematemcognofcit  ck  termiawifind  vllomedio;  er  g6' 
ilia  cognitio  pendens  a medio  eft  ex  fiia  natura  imperfecta*  fedhxc» 
imperfecto  non  poteft  rtfe  aliud,  quam  na  efle  ira  clara  , & cuiden-.* 
ticm,  qudm  alia;  fi  enim  efTct  asqa<*  clara, moncfietabfardum , qudd 
hoc  paCo  a Deo  eadem  veritas  cognofcerctur ; ergo  talis  cognitio 
eft  minus  euides,qua  illa,  qux  re  euidetercognofcit  ex  terminis.Hoc 
ipfiim  infra  probabimus  , cum  oftendemus  prxmilTas  |dTe  certiores 
conclufione . Tertio  probatur,  quia  nonvideturdenegandum, qudd 
vifio  beatifica  enidentius  cognoicat  hanc  veritatem, quod  Deus  exi-' 
ftat,  Sc  tamen  etiam  tin  via  hoc  ipfum  euidenter  cognofcimus;  ergo 
poteft  dari  euidentia  metaphy  fica  maior,  Sc  minor.  ini' 

Ad  rationem  dubitandi  refpondeo,  dupliciter  pofTc  habetieuide- 
tiam;  primo  ex  ipfis  terminis;  fecundo  ex  difcurfu  ; differunt  autem 
hx  dux  cuidcntix.quia  prima  confiftitin  tali  modo  tendendi,vt  pec 
ipfum  intelleCus  firmifsimeadhxreatobie&o  ratione  fui,  fit  non  ra- 
tione alterius  medij;  adeoq  tie  poflet  fiipra  fe  rCflc&endo  dicere ; iin  > 
plicat  etiam  de  potentia  ablblutay  qudd  jtesita  noti  fit  ex  vi  ip.orum 
terminorum  in  fe;talis  eft  cognitio, qua  dico:  quattior,  Sc  quatuorfa 
• ciunt  offco:  qux  patet  euidentia  mctaphyfica  ex  terminis.  At  fecun- 
da euidentia  eft  alT-rufus  quidem  firmuycirca aliquod,  fednon  ex  vr 
terminorum , in  quo  cafunon  iiuiico  rem  aliter  «fie  norvpofle  ex  ve- 
terminorum  a me  cognitorum;  led  ex  vi  medij  termini  euidenter  4 
me  cogniti»  ex*  gr.fi  confudero  ptird  ex  terminis  an  Triangulum  ha- 
beat fernper  tres  angulos  xquales  duobus  redis,  vel  an  diameter  fic 
incommsnfurabilis  coftx;  cert£  ex  vi  terminorum  mhil  poflem  affir* 
mare;  non  enim  patet  magis  veritas  pro  parte  affirmati»* . quim_' 
pro  negatiua:  '^jare,  hxc  cognitio  terminorum  per  fe  accepta  eft  ob 
fcura,  ineuidens  , incerta,  & inhabilis ad  determinandum  int-IIeCu 
ad  hunc  potius  3fTenfum,q»am  diflenfum.  At  vero  accddente  danwU 
ftratione  per  cognitionem  medij  tfcrmini.&c.  e utdecer  affirmo  l'ria- 
guldm  fernper  habere  tres  angulosi  xquales  dubbusre&is,  vel  dia*» 
metrum  fernper  elTe  incommenfarabilem  coftxiEx  vixoius  affirma*» 
tionis  euidentis  non  d co  non  polTe  rem  aliter  fe  habere  ex  vi  termi- 
norum,fcd  folum  ex  vi  mcd'j  termini  .Si  ergo  refle&a  fuper  has  co- 
gnitiones euidentes  alteram  ex  terminis,  alteram  per  demonftra*! 
tione m;  polium  de  prima  dicere, ex  vi  h ai us  cognitionis  euidenter: 
allero  ex  ipfis  terminis,  quod  implicati  de  potentia  abfolnta,  qudd 
duo,& duo  non  faciant  oAoracverd.de  feCunda  non  polium  dicere* 
cx  vi  huius  cognitionis  euidencerafleroex  terminis , quod  implicat 
etiam  dc  potentia  Dei  abfolnta  Diametrum  efle  commcnfura bilem 
coftxj  hoc  enim  cftf3lfum,  cum  cx  terminis,  vt  dixi»  hoc  non  pateat 

q Solum 
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Splum  crgo  poffam  dicere , ex  vi  huius cognitionis  implicat  ob  m*- 
dium  terminum,  8t  bonitatem  illationis  , &c.  quod  etiam  de  poteflr 
tia  Dei  abfoluta  Diameter  poffit  nonefle  incommenfurabilis  cofta: » 
Ecce  quo  pa&o  vtraque  cognitio  efl  metaphyfice  euidfcns»  fedjdiuen^ 
fomoao,  & neutra  formidat  de  veritate ; dicitur  tamS  prior  certior 
fecunda, *quia  fecunda  non  ratione  terminorum  habet  euidentianu» 
atprima  habet  ratione  terminorum,  qui  modus  affirmandi  e A cla- 
rior,& euidentior,  ac  faciliori  multo  enim  plus  requiritur  ad  affir- 
mandum quid  per  prarmiflas, quam  immediate  in  fe  ipfo  ex  terminis; 
adeoque  difficilius cognofcitur,& maiorem, requirit  attentionem-.* 
qua  omnia  reddunt'  euidentiam  debiliorem  refpe&u  euidentiaex. 
ipfis  terminis. 

Obijciesprim6;quiparalogifinum  commitritin  aliqua  demofira- 
tione  mathematica, exifiimat  fe  demonftratiooem  habere;  ergo  pu- 
tat k habere  cuidenres  cognitiones, Siimplicare  conrradi&iouem» 
quocl  polfitfubcfle  falfum,  & tamen  non  habet  cnidentes;  ergoeui-/ 
dentia  non  confiftit  in  hoe,  quod  poflit  putare  rem  aliter  fe  habert_» 
nonpofle_».  • , :- 

Refpond.  in  rali  cafu  aliquam  cognitionem  non  e fle  euidencem_ , 

3 uiaafliimjt aliquam  propofitionem, neque  ex  terminis  certam , nec 
emonftratam  vfquead  prima  principia;  putat  tamen  falso  intclle- 
Aus  eam  propofitionem  efle  cuidentem;  non  quod  harc  cognitio  rc 
flexa  fit  «uidensjfed  putat  certitudine  quadam  morali ; exeo  cnim_. 
quod  fuerit  affuctus  in  fimilibus  non  afl  umere  propofitiones,  nifi  e- 
uidentes;  potat  valde  probabiliter  aflumpfifle  etiam  tunc  .propo- 
fitiones omnes  euidentes  ; vnde  non  habet  certitudinem  metaphyfi 
cam;  cuius  rei inditium  cfl,  quod oftendit  fuas  demonflrationes  a- 
xnico,  vt  cas  examinet, ne  quid  erratura  fuerit.  Quare,feniper  adefe 
aliqua  formido  implicita, ne.forte  fuerit  allucinatus,  quam  ck impe- 
rio cciam  voluntatis  cohibet*  & firmiffime  aliquando  adharrer  fu» 
paralogifina  At  cuidcntiametaphyfica  debet efle  talis, vt  fafta  qua- 
libet reflerione>fuprac<iitgDitianemeuLdctteein,euidenter  abfque  vl- 
lo  imperiovohmratisitidicet  implicare  omnino  contrad:«fiioncm,  vc 
fallatur; fic  enim  efl  intelleftus  expers  prorfus  formidinis.  Hinc  aure 
fequirur  frpifsimcinaliquibus  demoftrationibus  non  habere  cogni- 
tiones perfede,  & meta phyfke  euidentes, quia  non  ben<l  & euideter 
aliquid  affirmamus, cc  tamen  putamus  valde  probabiliter  iatuobci.- 
oere cognitiones metaphryfic&euidentes.  r.c  •«*.  ' 

•Obijciesfecundojvoluntas  non  poccffc  i mperare afle nfu ni  firmif- 
fimum  intclieAui.vbinon  eft  ratio  conuincens  ad  hunc  aflenfum  fir 
mifsimums  fcdvbi  non  eft  cuidentia,  non  eft  ratio  ad  hunc  aflenfum  ' 

' * fic 
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firmifliinumfergo  vbi  non  cftcuidentia.non  poteft  dari  tale  imperiu 
•iccofcqueutcr  non  poteft  dari  certitudo.  Major  probatur,  quia  ficu- 
«Lnon  poteft  imperateaflenfiim quando  njan  eft  ratio  aflenriendi,  vt 
pater  nam  non  portum  ex  imperio  voluntatis  affirmare  fteUasdfe_« 
pares,  quia  non  datur  ratio  ad  id;  ita  neque  portum  affirmare  ftel- 
lasefle  impares  ;qu  i a.  neq.datur  ratio  ad  id,itaneq.  pofsu  affirmare 
firmi/Iime  aliqmd  quoties  non  datur  ratio  cx  parte  obiediira  pelles 
ad  hanc  firmitatem  artenfus. 

K.cfpond. negando  maiorermquamuisenim  probabiiiusexiftimem 
non  porte  voluntatem  imperare  int*d!edui,vt  aflVntiatur  ei,quodap 
paret  minns  probabile,  immb  neque  fi  appareat  aiqus  probabile , fic 
enim  experior, qudd  fi.v.g.  duo  /Vadares  dicant,  ftelias  erte  parej  Sc 
duo  dicant  efle  impares,  & apud  me  fint.ciafdem  prorfus  audonta- 
tis.no  pofsu  magis  adhxrere  his, qua  illis, ergo  multo  miaus,vbi  mi- 
nor apparet  probabilitas  ex  vna  parte,  potero  imperare  afscfum  pro 
illa,  portum  quidem  in  talicafu  imperare  meliorem  dilcurtionenu, 
rrtotiuorum.&fulpendere  conlonfurn  vtriufque  partis , 8c  aliquando 
teneor  imperare  hanc  fulpenfionem.Sc  difcufifcmcin  motiuoriim.  ad  , 
quod  certe  tenetur  hacreticus,cui  probabilior  apparet  pars  oppofita, 
quia  negligir  difcutere,&  con/idcrare  motiua,  ex  qua  dilcufsionc  ori 
retur  multo  maior  probabilitas  pro  parte  oppofita  , allero  tamen.* 
voluntatem  porte  imperare  incelic&utartcnftim  firrni/simum  etiam  r 
fi  motiua  non  finteuidencia ; poteft  enimimperare  , vt  fiftar  ini/lis 
motiuis  propofitis,nec  vltcriut  examiner  motiua  oppofita  *fed  om- 
nino quiefeat  in  his  motiuis, qua:  fufficienter  pcrfuadenr  aficnfunu*. 
Vnde  fi  ante  imperium  voluntatis  poterat  dicere;  fortafie  etiam  opi. 
politum  verum  eft;  nunc  ex  imperio  voluntatis  hoc  amplius  non 
cit.fed  adhxret  firmiter  artenfui  praftito.  Vnde  patet  folutio  ad  con- 
firmatione, qujammirnjfn  ibi  injleLljs  habeo  rqotiuapjtria  provtra- 
que  parte, -tam  facile  enim  euen  t paritas, quam  difparitas.nec  fjpius 
contingit  res efil*  pares,  q n^m  djfparesjadeoque  intelledus  eft  quali 
in  arquiIibrio,&  non  poteft  in  hanc  potius  partem  impelli,  quam  iru 
aliam, quia  harc  eft  natura  iocejlcdus,  vt  experimur,  npn  porte  incli*. 
nari  a mera  voluntatp  in  hanc  partempiifi  appareat  motiuum  incli* 
nans  in  eade;  motiuu  aute  inclinaris  eft  fuperans  r.efiftcntia  motiui 
oppofiti;vbi  autem  datur  hoc  impellens,  poteft  voluntas  addere  de^  ' 
fno  maiorem  impulfym,#  fic  intelledus  adh.tret  firmius . Vbi  autc  ‘ 
non  datur  hoc  motuum  inclinans.manet  intelledus  fufpenfus,. nec 
poteft  a voluntate  de  terminari.  Hoc  autem  optime  anlmaduertit  ip  ‘ 
fc  Ariftotelesin  a.  dcan.tex.t5  j.  vbiaffignansdirerimep  inter  ii\-  ' 
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telle«ftionem>&  exiftimationem  : hoc  eft,  inter  a6um  intellefiionis  ! 
qui  nihil  affirmetivel  neget, & actum  aliquod  affirmantem, vel  nega- 
rem,qui  cft  exiftimatio, dicit, quds  pofliimus  intelligere  cum  volumus» 
quia  eft  in  poteftate  noftra  dogitare,&  concipere  hac  vel  illaobiecta? 
at  non  cft  in  poteftate  noftra  exiftinurc,qura  cum  debeamus  per  exi- 
ftimationem  dicere, aut  ver  um»aut  falfum,  intellectus  non  poteft  fine 
propellente  motino  affirmare  aliquid  ; efletenim  hoc  contra  inclina- 
tionem intellectus  quatentis  folam  veritatem  affirmare  id,  quod  fibi 
a*qud  bene  apparet  poflc  efle  verum , ac  falfum  • Hac  fiuit  verba  Ari- 
ftorelis:  Hzcenim  paflio  (loquitur  de  intellectione^  in  nobis  eft  cum 
volumus;  pra*  oculis  enim  eft  fingere  »ficut  qui  mmemoratiuis  ver- 
fantur , &fimulacra  faciunt,  opinari  autem  noneftin  nobis, necefla- 
ritun  enim  eft, aut  falfum,aut  verum  dicere. 

Dicesjpoflumusin  praxi  fequi  opinionem, quamuis  nobis  appareat 
minus  probabilis ; ergo  poteft  voluntas  imperare  aflenfum  etiam  (i 
motiuum  robtiftius  appareat  pro  diflcr.fu  . n i 

Refpond.  aliud  efse  fpcculariue  fequi  hanc  fententiam,  aliud  pra* 
filice.  Ad  primum  requiritur  motiuum  fortius,  vt  diximus;  quia  in- 
tellectus non  poteft  iudicareoppofitum  illius  ; quod  putat  probabi- 
lius efse.  Ad  fecundu  folii  requiritur  fcire,  quod  multi /apientc^.opp.O', 
li:um  afierunt;  ex  hoc  enim  poteft  pradenter  iudicare  fibi  Jicerc  il- 
lam a&ionem  ,qu?  alijscenfetnr  licita,  quia  obligatio  nonoriturex 
meOiudiciofpeculatiuo ; fed  ex  indicio  fapientum.  Cum  ergo/]* 
hoc  iudicium,  non  priuor  ea  libertate  faciendi  rem  illam  , quam  co-. 
«nofco  licitam  cfsc  ex  aliorum  iudicio ; pra>ferti*n  cum  ego  etiam  di-  . 
cam.fortafsc  oppofitum  verum  eft,&  ego  fallor;fcd  hoc  lpe<ftat  ad  tra. 

Aatura de  fide  potius,  quam  ad  Logicum,  u > 

ART  I CV  L V S IV.'  > 

Definitur  Demonfi+alio*  Et  de  regrcjju  demonflratiuo. 

v : f • j,  ? * . i ■ 1 ■ • it. * ’•!•*  1 1 1 . , : • 

DEfinif ur  Detrtonftiatio  'ab  Ariftotelc  dicente  t.  pofter.  cap.i. 

Demonftratiuam  fcientiatn  necefle  eft  efle  ex  veris  & primis, & 
immediati*,  & notioribus.  St  prioribus,  Sc  caufis  Cor.cJufionis ; quat 
omnes  partitula  funt  explicant*'*  . r 

Primo , debet  demonftratio  habere  prarmiflas  veras ; nam  ex  falfo 
non  poteft  fequi  verum  formalihrt  finquanrper  vtram  caufam  : id 
enim,  quod  non,  ita  eft,  non  cft  caula  cur  hoc  fit.  Quard,  fi  quis  face* 

rethunc  fylloglfmuna,  • r' 

- ...  i ^ Omnie 
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1 0 mnis  Iapis  efl  ftnjibilis ; 

Omnis  bomo  e fi  hpis\\ 

Ergd , omnis  bomo  efl ftnfibihs . 

Certe  consuens  verum  eft;  non  tamen  eft  veraconfeqiientia»  quia 
non  /equitur  hoc  ex  prarmiflis  realiter  jfed  foltim,  quia  putantur  e fle 
vera;  ad  hoc  enim  vt  inferatur  concluiio  ex  prxmiflSs , debet  cflc  af- 
fenfus  circa  illas  • Si  quis  autem  aflentiretur  his  prsrmiflis,  eflet  bona 
conlequentia  ipparenter, feu  putatiue,non  autem  realiter.  *ipf 
Secundo,  debet  demonftratio  cflc  ex  primis, & immediatis;hoc  eft 
pramiflir  debent  efle  prima  principia, & immediata, qua;  non  proban- 
tur per  aliud  medium;  non  quidem  quod  necefle  fit  vt  vtraque  pr.v- 
mifla  fit  primum  principium  indemonftrabile  ; fed  quod  pramiflat, 
vel  fint  ipf*  pt  ima  principia, vel  refoluantur  vfq.  ad  prima , Sc  imme- 
diata principia  j aflenfus  enim  Conclufionis  non  procedit  tunc  a io- 
lis  prarmiffis , fed  etiam  ab  ipfis  primis  principi  js,  per  qua  probantur 
ipfa  pramifliu  , vt  patet  in  multis  demonftrationibus  mathematicis  , 
qua  fupponunt aliis  demonllrationes  antecedentes  vfquead  prima_. 
principia  immediata  . Atque  hoc  dixit  Ariftoteles  primo  topic.cap. 
i.  docens, quod  demonftratio  eft  ex  proprijs,&  veris, aut  his, qua  per 
ea  fidem  fumplerunt ; hoc  eft, ex  prarmiffis  comprobatis  perprima.» 
principia, a quibus  fidcin  fumpfcrc:  perfe&a  tamen  demonftratio  co- 
liat  ex  immediati?.  Aduerccndum  eft  edam,  qudd  poteft  efle  aliqua 
pramifla,qu£  fit  per  ic  nota  ex  terminis, quanuis  non  fit  aliquod  prio. 
cipiumvniuerlale,vtcft;  Omne  totum  eft  maius  fua  parte,  Sclimilia 
qua;  principia  vniuerfalia  dicuntur  axiomata  gr$ce;  latinavero  di- 
gnitates . Quare, eft  etiam  propofitio  per  fe  nota  : nunc  eft  dies ; Et 
ego  nunc  exmo  in  rerum  natura . Sufficit  ergo.vt  prsemifl*  finr  per 
fe  notsc  hoc  modo, quia  aliquo  pa«fto  dici  poflunt  prima  principia  im- 
mediata,cum  per  alia  non  probentur* 

' Tcrtid,  debent  efle  principia  notiora,  & priora, quat  du*  particulae 
idem  fonant, quod  enim  prius  eft, etiam  notius  eft. Dupliciter  aliquod 
dicitur  prius, vel  notius.  Primo  natura;  fccundbrefpc&unoftri-  Di r 
cuntur  priora,  & notiora  narura  magis  vniuerfalia,  & afenfibus  re- 
mota. Dicuntur  magis  nota  refpe&n  r.oftri  particularia  , & magis 
fcnfibilia,  vteft  communior  fententia  cum  Ariftotele  primo  phyfir. 
eorum,  & alibi  hoc  exprefle  docente.  Demoftratio  propter  quiddo 
qua  principaliter  hic  loquitur  Ariftoteles, debet  habere  principia  no- 
tiora1,& priora  natura, quia  principia  indcmoftrabilia  infcieacijs  funt 
magis  abftra<fta,&  vniuerfalia.  Ar  vero  in  demonftratione,quia,hoc 
eft,pcrcfleftum,feu  proprietatem, demonftrationis  principia  funt  ali. 

quando 
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q .iando  nobis  notiora;quod  fatis  eft  ad  dcmonftrationem  a pomerio  - 
ri,qu*  tamen  eft  vera  demonftratio . 

Quarto  demum, debent  prxmifla  continere  caufamqonclufionis, 
non  folumquia  prxmiffx  formales,  debet  caufare  aH^nfuin  Conciti- 
fionis  in  noftro  inteliedu,vt  diximus,  fed  quia  debet  habere  caufam 
cur  praedicatum  Conclufionisinfit  in  fiibietto ; non  eft  autem  necef- 
fe,vt  contineant  veram  caufam  rcaliter  diftin&am  a prxdicaro  Con- 
clufionis ; fed  fatis  eft  alia ua  caufa  etiam  virtualis , vt  patet  quando 
proprietas  probatur  per  definitionem  ; v-g. 

Omne  rationale  e fi  rijibilt  , 

Omnis  bomo  rfi  rationalis  i 
Brgd,  omnis  bomo  e fi  njsbilis , 

Immo  fatis  eft  quilibet  conceptus  obieAiuus»  qui  fe  habeat  per 
modum  cauf*,vtnotauitToIetushic  euenire,  quando  probantur  de 
Deo  attributa,  & perfe&iones . Sed  de  hoc  inferius . 

Verum  hpc  conditio  adhuc  efl  magis  exnlicanda;habet  enim  duas 
difficultates.  Prima cft,  quod  demonftratio  a pofteriori,quando  fcp 
Jicct  probatur  caufa  per  efferum,  de  qua  debet  etiam  verificari  defi- 
nitio dcmonftrationis  in  genere  acceptar : tunc  premifT»  non  conti- 
nent y!!aoi caufam  Conci ufionis,fedpoeiuse/Je<ftum,vc  patet.  Secun- 
da eft  quam  aftert  Pater  Hurtadus  difp- 1 1 . fe&.  jo.  nimirum  ex  par- 
te obiecii  non  diftingui  obieAum  prxmifTarum  ab  obie&o  Conclu- 
fionis  i fed  nihil  poteft  cfTc  caufa  vllo  paflo  fui  ipfius  ,•  ergd  premiffir 
nunquam  pofTunt  continere  caufam  Conclufionis . 

Ad  primam  difficultatem  refpondeo , dupliciter  aliquid  pofse  dici 
caufaalteritis.Primo  in  efsendo,quia  aliquo  modo  rcaliter  illud  can- 
fat;adeoquc  reducitur  ad  aliquod  genus  caufrrcfpeftti  illius.fi ue  ef- 
ficientis,fiuefinalis.Gu  e formalis, fiuc  materialis,  & in  tali  acceptione 
caufx  cum  fit  demonftratio  a pofteyiori,  prarmilsenoa  continent  caur 
-fam  Conclulionis:  rifibilcenim  non  eft  caufa  rationalis,'  vt  patet , 8c 
'creaturynonfiintcaufa  Dei;  & tamen  ex  creaturisdemonftraturo- 
^rftcntiaDeiappftcriori.  Secundo  dicttnr  caufa  alterius  in  cpgno- 
fccndo  in  ordineadintelledum,qiiia  videlicet  eft  motiuum.pcr  quod 
intelle&us  affirmat  aliud;  &ad  hanc  rationem  caufg  fufficir  conne- 
xio cum  aliovndecunqueproueniat  talis  connexio . Quia-ergo  effe- 
rus cft, connexus  cum  caufa  fua  valet  exiftentia  cfFedtus  ad  inferen- 
dam exigentiam  caufx,  quod  fitin  demonftrationc  i pofteriori  » im- 
-moicxifteivtiacuitislibcrrei  coonexycumaliaeft  in  hoc  fcnfu  caufa_. 
illius  in-ordinead  dererminaudum  intellectum,  potiustamen  dicen- 
dacfleccaufaobic&iua  inrellf&us  determinans ipfum  per  fuicogni- 
••  ..  tionem 
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eioncm  adafTenfuro  alterius  • Atque  in  hoc  fenfu  dixit  Ariftotelcs,  u 
cum  eo  communiter  Philofophi  pramiifsasin  demonftratione  efse_j 
caulas  Conci ufionis. 

Pio  fecunda  difficultate aduertendumeft primo  cxdiaisinqu*. 
iuonede  vmueriali , aliquando  venire  idem  ex  parte  obie&i  fecun- 
dum id,  quod  dicitur  in  retfo;  non  autem  fecundum  id  quod  dicitur 
in  obliquo:  v g,  cum  dico  de  JaSe.quod  /it  album, & quod  fit  duke^; 
certe  venit  idem  habens  in  albo,&  dulci, led  non  venit  idem  obliquu. 
Similiter  m rationali,  & rifibili,idem  eft  retflum  exparte  obie&i , led 
non  cit  idem  obliquum;  rationale  enim  dicit  pro  obliquo  operatio- 

nes  rationales , rifibile  vero rifum  . 

Aduertendum  eft  fecundo  aliquas  operationes. (en  obliqua  conue. 
mrealicui  re&o  ratione  aliarum  operationum  • feu  obliquorum  , eo 
quod  principium  illud  requirat  aliquas  operationes  , & obliqua,  ad 
hoc  vt  producat  'alias  operationes , velconiungaturcum  alijs  obii  - 
quis»  v.g.  licet  in  homine  eadem  anima  fit  principium  intelligendi, 
volendi,  admirandi,  ridendi,  & c.  tamen intelle&io non pr*fuppcnit 
actus  yolitionis  • At  volitio  fupponit  actum  intellectionis , quia  ni- 
. v°htum,quin  pr^cognitum  . Similiter  admiratio  fiipponit  cogni- 
tionem, rifus  fupponit  admirationem.  Similiter  albedo  fupponit: 
quantitatem  in  Petro  jfccund.-e  qualitates  fupponunt  primas.  & fic 
oecqtteris.  Hinc  fit.vc  dicamus  /Impliciter  voJiritiuin  cau&ri  abin- 
tcllcctiuo ; rifibilc  cauteri  araripnali,  aJbuni  cau&ri  i quanto  : 
non  quidem  inteJligendo,quod  rectum, quod  eftin  rationali,  fit  cau^ 
fa  recti, quod  eft  in  nfi bili,  led  quod  obliquum  fiteaufa,  vel  conditi 
alterius  obliqui  iiibfequcntis . 

His  politis  dico  ad  difficultatem  fuprapofitam  polse  aliquando  pre 
milsas  inuoluere  etiam  obicctiud  caulas conclufionis ratione  obli- 
quorum,qua:  importantur  in  medio  termino,  v,  g cum  per  rationale 
probatur,  quod  homo  fit  rifibilis : certe  in  mediotermino,rationaJe  , 
venit  obliquum, nempe  operatio  rationalis, qua:  cft  caufa  rifus,  & ita 
venit  caufiprf dicati  in  conclufione  non  fecundum  id  quod  venit  in,, 
recto , led  fccundurn  id,  qnod  venit  in  obliquo,  quod  fufficit,  vt  di- 
catur dcmonftratio  a priori , & continens  in  pranmftis  cati  ia m Con- 
clufionis. Similiter  in  demonftratione  ii  pofteriori , qua  probatur  , 
qudd  homo  fit  rationalis, quia  eft  rifibilis . Ccrte.in  medio  termino, 
rjjibilis,venit  in  obliquo  rifus, qui  quanurs  fic  effe&us  operationis  ra- 
tionalis , poteft  tamen  efle  caufa  in  ordine  ad  affirmandum  rationa- 
le,vr  diximus,  foluentes  primam  difficultatem : ic  ita  quantus  femper 
vcuiat  identitas  infer  re&um  Conclufionis, & rc&um  medi;  termini 

ratione 
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ratione  tamen  obliquorum  optime diluatur,  quod  in  prarmiflis  veniat 
caufa  Conci  udonis  in  obliquo  modo  explicato . 

Idem  dico  quando  motiuum  eftextrinfecumi  v-g.exau&oritat<*_> 
fapientum  aliquod  affirmo  ,*  tunc  enim  affirmatio  fapientum  h3bec 
conexionem  probabilem  cum  obiedo  affirmato,  & ex  hoc  habet  vim 
determinandi  intelledum  ad  aflenfus  concludonis;  hoc  autem  mo- 
tiuum venit  etiam  in  obliquo  ex  parte  medij  termini ; vt  cum  dico : 
Affirmatum  a fapientibus  exiftit;  terra  rotunda  eft  affitmata  a fapien- 
bus;  ergo  exiftit:  medius  terminus  eft  affirmatum  i fapientibus  , feu 
habens  circa  fe  iudicium  affirmatiuum  faptentui certe  habens,  quod 
venit  in  redo  eft  idem  cum  terra  exiftente ; At  illud  obliquum  cx- 
trinfecum.ncmpe  affirmatio  fapientum , non  eft  idem  cum  rotundi- 
tate terra:,  Sc  dc  venit  in  prarmiflis  caudt  mouens  intellc&um  ad  affir 
mandam  Concludonem. 

Fateor  tamen  in  aliquibus  demonftrationibus, quales  funt  ili*, qu* 
fiunt  per  caufam  formalem, feu  per  definitionem  ex  prxmiflis  notu 
venire  ex  parte  ob-efti  cogniti  aliquid  diuerfum  ab  eo,  quod  veniat 
in  pradicato  concludonis  , neque  in  rcdo.nequc  inobliquo;  vt  ini 
hoc  fyllogidno:  omne  animal  rationale  eft  homo  : Petrus  eft  animal 
rationalejergo  Petrus  eft  homo:  tam  enim  in  termino  homo , quam 
in  termino  animal  rationale,  idem  venit  ex  parte  obiedi  cognit*  t£ 
in  redo, quam  inobliquo.  Tamen  ex  parte  intellc&useft  diuerfa  ap- 
prehendo,qua  apprehenditur  homo.abea.  qua  apprfheiKlitur  ani- 
ma! rationale, prima  enim  eft  magis  confula  *nec  ita  diftinda  deuti 
fecunda, vt  fuppono.Hsc  autem  diuerdtas  ex  parte  intelledusin  ap- 
prehen  Aonibus  terminorum  fufficit*  vt  illud  ipfumobiedum  fub  v- 
na  apprjchendone  poflit  eflecau(a,vtintelledus  idem  affirmet  lub 
aliaapprarhendone;  in  hoc  enim  differunt caufe  obiedmaecaudinte* 
per  cognitiones, a caudsrealibuscaulantesper  ede  rcale.  qudd  idem 
fub  vnaapprehendonccaufetle  ipfttm  fubalia,  quiareuera  non  eft 
caufare  fe  ipfum,vt  patet  • fed  caufarc  aliam  cognitionem  circa  fe_»  $ 
Ille  ergo  terminus  tali  cognitione  apprehendis»  d cognofcatur  per 
aliam  cognitioncm»vt  taliter  apprehendis  caufat  aliam  cognitione 
aliqualiter  diuerlam  ab  illa  circa  idem  obiedum;  quod  femperpro- 
ttenit  a connexione  vnius  termini  cum  alio  i nempe  quia  datur  con* 
nexio  inter  hunc  terminum  vt  taliter  cognitum , & per  talem  ap- 
prehendonem,  &ipfum  vttaliter  cognitum  alia  diuerla  apprehen- 
fionc , adeoque  femper  vcrificatur , quodprarmiflzdnt  caufx  con- 
cludonis. 

Dices  id,  quod  me  raouct  ad  aflfcnfum  Concludonis , eft  identitas 

pra>- 
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prsdicacii&  ftrbicAi  conclufionis  cum  medio termino';  fcd  identitas; 
nonpoteftelTe  vmquam  caufa  fui  ipfius;crgo  numquam  prxmiffin  ,, 
continent  caufam  conclufionis-  • i t ;t 

• Rcfpond.  diftinguendo  maiorem  ; eft  identitas  cum  djuerfo  obii- 
quo.vcl  ex  parte  obie&i,  vel  ex  parte  tntelle&us,concedo;finediucr-i 
foobliquo,  nego;  arfirailxter  diftinguo  minorem ; femper  enim  ne_i 
fiat  tres  propofitiones  identicte,  debent  venire  diuerla  obliqua  curp 
terminis»  qui  habent  idem  reftti;aliter  effent  tres  propofitiones  pror 
fns  identiae;fiue  ante  hoc  obliquam  veniat  cx  parte  obic&i  ,•  vt  euc-» 
nit  in  demonftraeionibus  ab  cffitdui  fine  veniat  cx  parte  intelle&us, 
nempe  dumeftdiuerfa  apprarhcnfio,vt  quando  per  definitione  pro-, 
batur  definitum»&in  fimiJibus,femper  quidem  veri/icatu^quodprj. 
miflTaTfinr  aliquo  modo  caufa  conclufionis  . 

Petes, quomodo prxmiffe  determinant  jnccJie&um  ? vt  duo  iudi-; 
cia; an  vtvnum complexam?  j i 

* Ad  hanc  quzftionem  dicendum  videtur »licet  farpe  praecedat  in  in-; 
telfc&u  piius  tempore  maior, & minor  »vt  duo  iudiciia;  tame  in  infya-? 
ti»in  quo  elicirur  Conclufio,  debet  affirmari  complexum  prarmifla- 
rum,  vt  habeatur  conclufio.  Probatur»quia  experimur  in  fyllogifmo 
probabili.quod  antequam  faciamus  conclufionem  confideramusan 
ex  pr^miflis  fcquatur  aliquod  felium;  adeoqucapprarhendiinus.,totu 
complexum  prsrmifTarurn,&  conilderamus  ai>/i  illud  affirmet  intel- 
h?<fliis,cogatur  ad  inferendam  propoficioncni.qnam  falfam.exiftinutfc 
fi  enim  animaduertit  intcUe&us  lequuturun)  aliquod  iuconuenicns*) 
ndn  affirmat  complexum, fedfupefiedebit,&r  negabit, vel  maiorem^,; 
vel  Vninorem- prout  miniis  probabilem  iudicabit,  fit  exemplum».  Pu- 
tet aliquis"  relaridnem  pradicamentalem  efle  modii  aliquem  fuper-j 
additum  fundamento,  & faciathxc  duo  indicia  fucefliucmullacaufa*. 
vel  conditio efte&usphyfici  poteft  dfe  dWfens;paries  in  India  efl  dj- 
fias  a Komanojettamfi  mrriorprias  videbatur  probabilis, & faede af 
firmabatur;quia  tamen  pofteaanimaducrtit  .exeafimul  cum  mino-, 
re,qu£  efi  certa,icquiconlequcr.tiam  % quam  aliunde  exi/limat 
falfam, negabit  maiorem, quam  alioqui  concederet , nifi  animaduer- 
tCret  fcquiinconucniensjeigofignuin  ett>  quodininftanti , in  quo» 
fit  conclufio, inrellcfius  apprarhendtcfiimul  complexum  cx  maiore^». 
& minore,  & confeqircntiam,qur  inde  feq neretur, & fi cxifiimatc6- 
feqttcns  non  effe  a b fu rdunr,  affirmat  illud  totum,  ex  quofcquitur.co- 
fequentia,  fi n minus  negar  propofitionem  illam, quam  minus  proba- , 
bilem  Cxiftimat , fi  vtraque  pr armilla  fit  probabilis , vel  fi  altera  fit> 
certajncgat  probabilem.  Ex  l;ac  experientia, q uar  mihi  oinnifld  cer-1 
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ta  eft, colligo  Hunc  effe  modum  difcurrendi  intelledhis.vt  vnico  judi- 
cio affirmet  maiorem»  & minorem  dependencer  ab  apprathenfione_» 
futurae  confequentia,  qua:  illum  non  rcmoueat  ab  affirmatione  illius 
complexi, & hoc  faciat  fiuc  fyllogifmus  fit  probabilis , fiu£  demoftra- 
tiaus;  fed  in  demonftratiuo  cum  prxmiffse  fint  euidentes,  ne  utram«J 
negabit, fed  affenfumpra:ftabitcondufioni,lic£t  prius  de  illa  dubita» 
uerit  cognita  ex  folis  terminis,  cum  ex  terminis  non  eft  euidens. 

'*Bx  didis  infert  ut  in  ejuo  ffenfuinteHigendum  eft,  quod  dicitur  co-‘ 
muniter  perfedifsimam  dcinonftracionerti  effetum  cognofcitur  cau 
ia  etiam  in  effendo;qudd  videlicet  res.qup  habeat  caufam, perfectiu»  • 
Cognofcuntur, quando  earum  caufa  cognofcitur, quam  quando igno* 
ratur,  vt  per  fe  patet.  At  verdin  ordine  ad  euidenciam . Sc  certitudi- 
nem rei,  non  eft  ncceffe  (cire  illius  caufam  ineffendo,  fed  folufhiai 
cognofecndo,  vtcognofcimiis  Deum.  Vnde  Ariftoteles-t^mec.cap.* 
dicit;  illumqui  certior,  ac  magis  docere  valens , caufas » reddat , fa- 
pientetnlaomni  fcienti  a effe ;vt  autem  caulas  reddat  illius, quod  do- 
cet, non  eft  neccffcaflignare  caufam  in  eflendo,  fedid,  quod  ncccfla- 
fid  bft  connexum  cum  alio;hoc  ipfoenim  quod  eft  connexum  neccf— 
iarid  indicat  tllud,  & optime  dicitur  reddi  ratio  de  illo.  Vnde  itnme» 
litd  Conimbriceafes  hic  qu^ft.  i.arc.i.  Toletus,fic  al i j.  dicunt,  demo- 
ftrationerniquia, non  effe  lcientiam  fimpliciter  ,quia  non  affert  causa 
ineffendo, fed folum in cognofcendo.Ntulto  melius  Scot.hic  qu«ft. 
n*ad  4.  Sc  ali j exiftimant  ad  perfeiftam  demonftrationem  fufficere-» 
caufam  in  cognofcendo,  nec  Ariftotelcs  videtur  plus  requirere,  qui 
hoc.  vt  fit  fcientia  etiam  perfeda;  aliter  Deus  noncflet  fcibilis  perte- 
fteper  demonftrationem, quia  nullam  poteft  habere  caufam, & tamc 
cumeuidenter  pofsumus  cognofcerepcrcffc&us.  Irruno  hiccap.  x * 
diuidit  lcientiam  in  demonftrationcm  propter  quid,&  quia; ergo  no» 
mine  fcientia:  tfcmonftratiuxintclligit  quidquidper  prrmifoseui- 
dentes  infertur, eo  quod  contineat  rem  connexam  cum  conci  ufioae, 
&'fic  relinquimus  moleftas  affignationes  cau  farum  proximarum , 
te  motarum  realium,  & virtualium , de  quibus  multa  hic  Commbr. 
tc  ali  j,  & folum  dicimus  ad  demonftrationem  requiri , ft  fit  necefsa- 
riaconnexio  inter  medium  terminum  » & extrema  conciufionis» 
fiue  illud  fit  caufain  cftendo,  fiuc  non, 

Diuiditur  cOnuiHHtiWf  JcinOrvftratio  catn  Ariftofelc  mccap.  x.  itl 
demonftrationenrpropter  quid;  8c  in  demonftrationem  quia;  Prima 
eft  cum  effeftus  demonftrarur  per  caufam  in  efscndo;  fecunda  cunm, 
demonftratur  efse  fed  non  per  caufam ; aliqui  ah  js  vocibus  dicunt; 
demonftraiioncm  propter  quid,  cfse  a priori»  dcmoftrationem  quia» 
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i poftcri ori.  Sed  fecundum  membrum  non  continet  cuppes  ciemou,- 
ftrationes  quia;  nam  funt  aliouar  demo/iftrationes,qux  neque  funci 
priori, neque  i pofteriori,  fcd  ab  aliquo  connexo,  quia  eft,  cocifb^ug 
cmfdemcaufx,v-g.  in  hoc  fyllogifmo;  Quoties  in  curru  mouetury- 
iu  rota,mouctur  altera;  fcd  hxc  mouctur,ergd  altera  jnoucttir:  ecce 
«x  motu  vnius  colligitur  motus  alterius  , Sc  tamen  motusbuius , ,vr 
fuppono  hic,  non  eft  caufa  motus  alterius,  nec  prior,  ncc  pofterior  <1 
lo;  fcd  eft  connexus,quia  talis  caufa  facit  fimul  hos  duos  motus.  Hzc 
demonftratio  non  eft  i pofteriori , & tamen  eft  demonftratio  qui?  . 
Melius  ergo  cum  Ariftotclc dicemus,  omnem  demonftracionerru, 
qux  offendit  rem  efse,  et  non  offendit  per  caufam  in  cfsendo.efo.  j. 
demonftrationem  quia  ; fiuefit  per  effeftum , fiue  per  quodeum- 
que  connexum,  dummodo  r.on  fit  caufa  in  efsendo.  Vnde  benoj 
obferuauit  Sotus  hic  demonftrationem  quia,  potius  dici  ab  Ari- 
ftotele  demonftratio,  quod  res  cft,quipp<f  per  eam  probatur»  qudd 
res  fit, fed  non  propter  quam  caufam  inelsendo  fit.Coeterum,an  hzc 
appellanda  fit  proprii, et  fimpliciter  fcientia,  eft  qnxftio  de  nomine» 
cui  nimis  non  eft  immorandum . 

^ Aha  dirficultas  fupereft  de  rcgrefsu  demonftratiuo,  an  dari  poflir  • 
Dicitur  regrefsus  demonftratiuus  cu ex  paflionc  probamus  eflentia 
a pofteriori, et  deinde  ex  efscntia  probamus  paflione  i priori,  qui  re- 
grefsus videtur  i m plicare, nam  idem  e i Ter  nocius.ee  iguotius;  prius,et 
poftcriusiid  enim  quod  in  vno  fyllogifmo  eft  conclufio  «inaltero  eft 
prxmifsaivt  patet  hoc  exemplo, in  quo  a pofteriori  per  rifibiiitatem 
probatur  de  homine  rationalitas.  Omne  rifibile  eft  rationale  ; omnis 
homo  eft  rifi  bilis, ergo  omnis  homo  eft  rationalis . Deinde  probatur 
a priori  per  rationalitatem  ipfa  rifibilitas  de  homine  hoc  pa&oeoov- 
ne  rationale  eft  rifibile;  omnis  homo  eft  rationalis,':  ergo  omnis  ho- 
mo eft  rifi  bilis.  Infecundo  fyllogifmo  afscntior  minori  ex  vi  pri- 
mi fyllogifmi , ergo  afsentior  minorij  quia  omnis  homo  eft  rifibili*, 
quz  propofitio  eft  ipfa  conclufio  fecundi  fylIogifra.Qiiar£,in  eodem 
fyllogifmo  conclufio  efset  notior»  et  prior  quam  fit  prxmifsa . Pra- 
terea  efset  certior»  et  incertior. 

Ariftoteles  1.  pofter.  videtur  vno  locohunc  regrefsum,  feucircu- 
lum  impugnare;  alio  loco  videtur  admittere;  nam  cap.  j.afserit  efse 
impoflibilc  percirculum  demonfrrarc,et  rationem  dat , dicens : im- 
pofsibife  enim  eft  eadem  eifdemfiraul  priora , et  pofteriora  efse  .*  at 
vero  cap-x*  fiue  per  alios  14  affert  exempla  regrefsus  dcmonftratiiu 
in  Planetis.etLuna;  dcmonftratur  enim  prius  Planetas  efse  propd 
nos  a pofteriori,  quia  non  fcintillant ; et  poftea  probatur  i priori , 
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uo'd  non  fcrrftllfrttqffiafoempe  furit  prope  rios . Si milite*  demon- 
ftrdtur  i poftetiori  qtidd  Luna  fit  fpharrica,  quia  accipit  augmentaj 
•fphzrica,*  poftei  probatur  a priori  accipercaugminta  fpharrica, quia 
•iri  fe  eftfyhar  i ca- 
pro folutihne  dico  primo  fregrdTusdemonftratiuus  eft  circulus 
omnino  vitiofus  quoties, probatur  effe&us  per  caufam  cognitam  pr$ 
<ise per  ipfum  efteftum  >ex.  gr.  pdnlnriu¥cognofci  propinquieatemJ. 
planetarum  Vrifpe&u  riofttf  {SrJetis^  ptr*  libem uod  non  femnllent;dU 
co.qudd  tJriispropinqhita*  hacprceis^  Cognitione  -affirmata, hon  po- 
te It  adhiberi 3b  inreftttftuJVtmfrdiustetmihusad  probandum, quid 
planer*  non  fcintillent.  Hanc  ionfelufidhein  docuit  Sancus  Thoma® 
a.phyf.  left-id-jr.Toi.hiccap.  j.  ad  finem  quarft.  vnicar.  Pater  Rmiius 
Me quxft.x.Sc  alij.frobatbr  AtiftolClis  ratione  hiccap^.quiaintel- 
JeA-is  non  poteft  affirmare  A,  quia  eft  A.vclplanfct«*hnf  prope  nos, 
'■quia  firnt  prone  nosjfed  hoceueniret  incaffi  co  ivCkifion  i s polit*;  cr- 
■gd  non  poteft  elfe  talis  circulus.  Maior  videtur  perfenota,  & vt  talis 
affertur  at  Afiftotele.  Minor  probatur;  nam  fi  praci?d  affirmas  pro- 
pinouitatem  planetarum  prope  nos,quia  non  lcintiflant,tota  ratio  af 
firmandi  propinquitatem  eft  non  fcintill3rc;crgoq«idquidaffittnas 
«x  vi  propihquitatis  ita  affirmat xiVota  ultima  ratio  talis  affirmat  icf. 
niseft  nOn  fcintillare:  fi  ergd  ex  vi  propinquitatis  ita  affirmata affir- 
mfis  in  regreffu  non  Icintiliarc,  tot:t  vltinia  ratio  affirmandi  non  Icin 
■tiHare,  elfhon  fcintillaftjadeoque  yerificatur  illud  abfurdumr  ideo 
sion  frintUtehtjqtna  ndri  fcintiljant.Hocipfum magis  explicatur.In- 
«clfevSus  qiiklduid  n& affirmat  ex  terminis, fedper  3liud  f>rxciscvhoc 
ipfo.quod  illud  dffitmat.propter  aliud  affirmati,  v-  g.  A propter  B fi 
CPgdcx  eo  inferat  aliudjtotailla  illatio  nititur  in  eo , quod  fuit  rajio 
affirmadi  ipfum  A.nempe  ipfura  B.  Si  ergd.intcllectus  ex  co.quod  af 
•firmat  A.yffitmarttt  B;fequeretur,qudd  ideo  affirmare*  B,qma  affic« 
jnaretB.qudd  eft  ablurduin-» . 

r:r'  Dico  fecitndd,  pofitadeinonftratidne  ipofteriori  .poteftrurfus 
demonftrarieflfedus  d peiori  petfcaufam, dummodo  habeaturcogni- 
rio  ca  ifxnon  ab  elfoftufolura.perqocmcaufa  demonftratur  , fed 
aluinde;ex.gr*  poftquam  probatum  eft  planetas  eflfe  prope  nos, quia 
non  fcintillant,  poteft  d priori  ptobari  planetas  nobis  non  fcintillartt, 
quia  funt  propri  hos*  dummodo  htcaftenfus  quod  fint  prope  nos,  no 
habeatur  prxcisd  ab  eo.quodncn  fcintillent.fedexalio  capite.  Poft 
quam -enim  i non  fcintiftandocognouimus  planctas  efle  prope  nos 
potfumits  hoc  ipfum  melius  penetrare,  Si  percipere  cx  alijs  rationi' 
bus,  quibus  probatur  vicinitas  planctarum  refpeftu  terr$,&  ita  affi  ~ 
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mati  fio  ea  vicinate,  poteft  illud  ipfum.qiod  non  feintillent  prolia 
ri  a prioriiOiiia  funt  prope  nos. Probatur  contllifio,  quia  non  milita 
ratio  facta  fuperius,  qtiod  idertliffirmarctur-^fic  •,  qilia  affirmaretur» 
cum  ex  alio  capite  habeatur  cognitio  illius  caiifar  i & ex  alio  capite-» 
cognitio  caufx  nos  poteft  deducere  per  difcarfum  tn  cognitionem-. 

effe&usiergouu  eocaiit  poffer  fleri  regrelfis  demonftratiuus» 

' Obijdos:  quando  fit  hic  fy llogifmtis:  omne  rationale  eft  rifibile_>s 
omnis  homo  »ft  rationalis,  ergo.otnnis  homo  eft  rifibilis:  Conclufio 
-efTe t certior, & incertior  fe  ipfajnam  minor  m hoc  fyllogifino.ided  af- 
-firmatur, quia  homo  eft  rifibilis,  probata  enim  fuit  a pofteriori,  quod 
homo  fit  rationalis, quia  eft  rifibilis.  Cum  ergo  minor  huius  fyllogif- 
mi  fit  certior  conclufione.erit  mifitd  certior  ratio , qua  probatur  ea- 
dem minorjergo  harc  propofitio:homo  eft  rifibilissqua  probatur  harc 
minor, certior  eft  conclufione  huius  lylIogifmi,&  tamen  conclufio  eft 
eadem  propofitio.  „1  V i i . . 

Refpond  diftinguendo  fequelam, conclufio  efiet  certior, vt coci n— 
fioeft.qego;  vt  per  fc  nota, concedo,  poteft  enim  aliquod  dupliciter 
cognofci.Primoindependcr.terabalio;  fecundo  cognofci  poreft  de- 
pendetcrafuacaula,  quietamfi  fua  cailla  iognita  fit  dependenter  ab 
ipfo  effeftu  cx  fe  ipfocognito,  & etiam  ex  alia  ratione  quacumque» 
per  quam  melius  cogaofcatuc*&  penetretur  ipfa  caufa»iti  primo  co- 
gnolco  per  fcnfus  hominem  cflb  riiiblletn  indepedencer  a cognitio- 
ne rationalitatis- Ex  hac  cognitione  habita  per  fenfus  infero  rationa- 
litatem in  hotnine,&  tunc  affirmo  rationalitatem  dependenter  a d' 
fibilitatc  per  fenfus  cognita, & nondedufta  ex  cognitione  rati onalij- 
'tatis.quod  efiet  circulus  vitiofus:  pofteaipfam  rationalitatem  aliun- 
de melius cognofco,v.g.  ex  eo  quod  homo  habeat-principium  liberu 
volendi, vel  ex  quacunque  alia  ratibDci  Deinde  rurfus  infero  tifibili- 
tatem  de  homine, quam  prius  per  fenfus  eognofcebam.»  infero  jnqp» 
per  rationalitatem  cognitam  modo  didto.  Quare,  femper  rifibi  litas» 
vt  ratio  probans  prarmifiam,eft  cognita  per  fenfus.  tndependenter  i 
cognitione  rationalitatis,  adeoqne  eft  femper  certior  refpedu  noftrt 
prout  cognita  per  fcnfus.  At  vero,prour  cognita  per  rationalitatem, 
eft  incertior  3c  tunc  fe  habet, vt  conclufio , nihil  autem  ,eft  ablurdi, 
quod  eadem  propofitio  certius  affirmetur,  quatenus affirmatur  fine 
medio, quam  quatenufcaffirmarur  per  medium . 

* ; Obijcici fecundo,/» amatur  medicina  propter  (anitatem,nalIo  pa- 
ci» poteft  amari  fanitas  propter  medicinam ; ergo  (iaffentior  rauo- 
nalitati  propter  rifibilitateso,non  poffunaafieutir‘  riiibUitati  propter 

rationalitatem»  1 -•  -.  j ■ 

, ' Rclpond, 


S 04.  e Hic  IX.  Arti  culus  IV. 

Refpond.  negando  paritatem, quia  medicina  nullam  habet  boni- 
tatem ex  fe,vtmoueat  voluntatem  ad  amandam  lanitatcm  . At  ra- 
tionalitas habet  rationem  motiuam  intcllcdus  ad  affirmandam  rifi- 
bilitacem.q  iia  rationalitas  eft  caufa  illius.  &caufa  infert  Tuum  effe- 
dum  nccefTarium. 

Dicesrfi  rifibilitas certius  cognofcitur  ex  fe  ipfa, quid  lucratur  in» 
tellcdusdum  illam  cognofcit  incertius  in  regreflu  demon  ftr&tiuo? 

Refpond: quddcognofcere  rem  per  caufam eft  refpe&u  homini» 
perfedius  illam  cognofccre , quia  pluribus  vijs  affirmat  intelledus 
exiftentiam  illius/quod  (i  perfe&imme,  Sc  intuitiuc  illum  effedunL- 
cognofccret.tunc  tranfeat,quod  non  daretur  regreffu9  demonftrati- 
uus  ad  probationem  illius  i dc  quo  alibi-  cum  agemus  de  a&u  feien» 
tkc  , & op  inionis  , 

A RTICVLVS  V,  ! * 

cAn  premijje Jitit  certiores  conclufione , (juom  ode  ei 

■ eam  necejfitent . 

EStcommunisfententia  Peripateticorfi,quddpr*m'fljD  quatenus 
exercent  munus  prz.nifiarum  fine  ccreiores  conclufione  . Hoc 
exprcfse docet  Ariftqtelespaflim  inlib.  pofter.  pr?fertim|  cap.  a.  ad 
quod  probandum  aflumit  axioma:  propter  quod  vnumquodque  eft, 
illud  magis  eft.  Hin<;  Ariftotelis  fententiam  emnes  interpretes  am- 
pleft-intur  quantum  videre  potui}  quod  etiam  teftantur  Patres  Co» 
•nimbr.qu*f.»*art.5« 

At  Pater  Hurtadtn  difp.xdog.fedj  & poftea  Pater  Arriaga  difp.’ 
j6.  log.  fed.^num. ;*•  negant  pnraiflam  vtramque  fimul  efie  cer- 
tiorem conclufionc,&  ad  finem  nuin.tp. dicit  illud  axioma,quod  fuit 
allatum  ab  Ariftqtele  ad  hocprobandumfc  habere  impertinerer  ad 
hoc  propoGrum  Idem  ccnfet  Pater  Otiiedus  contr.x  log.punj.prat- 
fertim  num.ir:  Prima  ratio  vtriufquc  eft.quiaintelledus  cognofcit 
eerto,  & emdentiffime  quafunt  eadem  vni  tertio,  efTeidem  inter  fe; 
•rgo  nonpoteft  vnum  cognofccre  certius.qudm  aliud . 

Sed  contra  eft, nam  totum  hoc  principium  complexam,  quod  qua: 
funt  eadem  vni  tertio, funt  etiam  eadem  inter  fe,  cognofcitur  quide 
certo, 8c  euidenter.de  hoc  autem  no  efrquzfrio,  fedqufrimus , an_. 
*que  certo  intelle&us  affirmet, h*c  efle  eadem  vni  tertio,  quam  af- 
firmet efie  eadem  inter  fe  > ex  eo, quod  certo  putet  cfTe  eadem  vni 
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tertio. Dico  autem  quod  appretiatiuc  intelle&us  magis  affirmat  hxc 
extrema  conclufionis  effc  eadem  vni  tertio, quam  affirmet  cx  hoc  ef- 
lc  eadem  inter  fe.  Dixi  appretiatiu&quia  licet  certus  fit  etiam  hxcef 
fe  eadem  inter  fe,  tamen  fi  ab  altero  deberet  difientiri  hic , & nu  nc 
potius  difientiret  i fecundo  quim  a prirao.Qudd  autem  certius  ad- 
hxret  primo, quim  fecundo, probatur,quia  quod  ha»c  fintidem  intee 
fe, affirmat, ex  eo.auodafrirraauerit  efse  eadem  vni  tertio.no  autem 
affirmauit  efie  eaaem  vni  tertio , quia  affirmauit  effe  eadem  inter  fe, 
fed  quoties  vna  affirmatio  eft  caufa  alterius,  intelie&us  non  affirma- 
ret  hoc,  nifi  affirmaret  illud  f loquor  enim  de  conclufione  quatenus 
conclufio  cft,&  non  aliunde  affirmata)  ergo  fi  affirmo  hxc  efse  idem 
inter  fe,  quia  affirmo  efse  eadem  vni  tertio,adharreo  firmius  in  pri- 
ma affirmatione, quam  in  fecunda.  Subfumptum  probatur, na  quan- 
do affirmo  A.  prxeisi  propter  B itaadhxreo  ipfi  A.vt  fi  nonadhxre- 
rem  B.  neque  adharerem  ipfi  A.  hoo  enim  eft  affirmare  A.  pra*:i$d 
propter  B.  fed  hoc  ipfum  eft  magis  adhaerere  B.  & magis  illud  affir- 
mare,quam  A,  ergo  magis  affirmatur  id,  propter  quodprxcise  affir- 
mo aliud, quim  ipfum  aliudMaior  videtur  per  fe  nota.  Minor  proba- 
tur, nam  certius  appretiatiu£  affirmare  vnum, quim  aliud, noiycftdu 
bitarc  de  alio.fed  quod  ex  vi  talis  affirmationis  fit  intdle&us  ita  dif- 
pofituSjVt  fi  alterum  cx  his, qua:  affirmat,  efset  refpuendum  » potius 
abijeeret  id,  cui  minus  aJhxrcrcr.qttim  cui  matpsifcd  inteUeft  us  ex 
vitalis  a<ftus  potius abijeeret  A*  quimB.  ergo  certius  affirmat  B- 
quam  A.  Hxc  minor  pacet;nam  abie&ioipfius  B.cfset  fiinur  abie<ftio 
ipfius  A . quia  tota  affirmatio  A.  pedet  ab  affirmatione  Bj  non  autc  d 
cor  rario,fi  abqcio  A.debeo  per  hocabijccreB.  ergo  firmius  adhxre» 
ipfiB  quim  A.  adeoq.  fi  prxeise  affirmo  identitate  extremoru  con- 
clulionis , quia  affirmo  identitatem  «oriundeni eft  vno  tertio,  magis 
affirmo  hanc  identitatem  cum  vno  tertio»  quim  identitatem  Ul- 
ter fe  . « 

Secunda  ratio  vtriu  (que  Au<ft>ris  eft,  q lia  obievftumpr^mifsa- 
rumeft  idem,  acobic&uir»concltxfi>jnis,ergdvtruaiqueeftxqaene- 
cefsarium,  3c  confeqttentcr  certum , non  poteft  enim  idem  efse  mi- 
nus necefsarium  fe  ipfb  . 

Sed  contra  eft, quia  iit  primis  falfltm  eft  efse  idemprorfus  obie^fi 
cbhclufionts.fc  pr^mifsarum.nam  ir»  prxmUfis  poreft  affirmari  iden- 
titas vniucrfalisiriter  duosterminos;ac  in  condulioncaffirmatur  fo* 
Ium  identitas  particulari s.qux  funt  diuerf?  iientitates.Sc  vna  poteft 
cfscnece(sariaj*ttfcranon,v.g.  ftdican/aliqms  ocuhi.  eftneceflfa- 
rius  zi  videndum  .*  propoficio  eft  nccelsaria : fi  dicam  omnis  oculus 
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Cll  n^ccflarius  ad  videndum:  propofitio  eft  falfa ; quia  identitas  vni- 
uerfalis  inter  eos  terminos, non  eft  neceffaria;  ergo  aliquid  aliud  af- 
firmo cum  dico:  omnis  homo  eft  fubftantia:quam  cum  dico : Petrus 
eft  fubftantia:fc  fic  poteft  effe  diuerfum  obiertum  in  prarmiflis,&  in_» 
conclufionc.  Secundo  efto  fic  idem  obiertum , & «que  necefiariumL-; 
nos  hic  non  quarrimusde  neceflit3te  in  effendo,  fed  de  certitudine., 
cx  modo  cognofcendi,fiuc  propter  euidentiam.fiuc  ex  alio  capite»,  ; 
qtif  certitudo  nonfemper  habetur  ex  eo, qudd  obiertum  fit  necefla- 
rium  i parte  rei;  nam  a parte  rei,  v.  g.eft  neceffarium,  quod  quanti" 
tas.vcl  habeat  infinitas  partes  artu,  vel  non  habeat, & tamen  non  id- 
circo artus  affirmans,  vel  negans  funtartus  certi;  de  multisenim  ob- 
iertis  neceffarijs  habemus  cognitiones  incertas  , & i contrario  mu!, 
ta  obierta  funt  contingentia,  & tamen  habemus  cognitiones  certas, 
& euidentes.  Sic  cognofcitvnufquifque  fe  cxiftere.folem  efle,&  fimi. 
}ia,  & in  rebus  fidei  certo  affirmamus  Deum  rcuelafsc  Incarnatione; 
filij.quf  non  eftobierturaneceflarium . 

Tertio  contra  eft, quia  idem  obiertum  fubvno  conceptu  poteft  efi 
fe  cerrum  magis, quam  fub  aJio;  v.  g.  quod  ftella  Veneris  habeat  fi-i 
guram, eft  certum;  quod  habeat  talem  figuram,non  eft  certum  ; ta- 
Jeitas  autem  figtrrz  non  diftinguitur  ex  parre obierti  a ratione-figu- 
1-9, qtidd  capillus  fit  fubftantia  eft  certum,  quod  fit  talis  fubftanria», 
animata  hon  cfc  certum;  et  tamen  ratio  animati  non  Uiftinguitur  d 
ratione  fubftanti?.  Similiter  pofsumus  certo  fcire  aliquod  principii, 
prout  principium  vnius  effert us, non  certo  fcientes  an  fit  principium 
alterius  effertus;  immo  etiam  per  ipfam  cognitionem  intuitiuam,et 
per  beatificam  poteft  cognofci  Deus,  vt  potens  facere  vnum  effertu, 
uonvt  potes  facere  alium.  Ratio  eft, quia  in  his  cafibus^etfimilibus, 
vel  intellertus  non  bene  cognofcit  vnum  effertum , ficuti  cognofcit 
alium;  vel  cognofcit  taliter  confuse  obiertuuj , vt  ipfum  elinguat, 
ab  aliquibus  obiertis,  non  autem  ab  omnibus,  vt  cum  res  cognofci- 
turfub  ratione  generica,&  non  fpecifica,  vel  cpgnofcunturper  co- 
gnitionem difiunrtiuara  multa,  et  difiunrtiue  affirmantur , vt  cum- 
dico:  Stella  Veneris  habet  aliquam  figuram.-affirraodeilla  omnes  fi- 
guras difiun&iu&  cum  dico:  habet  figuram  circularem : affirmo  hac 
determinatam  figuram.  Poteft  ergo  inrclfertus  idem  fubvno  conte* 
ptu  magis  affirmare;qudm  fub  alio;  ct  ita  hoc  argumentum  de  ideo-, 
titate  obiertiin  pt*miflis,ct  conci  ufioneniliil  valet  quo  ad  hoc. 

Tertia  ratio  vtriufque  eft,quia  credi  mus  myfteria  reueiata  prop- 
ter diuinam  vcracitatem»  et  reuelationem  ; non  tamen  magis  credi-* 
mus  ipfam  reuelationem, ct  vcuciratcm . 


Sed 
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$e<l contra  eft,  quia  hi  Au&ores  afliimuflt  grati*,  quod«flct pro- 
bandum; dico  enim  licet  Myfteria  reuelaea  credantur  fuper  omnia^y 
& habeant  certitudinem  fupra  omnem  cognitionem  etiartj  clariflr- 
inam,  & e uidentemeui dentia  perfcdifftmi  metaphyfica  (de quo  ali^’ 
qui  dubitanti  vtnotauit  Card.  de  Lugo  de  fide  dif.tf.  nu^  j.) 

06  came  lun  t certiorat  quam  principia  ipfa  eode  habitu  fidei  affirma 
ta,  propter  qusr  principia iutelle&us  affirmat  coclufiones  re uelatas; 
fed  illa  principia  , nempe  Dei  veracitas , Sc  reuelatio»  debent  adhuc' 
certius  affirmari,q  uia  funt  caufacondafionisivt  optimi  docet  idem 
Cardinalis  de  Lugo  de  fide  difp.  1.  fed.tf.  prxfcrtitn  num.r  04-  affir- 
mantur autem  independentet  vnum  ab  altero  • & cxipfis  terminis, 
vt  explicant  Theologi  in  trad  de  fide  . Quare  , cjc  hoc  potius  impu- 
gnantur hi  Audorcs.quia  fi  etiam  fides,qux  certiflime  tendit  in  ob~ 
ieda  re  uelata, adhuc  certius  debet  tedere  in  principia  eiufdem,  quia 
funt  prxmiflx;  ergo  harc  eft  natura  intellcdu*,yt  femper  magis  affir- 
met appretiatiue  motiuum  formale,  quim  obieftum  materiale  pro 
vttalecfi. 


Confirmat  hanc  ipfam  rationem  Pater  Arriaga  loc.cit.quia  in  hoc 
iyllogifmo:  Deus  eft  fumma  veritas;  fed  Deus  reuelauitfe  efie  fum- 
niam  veracitatem;  ergd  eft  fumma  veritas:  eadem  eft  maior,  & con- 
clufio,*ergo  non  poteftefle  minus  certa  conclufio,quam  maior  . _ * 
Sed  contra  eft  nam  implicat  fyIIogifmu*,qui  vnicaconftet  pramif 

fa,  cum  fundetur  tota  vis  fyllogiftica  in  eo  principioiou*  funt  eadem  : 
vni  tertio;  funt  eadem  inter  fe;  ergoimplicat , quoaintclledus  nifi 
habeat  tres  propofitiones  aliquo  pado  diftin&as  eliciat  conclufio-  ’ 
ncm.Pofletquidemalio  modo  formari  fyllogifmus.in  qu6  ipfa  vera-  ' 
citas  Dei  credatur, vtobiedum  reuelatum.quia  Deus  reuelauit  fc_* 
cfte  veracem.  Cui  difficultati  bene  refpondit  Cardinalis  de  L ugo  loc. 
cit,  num.  1 10.  pofle  nempe  intelle&um  credere  vcracitatiquafi  re- 
flexdeognitas  ob  vetacitacem  direde cognitam;  fvllogifmus  enim-. 
effet:  reuelatum  a Deo  eft  verum;  fecffc  veracem  eftteuelatu  i Deo, 
ergo  fe  efsc  veracem  eft  verum : in  quo  fyllogifmo  funt  tres  propo- 
fitiones faltemex  modo  concipiendi  diucrlf.  Conclufio  ergo  noe-a* 
eft:  Deus  eft  verax : fed  quod  Deus  fit  verax  eft  verum,;  in  qua  aflir-  ‘ 
matur  non  vcracitas  Deijfcd  affirmatur,  quod  h$c  propofitio : Deus 
eft  verax:eft  vera;&  hoc  affirmatur,  quia  Deus  eft  verax, & ex  termi- 
nis cognolcitur.  Quarc,certiusaflentior,qu6d  Deus  fit  verax  pereo-  * 
ognicioncm  ex  terminis  habitam  fine  difeurfii,  Sc  immediate , quam 
alientiar  eidem  veracitati  reflexe  cognita:, quia  Deus  reuelauitfe  efie 
reracem,  k verum  eft  quidquid  Deus  reuelauit.  ■ . . .q 

SCf 


Con- 
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Confirmat  i^cip  Audor  fuatn  opinionem  fecundo, quia  fi  intelle- 
dus  affirmat  propofitionem  vniuerfalem , ex  qua  inferat  particula- 
rem,oon poteft  efle  certior  de  illa  vniuerfali, quamde  particulari  in- 
c/ufain  vniuecfali  cum  fimulcerro  fciat  per  minorem  illam  includi 
in  vniuerfali.  v,g.  fi  fciocercifii.ne.quod  omnes, qui  funt  inforo,  cur 
rut.cr  quod  Petrus  cftin  foro , non  po&um  fcire  minore  certitudine 
quod, Petrus  currat.  Verum  ha:c  confirmatio  iterum  gratis  afiumit 

quod  e fiet  probandum  ; , pego  enim  eadem  prorfus  certitudine  co- 
ii» olei,  quod  Petrus  currat,  ac  cognofcantnr  pramifla:  fimul . nem-» 
pe  quod  omnes  , qui  funt  in  foro  currar.t,  & quod  Petrus  fit  in_*. 
foro  ; nam  quod  omnes  ,qui  funt  in  foro  currant,  polium  fcire_» 
Cx  terminis,  quia  illps  omnes  video  currentes , qudd  Pettrus  fitiiL* 
foro,  polium  fcire  per  diuinam  reuelationem , vel  exalio  capite . Ac 
condufio  quod  Petrus  currat  fcio  quidem  certo,  fed  dependenter  ab 
vtraq.pramifiaiadeoq.miqore  certitudine qua'm  prxu)iflsr,vt  :apro- 
bauimus.  Ad  illud, quod  dicit, quod  in  vniuerlali  includitur  particu- 
laris, dico  jncludi  quide  rcaliter,fcd  non  includi  iormahter  diftind£. 
Quvcviqnfinfficitoognofeere  certo, omnes  hominp^  qui  sucin  foro 
curxnt.vt  coguofca  quod  Petrus,  qui  eft  inter  illoscurrat;poftiim_, 
enim  ccrtificari  omnes  currere,  fea  non  di/Ungucre  quinam  illi  fint; 
quod  fi  diftinguara  qui  nam  illi  fint,  hoc  non  fit, quia  illa  eft  cognitio 
vniucrialis,  fed  quia  eft  talis  diftinde  affirmans  uc  illis  lingulis  ciir» 
funi.  Quare, fi  per  eam  cognitionem  affirmo  explicite  , Sfcum  diftin- 
da  cognitione  Petrum  currere;  auinquaininferamex  ea  propofirio- 
ne  Pctrmpcurrcre;fedhoc  ipfum  erit  notum  finedifcurfu;numqua 
egim  potefi  condufio  in  fe  ipla, affirmari  in  aliqua prarmifta.Atque_» 
hxc  videtor  efife  ratio  cur  difeurfus  no  pofiit  efle  in  Deo,  & Angelis* 
quia  (cilicet  eft  quidam  modus  imperfedus  coenofecndi  vnum  ex  vi 
affirmationis  aliorum,qui  modus  eflentialiter  habet  certius  affirma- 
ri ea  propter  qua  aliud  affirmatur,  quam  illud,  quod  per  ea  affii- 
nuojr , 

.Nec  paritas.inter  volutate,  & intelledum  quo  ad  hoc  re  de  nega- 
tur ab  his  Audoribus  dicentibus, no  ideo  plus  amari  fine.quamme- 
diui  quja  przcife  hoc  amatur  propter  illud,  fed  quia  mediti  no  habee 
tantam  bonitatem  defejfed  habet  folum  extrinfccc  a fine.  Et  afieruc 
inftar.tum.quia  Deus  amat  Iuftum  propter  gratiam  fendifieanrem* 
& uon  idcirco  amat  plus  ipfam  gratiam. 

Sed  contra  eft^juiacnm.obicdtuni  amatur  prascise  propter  aliud* 
&c  nou  propter  fe,  neque  partialiter  ,eerte  ipfum  fecundum  fe  non_. 
poteft  magis  amari, quam  illud  aliud,  cum  de  fe  non  habeat  ratione 
- ;fO  'ili  * amabilis 
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Amabilis  refpc&u  rafis a Ausifed  concthfro pr*ris£ qtiafceftts  tfoncfu- 
■fio  non  habet  cx  fe  veritatem;!?  enim'  haberet  de  fe, haberet  ex  ter- 
minis, r.on  antent  haberer  vt  cenclbfio-ergolicetipfacondufio  (it 
tapax  aliquando  alrerius  adus.qui  eam  cdgnofcat  ctiam  tx  terminis 
tamen  nunc  quatenus  affitmatur  vtconclufio^racisc.nonaffirrfia* 
•tur  prope  er  veritatem  obiedtiuam  proet  eft  in  ipsa  conclufionc ; fed 
propter  veritate  prpmiflarh  tantummodo;  ergo  fe  habet  vt  puru  me- 
dium fine  vlla  veritate  intrinfcca, prout  eft  concIufio;ficuti  etiam  po- 
teft  per  fe  amari»  verbi  graria » medicina  pro  vt  dulcis;  fed  tunc  non 
amatur  prxcise.vt  m^diu  m;fed  habet  rationem  finis  faltem  partiali- 
ter. At  fi  amatur  vt  medium  praecisi  non  poteft  per  fe  amari.  Sic  con- 
clufio  cum  affirmatur, vt  condufio.non  poteft  per  fe  affirmari  prop- 
ter veritatem  apparentem  in  ip(a,  fed  propter  veritatem  apparente 
in  pr^mifsis.  Qu?r£,  aflentior  illi  propter  veritatem  apparentem  in_.' 
prarrniflis-,  Sc  ideo  Ariftoteles  vfu?  eft  illo  axiomate : propter  quod,' 
&c.  tam  in  voluntate,quim  inmtclle<ftu,quiaquoad  hoc  valet  cade 
paritas,  licet  in  alijs  fit  aliqua  difparitas. 

Ad  exemplum  de  grari3,refpondetur, puram  gratia  non  efle  ad*-' 

3 natam  rationem  diuiniamoris,  fed  ratio  adarqiiata  in' amore  con-i 
atur  ex  fine  cui, & fine  qui;  nec  enim  amamus  fanitatem  in  abftra- 
fto  nec  bonitatem  in  abftrafto, fed  vt  faciens  cale  complexum  cunu 
fine  qui;  QUarAratio  ad.Tquata  m ocius  Del  ad  amoreni  non  eft  pura1 
gratia  qu*  in  lapide  nihil  moneret  De  um  ad  amandum,  fed  totu* co- 
plexu  ex  graci3,&  homine, & fua  gloria, &c.quod  coplexu  amatur  plus 
quam  purus  homo;  dicitur  tamen  Deus  propter  gratiam  amare  hoj> 
minem, quia  eft  quafi  vltimum  complementum  . Nos  autem  non  di- 
cimus, quod  quidquideft  ratio  partialis  vt  aliquid  ametur,  amari 
plufqiam  illud, fed  folum  diximus, qaod  illud, quod  eft  ratio  adarqia’ 
taita  vtfupra  id  cadatad*quat£  particula, propter,  amatur  plus  qu£ 
aliud.fimiliter  illud  fupra  quod  adarquate  cadit  particula, propter, in 
alseiibusinrelle^usfirmiu^afieritnr  ab' intelledu.quim  illud  aliud^ 
quod  propter  ipfum  alseritur. 

Ex  impngnariohibtisfa&isriontra  hanc  fehtenriam  apparet  ver£' 
efse  fententiam  communem, quAd  intelle&us  firmius  adhatreat  pr**» 
mifsis,qtiim  concliifioni^WprscTsdaffitmatur  exvipr*mifsarumL>/ 
quod  fi  aliunde  eoiYdufi6-6x  terminis  affirmetut . tunc  vt  diximusji 
non  affirmatur  vt  pr*cfSe£bneluf?o  ex  folavi  pr*mi(Tarfi;  ad  hoc  au^> 
tem  probandum  eii  optliflimiaxioma, quod  affert  Ariftoteles ytpri-* 
mum  principium, vt'circuftffertufcnmmuniter.  Propter  quod  vnumfl 
quodque  eft  cale,  & illud  Wagis:fcd  intcxtu^ra:co  non  i;a  fe  l»  ''i  -t,' 
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fed  *«J  ydf  h'i  vvJtxu  2«*st»,  »’*»>• fufrAar  fa*rX,ti  hoceft;  *cper 
enin? propter  quodexiftit  vnumquodque, illud  magis  exiftit.  Signifi- 
cat ergo, quod  illud, qiodcft  caufa  ad»quata,dc  qua  poreft  dici  prop 
tcr.in  ea  ratione, in  qua  cft  cauta  adaequata,  habet  maiorem  ratione 
cxiftcndi.quam  etfe&us,quia  magis  neceflarid  exiftit , cum  ab  effc&u 
non  pendeat, perferius  etiam  exiftit, cum  habeat  vim  adfquatampo 
iicndi  efifcftjm,  eamque  habeat  pro  priori  natur*,  quo  pa<So  hic , ic 
nunc  non  habet  eflcftus-Dixi  in  ea  ratione,in  qua  eft  caufa;nam  Jic^c 
dealbator  parietis  fit  ipfe  albus,non  idcircAerir  magis  albus,  quia_ 
no»  dealbat  quatenus  albus.  S imilircr  licet  fol  calefaciat , non  debet 
*fle  mag's  calidus  formali  ter,  quia  non  caufat  calorem  pro  vt  calidus 
formaliter.Prasterea,  licet  ignis  generet  ignem, non  debet  efle  magis 
ignisjicd  magis  exiftens  modo  explicato  «nempe  cum  independentia 
ab  eftc&u,&  maiori  perfeCtione,  ac  neceflitare  exiftendi . Cumergd 
jjrxmiflaf  caufenr  coclufiones,vt  exifter.tes certat, &euidentes,  debet 
eaifterc  magis  perfer* in  ratione  certi, & euidenti$,ita  vt  fit  magis 
firma  exiftentia  earum  inintclle&u,  quam  exiftentia  conclufionis.cu 
cr^o  cxiftcnria  earum  inintsllc&u  fit  earum  affirmatio,  debet  efTe_» 
pcrfcCfior  earum  xfttirario, ac  fiimior, quam  affirmatio  conclufio- 
n;s,  hoc  enim  fignificamus  per  nomen  certiAs.  &cuidentius.Quare, 
axioma  Ariftotelis.fi  rc&e intelligarur.&  in fenfu  ab  eo pofi tum.  op- 
time femper  vcrificatur;  ideo  enim  ipfe  Ariftoccles  pofuit,fcmpet , vt 
«Alt  axioma  vniucrfale . 

, Contra  hanc  noftram,&  Ariftotelisdo&rinam  poffet  difficilius 
obi;ciid,quod  fupra  dicebamus;  nimirum  quod  intelleftus  ar.te  qui 
afifrmet  complexum  vtriufquc  prarmiffar*debear  affirmare  conclufio 
Bcnv.fi  enim  animaduertat  coijchifionem  efle  falfam  , negabit  aitera 
ex  prasmiiTis.&r  vtramque  non  affirmabit, ouam  certe  affirma  flet,  nifi 
conclufioncm  negafler.  Ergo  videtur,  quod  aflenfus  vtriufquc  prx* 
snifsar  firnu/  penoeat  ab afscnfuconcIufionis,&  idcirco  non  poflitcC-. 
Ificertioripfa  condufione.  Verum  , hoc  argumentum  folum  probat» 
quod  apprxhenfio  feqnufUf*  conclufionis  prarcedat  aflenfum  pr*- 
roifsarum  finuil;  intelledfos  enimpriufquam  afsentiatur  prarmiflisjfi- 
mul  apprehendit  ipfas  ex  vna  parte, & appt$hendit  conclufionem  ex 
aJia,&  fi  amniaduertir  te  determinari  ad  affirmandum  aliquod, quod 
putauerat.fen  putet  efle  £alfum,fufpendit  a<3um,&  non  affirmat  ytra- 
que;>rzmifsam»fi  non  animaduertitfe  determinari  ad  aliquod  falsu» 
ai  sentitur  pr^mifsis.&ex  vi xllaru conclufioni. Qmjre, numquam af: 
fixmatioipiiuscoDclufion-spratcedit  natura  afsenfum  prxmifsarum» 
Vt  concludo  efttfcd  appr*hcnfio  ipfius  conclufionis  debet  prxcedere 
l ii  natura 
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narura  ipAim  afsenfum  pr*mfsarfi,&  conci  ufionis,vr  diximus,  quod 
nihil  facit  cor.ti a communem  dodrinam. 

Ex  didis  impugnatur  obrerdodrina  Patris  Ouiedi  contr.  io.log. 
punc  j.  nnm  6 f*  feqq.  dicit  er.im  quod  in  fyliogifmo  habente  ma- 
iorem vniucrfalem  certam  & euidentem,  & minorem  folum  proba- 
bilem,refunditur  certitudo  maioris  in  coclufionem,  non  fimplicitcr, 
fed  fecundum  quid;  quia  maior  certat  euidens  applicata  per  mino- 
rem, eo  modo,  quo  applicarnrcommunicat  eorclufioni  fuam  certi- 
tudinem, &eu'dentiam;  hanc  autem  certitudinem, & euidentiam_,v 
fecundum  quid  conclufioni  communicatam  dicit efse  exfuppofitio- 
ne  minoris, quia  euidens  ef>, quod  fi  minor  certo  applicauit  maiore 
conclufioni,  conclufio  eft  certa,  & euidens,  quam  certitudinem  ex 
fuppofitione  minoris  non  habet  conclufio.cum  etiam  maior  foltim^ 
probabilis eft  Hac  dodrina  huc  vfque  nihil  aliud  probae,  nifi  quod 
intelleduspoflit  reflexe  dicere:  fi  minor  efset  certa,  & euidens;afsc- 
tircr  certo,  & euidenter  conclufioni.  Coetertim,direde afscntitur  cn 
formidine  tanta, quarta  eft  inipfa  minore;  maioris  enim  certitudo, 
& cuidentia  nihil  mitigat  formidinem  minoris;  fcire  enim  euidentif 
fimi, quod  omnis  homo  fit  animal  rationale, non  facit , vt  mitigetur 
formido, qua  afsero  in  minori:  qui  curtit  in  foro  eft  homo,  & confe- 
quenter  conclufio  habet  tantam  formidinem  .quantam  minor.  Veru 
etiam  eft, quod  fi  maior  etiam  cfscr  probabilis, tunc  in  conci ufione_, 
haberetur  formido, & ratione  maioris, & ratione  minoris . 

At  hinc  infert  idem  Audor  coficlufionem  fidei  efse  certam  fuper 
omnia  etiamfi  applicetur  reuclatio  diuina  per  adum  fidei  humatur 
tantum  moraliter  certum, quia  per  hanc  applicationem  fieret  adus 
fidei  faltem  conditionati  certior  ex  fuppofitione, quod  applicatio  fit 
vera.fed  eft  adus  fidei  per  fe  ipfum  habeat  fupponerc  hanc  veritate, 
ex  certo  condicionate  tranfit  in  certum  abfolute. 

H?c  dodrina  omnino  difplicet;  tollit  enim  dc  medio  omnem  vim 
intclledui  ad  rationabiliter  afsentienum  , ttam  ille  adus  fidei  hn- 
manxpertequantumuis  appellatur  applicatio,  eftmetiuum  par, 
tiale  monens, et  impellens  intclledum  ad  afsenfum  fidei , ncc  accipio 
vllum  robur  ab  altero  motiuo  formali  ;quamuis  enim  reuclatio , et 
audoritas  dutina  fiut certifsimx,  et  omnino  impellant  inrcileduad 
a d afsenfum  fidei, tamen  non  faciunt  vt  adus  fidei  humanae,  quo  pu- 
tatur  reuclatio  diuina  efse  applicara  raii  obiedo , v g incarnationi, 
habeat  maiorem  vim, quam  habet  de  fe,  poteftenim  fides  humana^ 
falli, et  falso  eam  applicare  rali  obiedo.  '^tare.lemper  talis  applica- 
tio remanet  intra  limites  fidei  humana , et  moralis  certitudinis ; fed 
* intelle- 
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thtcllc&us  v.dn  minus  mouctiir  ad  afTenfiunab  hac  appliciti one,qua 
abipfa  diurna  reuelatione.St  aaftoritate.quia  non  minus  rcqoirirur 
harc  applicatio  ad  talem  aflenfum,qu(>m  ipfa  diuina  rcuelatio,  &;au- 
ftor  tas;  erqo  ille  affer.ftisnon  ppffct  habere  firmiorem  adfixfionem 
funra  aflenfum  fidei  humana; . 

Nec  quidquam  facit,  quod  habitus  fidei  non  concurrat,  nifi  ad  a- 
&um  ccrtuttiiac  vcrum.quia  licet  hoc  verum  fitifame  debet  afligna- 
ri  in  aflenfu  fidei  tota  ratio  adxquata  motiuaex  parte  obie£ii;debet 
enim  refolui  ex  parte  obiefti  in  motiua  formalia  aflenfus , & non  eft 
recurrendum  ad  principium  efficiens  a&um.Cum  ergo  moduum  for 
male  parriale  per  te  effet  audoritas  humana  applicans  reuelationem 
myfteriorcuelato  >non  dantur  fufficiens  moduum  formale  ad  fidei 
certitudinem, adeoquefemper  actus  fidei  deberet  habere  eam  certi- 
tudinem radone  motiuorum , quam  habet  fides  humana,  quod  eft 

omnino  falfum.  • . . . . ' . . r 

Aliud  autem  eft  an  propofltio  particularis  includatur  m vnmerfar 
Ii  iti  vt  qui  credit  fide  diuina  vniuerfalem, credat  etiam  fide  diuina 
particularem;  de  qua  re  vide  Card  de  I.ugo  difp.  i . dc  fide  fed.i  $.$. 

vbi  optime  diftinguit  inter  aflenfum  habitum  per  prarmiftas,& 
difcurfum,&  affenfum  immediate  tendentem,  & credentem  illud  o- 
bieftum  in  particulari  ob  diuinum  teftimonium,  & loquendo  de  pri- 
nw  affenfus  eam  veritatem  habet, quam  debilior  piamlflajloquedo 
de  fecundo  non  habetur  perdifeurfum  vllum.fed  perexplicatiorem 
nortiam  immediate  tendentem  in  ipfos  terminos  vntuerfales,  v.  g. 

credo  fide  dimna omnes  pueros  baptizarosefle  cum  gratia  fanftifi- 

cate  quia  hoc  Deusrcuelauitspoflum  dupliciter  rederem  hanc  pro- 
DOfitioneni  vniuerfalem;  primo  magis  confuse,  deinde  magis  diftm- 
Primo  modo  non  aifirmo  quidquam  de  hoc  puero  m particulari* 
feciindo  modo.cx  eo,quod  illum  rite  baptizauiAc.  in  ea  propofitio- 
nc  vniuerfali  diftinct^cognofcoiftum  puerum.&confequenterex  vt 
illius  diftinAius in  meo  intelle&u  formata; affirmo  hunc  puerum  cf- 
r -n  ,Tratia  sicuti  quando  video  m iltos  in  foro  currentes ; pofluny* 
'ta  videre  vt  ex  ea  vifionc  nullum  dilcernam  ex  illis;  tunc  illa  cognr» 
* • a dico;omnes  illi  currunt : nihil  determinat  de  Petro , *n  cur- 
rat'ouit  eum  non  difeemit.  At  fi  artentiuseos  videndo, vel  vicinius 
video  currentes,  ita  vt  in  illis  dilHngua  Petrum*  tuncvirtuaJiter  af- 
firmo Petrum  currere  quando  dico  illos  omnes  currere, fine  vllo  diU 
curfu.qnia  immediate  melius  relucet  ille  terminusiomnes  illis  ac  re- 
lucebat prius.  Quoties  ergo  aliquod  particulare  ita  relucet  in  cogni- 
tione vniiTfirfaluToc  difcurfu  peculiari  cognofcitur  in  ea  vniuerfali, 
illud  peculiare.  Petes; 
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Petes:  quando  affirmo  propofitioncm  vniucrfalcm,&  minor  eft  c- 
uidens  ex  terminis, pofTum  nc  inferre  conclofioncm  abfqtie  eo , quod 
minorem  affirmem, v g.fidicam.-omnisalbedodisgregat  vifum  : in- 
tuendo albcdinem, pofTum  nc  diccresergo  hjc  albcdo  disgregatvisfi, 
an  debeo  omnino  facere  minoreni.hacc  eft  albedo? 

Refpondeo  valde  probabile  videri , quod  ex  vno  foluni  indicio 
posfic  affirmari  aliud  , qui  modus  'affirmandi  elt  aliquis  difcur- 
fus,  cumcx  vno  affirmato  aliud  affirmetur.  Probatur  hoc,  quiafunc 
aliqua  indicia,  ad  qux  intelledus  determinatur  abipfa  apprxhen- 
fione  terminorum,  vt  funt  prima  principia ; hoc  ipfoenim  quod  ap« 
prxhendo  hunc  terminimvtotum,  & partem:  & hunc  alium  teminu : 
maius:  fi  eos  comparem  inter  fe  determinor  ad  dicendum  : tocum_. 
eft  maius  fua  parte:In  his  ergd  terminis  dico,  quod  hoc  ipfo , ouod 
per  iudicium  affirmo  aliquod  efTc  talem  terminum,  v.g.  aliquod  efTe 
totum,  & aliquod  partem,  ex  vi  iftiusiudicij  relucet  fufficienter  hic 
terminus  intelledui»vt  detei  minetur  ad  dicendumiergo  hoc  eft  ma- 
ius illo : etiam  fi  nullam  aliam  cognitionem  habeat.  Ratio  eft, quia., 
termini  ipfi  taliter  cogniti  fufficienter  determinant  intelleduni  ad 
afsenfumimmediatum,  fed  per  iudicium  affirmans  hoc  effe  totum,, 
& hoc  efTe  partem , termini  illi  eu  ad unt  taliter  notii  ergo  per  illud 
iudicium  fine  vllo  alio  habet  fufficienter  intellcdus,vt  afKrmet:ergo 
hoc  eft  maius  illo  1 indicium  enim  illud,  quo  dico:  hocefttotuim, 
rcfpedu  iftius;  reddit  intelledui  illum  terminum, hoc,  tanta  clarita- 
te, ac  diftir.dione  cognitum, vr  intellcdusnon  indigeat  aha  maiori 
claritate, ac  diftindione  ad  afscredu.hoc  eft  maius  illo , fufKcit  enim 
lumeiritelledtis.vtpofito  illo  termino  fic  affirmato  ab  ipfo,  intelle- 
dus  determinetur  ad  alteruafscnsu  Cccteru  dixi  hoceuenire  in  illis 
terminis,  ex  quorum  clara  cognitione  determinari  pofGt  intelledus 
ad  alsenfum  immediatum, quales  funt:totum  eft  maius  fua parte ; 6t 
fortafse inter  album, & disgregatiuum  vifus;  polito  ,quod  hoc  inno- 
tefcar  euidenter.  At  *n  illis  terminis, qui  hoc  non  habet , non  poteft 
ex  vno  folo  indicio  inferri  aliud,  ex  gr.  ex  eo  quod  Petrus  fit  in  foro, 
non  pofsum  inferre:  ergo  currir;quia  exiffens  in  foro  & currens,  non 
funt  termini  eales.vt  appareat  identitas  inter  eos  ex  fola  affirmatio- 
ne ipforum.Quare, debet  addi  maior:  omnes, quifunt  inforo  currutt 
et  tunc  habetur  perfedus  fyllogifmus . 

£ contrario  autem  exiftimo  a maiori  vniuerfali  fola  non  poise  in- 
ferri conclufionem  particularem  fine,  minori , v.  g.  omne  totum  eft 
maius  fua  parte,  ergo  hoc  eft  maius  illo;  fed  aliquo  modo, vel  impli- 
cite, vel  cxplicicc  debet  intercedere  hac  affirmatio , hoc  eft  rorum* 


r 
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rcfpcfta  irtias  partis.  Probatur, nam  vel  in  ipfa  maiori  per  fe  accepta 
cWofcitur  hoctot.imefse  maius  (ua  parte , & tunc  non  inferretur 
cx  maiore, fed  eiset  immediate  cognitum  in  cognitione  maioris;  ii- 
cuti  diximus  funeri us, quis  immediate  credit  hunc  puerum  baptiza- 
cum  efse  ingratia  fanftificante.  Quare  fi  hoc  dicatur,  um  non  infer- 
tur particularis  ex  vniuerfaliifed  immediate  fine  vlla  illatione  cogno 
fciturivel  non  cognofcitor  in  ipfa  maiori  vniueriuli  hoc  totum  efse-, 
maius  hac  fuaparte-l  et  in  tali  cafi  debet  cognofci  hoc  efle  totum, 
et  hoc  efse  partem  illius  totius;  nifi  enim  hoc  reluceat  in  intelle^lu, 
nulla  eft  ratio,  nec  vllum  lumen  naturale  conuinccns,  quod  hoc  fit 
maiusillo;  ficati  conuincit  hoc  ipfo,quod  fcit  hoc  efse  totum,  et  hoc 
partem. Quare  nifi  accedat  talis  cognitio , per  quam  affirmetur  hoc 
efse  totum , & hoc  partem  , cum  ex  vi  maioris  hoc  affirmari  noo* 
pofsic , requiritur  femper  propofit io  minor},  qua  hoc  affirmet  At 
vero  vt  diximus,  fufficie  affirmare  hoc  efse  totum, et  illud  efse  parte, 
vc  inferat  intelleaus.hoc  efTe  maius  illo ; etiam  fi  non  fiat  maior  vlla, 
vniuerfalis.quia  maior  illa  vniuerfalis  in  tantum  cognofcitur  cx  ter- 
minis,quia  cognofeitur  ex  terminis  in  particulari , quod  hoc  totu  m 
eft  maius  fua  parte, quia  lumen  natura  didar  hoc  .pfo  quod  aliquod 
in  parriculari  eft  totum, et  aliud  eft  pars, hoc  eft  maius  illo.Quare.v  c 
rificatio  primi  principijin  particulari  pofito quod  ternum  armen- 
tur vt  tales, eft  prius  quam  verificatio  in  vnmerfali . eteonfequenter 
r.,a  bc  verificatio  in  particulari  ab  illa  in  vmuer 
» verifierfow . quod  termini  fine  «1« . « af. 
firmentur  vt  tale, , quod  fit  p?r  vmcum.udicium . i quo  fulHccutcr 

infertur  aliud  iudicium.vt  dlxlnins»  . 

Neque  hxcdodrinaaduerfatur  Aflftoteh, qui  requirit  duas  pre- 
mifsas  ad  difeurfum.  Nam  regula  Ariftotelis  eft  generalis,  et /unda- 
tur in  principio  vniuerfalis qux  funt  eadem  vnt  temo,  ffinr  eadem  m 
ter  fe- et  valet  in  omni  materia  ratione  for  m*  At  hoc, quod  diximus 
auod  aliquando  fufficiat  vnum  iudiciumad  difeurfum,  no  probatur 
ratione  formx, fed  folum  ratione  materi?, vbi  nimirum  habetur  euu 
dentia  exipfis  terminis  vt  taliter  affirmatis  Regulx  autem  genera, 
les  non  debent  dartratione  macerix.fcd  ratione  formx , qux  femper 
necefsario  concludat,  qu?  formx  ncceflitasfoiftm  habetur  m perfe. 

^Vetisfbcundo,  poftquam  per  fyllogifmum  habita  eft  conclufio,po 

teft  ne  affirmari  ipsa  absque  eo,  quod  affirmentur  prxmiflx? 

Respond.hoc  posse  fieri, er  probatur  experientia ; nam  fxpius  as- 

sentimur  propoUtiom  Euclidis, cuius  dcmonftrationcm  vidimus,  et 

tamen 
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tamen  non  recordamur  demonftracionis,  neque  medij  termini,  quo 
probatur  ea  propofitio.  Verum ; hoc  non  puto  fieri , vt  cenfet  Pater 
Hurtadus  difp.  7. de  an.fe<ft.7.num.4o.Sr  alij'  videlicet,  midd  folum 
excitetur  fpecies  illius  propofitionis,  a qua  determinor  ad  aflenfmn; 
nam  fpecics  iHius  propofitionis  non  fuffici?  ad  determinandum  intel 
Jcdum  ad  afienfum  iliius,quia  eam  npn  affirmo  ex  ipfis  terminis,  fed 
ex  rationcsmeliusergo  dicendum  videtur  affirmari  propofirionem— 
illam  ex  eo.qudd  recorder  me  illam  affi rmafle  ex  demonfirationc, li- 
cet non  recorder  deinouftrationisifufficit  enim  ad  hoc  vt  intelleflus 
- 'quid  affirmet, cognofcere, quod  illud  ipfum  prius  affirma  11  it  ex  bo 
na  ratione  cognitajquamuis  nunc  non  recordetur  illius  rationis.  Pa- 
tet hoc  experientia;  nam  fi  excitatur  fpcci  es  alicuius  propofitionis 
olim  a me  affirmata:  per  demonftrationcm,  & omnino  non  recorder 
me  illam  affirmauifle  ob  demonftrationem  , certi  nunc  non  po/Tunu. 
eam  affirmate  . Ratio  autem  experientia  eft , quia  hoc  ipfum  quod 
recordor  me  affirmauifle  ex  demonftratione  eft  fufficicns  motiuum 
inrclle&ui.vt  nunc  affirmemseft  enim  quali  reflexa  demonftrario,qua 
dico  :id, quod  affirmauiolimex  demonftratione  euidenti.eft  verum; 
fed  hoc  affirmaui  ex  demonftratione  euidenti;  ergo  hoc  eft  verum_» 
ecce  ergd  quo  pa&o  recordatio  illa  prabet  motiuum  fufficiens  in- 
telle&ui,  vt  eam  propofitionem  affirmet, licet  non  recordetur  medi; 
termini  diremi, quo  prius  cam  affirmauir. 

articvlvs  vl 

Quomodo prdtnijft  ticceffittnt  intclleElum  ad  ajjcn - 
fum  conclujionis . 

REftat  hic  videre  quo  modo  neceffitetur  intellectus  ab  aflenfii 
pramiftarumadaftenfum  condufionis.  Proquare  aduerten- 
dum  eft;quod  duplex  eft  neceflitas.alrc  ra  fpccificarionis.  fcu  contra- 
rietatis. altera  exercitij,  fcu  contradidrionis.  Prima  neceflitas  folum 
neceffitatad  non  operandum  oppolirum,*non  autem  neceffitat  ad  o« 
perandum  circa  alteram  partem  contradi&ionis.  Neceflitas  exercitii 
eft:  illa, qua:  neceffitat  ad  operandum  vna  partem  determinatam  , & 
pofitiuam  Quare,requiritneccftati6  exercitium  circa  talem  partem. 
Quxrimus  hic  polito  aflenfu  vtriufque  prasmiffir  certo, & euidenti,  & 
polita  cognitione  de  bonitate  illationis,  an  & quomodo  neceffitctur 
intelledns  ad  afientiendum  cocluftopi. Fere omnes coucniunt  quod 

Ttt  in  tali 
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in  tali  cafu  intelle&us  ncceflitetur  quo  ad  contrarictatem  a<ftus,itaJ 
yr  nullo  modo  poftit  diflentirejnon  poteft  enim  intelle<fti9  affirmare 
falfum  cognitum, vt  falfum, fed  fi  diffentiret, affirmaret  falfum  cogni- 
tum vt  falfum, ergo  non  poteft  diflentire. 

Maior  controuerfia  eft  an  neceflitetur  intelleiftus  ad  aftcnfum  con 
clulionis.quo  ad  exercitium.  Affirmant  aIiqui,Hurtadus  dilp.7.  de_j 
anfe<ft.4.Arriagadifp.ij.fe<ft  (S.Ouiedus  contr.j.pun.4  Fonieca,Co- 
nimbricenfes  hic, qui  pro  fecitai.t  plurimos.  San<ft.Thom.i.par.q-8x, 
art,t.&  alibi.  Sotus  in  primo  dif.i  qu*f*. &ahj  communiter.  Ne- 
gant alij,  vt  Ruuius  hic  cap.  1.  qu*ft.  8.  Auerfa  quarlt.  */.  le&. 

& ali/. 

Ratio  potiffima  huius  lententia?  negantis, eft,  quia  potentia  intef- 
leftiua  eft  fubie&a  voluntati  in  exercitatione  Tuorum  aftuum ; ergo» 
poteft  impediri  ne  exerceat  aftum  conclulionis  etiam  cognitis  cui- 
«enter  pr*miflls,&  bonitate  illationis-  Antecedens  probatur,  quia  li 
intellcftus  non  fubijceretur  imperio  voluntatis  immediate,  non  pec- 
carent infideles, quando  fufficienter  proponitut articulus  fidei, & ra- 
men  illi  non  credunt,  vel  enim  in  tali  cafu  Ipecies  ad  aftcnfum  illius 
articuli  eflent  fufficienter  excitae*, *vel  non;  fi  fecundum , neceflario 
diffentiunt,  & confequenter  non  peccant;  fi  primum,  ncceflario  cre- 
dunt; ergo  fine  merito;  qu*  omnia  falfa  funt;ergd  necefte  eft  afiere- 
re, quod  fuppofitis  moti uis  fufficientibus  ad  aftcnfum  conclufionis, 
adhue  voluntas  poftit  impedire  talem  afienfum.  Confirmatur,  quia_, 
datur  aliquando  iudicium  temerarium , & voluntas  nimis  pertinax 
fu*  fenrenti*;  hac  autem  no  darentur  cum  vitio, nifi  intelleduspof» 
fit  cohiberi  i voluntates  non  enim  vitiose  operatur  intelle&us , nili 
aliquod  imperium  exerceat  voluntas  in  ipfius  operationibus , a quo 
imperio  denomincntnr  viriof*,veI  honeft*  operationes  »ntelle<5tus. 

Dices;  hac  argumenta  folum  probare  quod  quando  non  apparet 
cnidentia  poftit  inreile&ns  cohiberi  a voluntate, non  autem  quando 
apparctcuidcntia.vt  eft  in  cafu  noftro. 

Sed  contra  eft, quia  vbi  non  apparet  euidentia,non  folum  volutas 
poteft  impedire  afsefum  vnius  partis, fed  poteft  imperare  diflenfum. 
Vnde  in  his  operationibus  pendet  intclle&us  d voluntate  no  folum 
quo  ad  exercitium,  fed  etiam  quo  ad  fpccificationcm;crgo  vbi  appa- 
ret euidentia  , non  poterit  quidem  voluntas  imperare  diftei.fum_j 
poterit  tamen  prohibere  aftenfum,in  quo  nulla  apparet  repugr.atia. 

Nec obijeias  cu  m Arriaga;oculus,&  ali*  porenti*  propofito  fuffi- 
ficienter  obic&o  , non  poteft  impediri  a voluntate,  ne  videat  illud 
crg&  n eque  intellc*ftu$,qui  eft  potentia  necelfaria  poterit 
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impediri  a voluntate,  ne  aftentiatur  conclufioni. 

Nam  refpondcnt  difparicatem  effe  inter  oculum , & inteUev^  um, 
quia  oculus  nullo  pa«fto  fu  bijcitur  immediate  imperio  voluntatis. 
Hinc  cft,  quod  voluntas  folum  poflit  illum  impedire  mediante  ali» 
quo  impeditiuo  vifionis,v.  g.  vertendo  in  alia  partem»  vel  palpebras 
claudendo.  At  verdinteile&us,vt  probauimus,  non  ita  fc  habet , (ed 
fubiacet  voluntatis  imperio.  Ratio  a priori  efle  poteft  talis  difpari- 
tatis  inter  intellc«5hurK&  fenfus,quia  fenfus  habet  foliim  vim  appra*- 
hcnfiuam.qux  correfpondct  primx  operationi  intelle&us ; non  ha- 
bent autem  prxterea  vim  iudicatiuam»vel  difcurfiuam » ficuti  habet 
intcllcfrus;  ergo  in  ijs  operationibus,  in  quibus  intelle&us  eft  fimi- 
lis  fenfibua,non  dependet  immediate  a voluntate , & ita  non  poteft 
impediri  immediate  ne  apprarhendat  obic&um  proprium  i ficuti  ne- 
que poteft  impediri  fenfus.  At  vero  in  fecunda,  & tertia  operatione, 
jn  quibus  eft  diflimilis  fenfibus  fubijcitur  intellc&us  imperio  vo- 
luntatis . „ 

Nec  rurfus  obi/cias,  voluntas  non  poteft  velle  efficaciter  finem-., 
quin  velit  etiam  media  neceftaria  ad  finem,  ergo  intelle&us  non  po» 
teft  aflentiri  prxmiffis.quin  affentiatur  conclufioni . 

Nam  refpondent  negando  paritatem;  quia  voluntas  quando  effi- 
caciter vult  finem,  vult  omnino  quantum  cft  dc  fc  conlecutioncm  fi- 
nis, adeoque  vult  neceftaria  ad  illum  confcqucndum;  nec  poteft  de* 
fiftcre  ab  hoc  , quod  velit  neceftaria  ad  finis  conCcutionem::  aliter 
non  vellet  efficaciter.  Ar  vero  intclleaus  aflentiens  prarmiflis ; noiL, 
habet  eftentialirer  affentiri  conclnfioni,  quia  aflVnfus  prxmiftarum,. 
non  eft  afllnfus  conclufionis  neque  ex  natura  fua  eft  ordmatus  efse- 
tialiter  ad  aflenfum  conclufionis . Quare , poteft  impediri  a volun- 
tate intelle&us  ne  faciat  affenfum  conclufionis,  etiamfi  affenfus  fue- 
rit prarmifiis. 

Adhuc  tamen  probabiliorem  exiftimo  communiorem  fententiam 
afferentem  non  pofte  a voluntate  impediri  intellciftum  , ne  aftentia* 

tur  conclufioni  poftquamaffirmauitvtrarnqueprxmiffam  re&e  dii— 

pofiram  aftu  complexo, viditque  bonitatem  illationis.  Probat  hoc 
Pater  Arriaga  loco  cit:  quia  intelle<ftus  eft  potentia  neceflaria;cauu 
aute  ncccflaria  eft  illa, qtior  pofitis  omnibus  requifitis  no  poteft  noo- 
perari.  Cum  ergo  lnrelledus  tunc  habeat  omnia  requifita  . vt eliciat 
a«5him  conclufionis,  non  poterit  noaoperari.Sed  idem  Auctor  bene 
animaduertit  pofle  refponderi  huic  argumento.quod  intelledus  m-> 
ter  alia  requifita  indigeat  permisfione  voluntatis  ; & qua.fi  quadanu, 
licentia;  feu  clarius,  indigeat  negatione  nolitionis  impedietis, & pro 
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hibentisaflenfum  conclufionis, & ex  defcCn  talis  conditionis  requ^i 
fitx  intellcCus  non  habet  tunc  omnia  neceffarid  requifita  adopera- 
dum-  Hanc  tamen  refponfionem  ipfe  reijcit  primo,  quia  debent  Ad- 
uerfarij  pofitiuc  probare, quod  requiratur  inter  conditiones  nccefla- 
rias,  vt  intellc&us  polfit  operari,  nare  pramifsioex  parte  voluntatis; 
gratis  enim  afferunt  eam  requiri, cum  ad  hoc  nullum  Iit  argumentu» 
experientia  nulla. 

Sed  contra  hanc  impugnationem  poflunt  facile  refpondcrc  Aduep 
farijjhoc  non  gratis  ab  illis  alferi,  fed  probari  ab  experientia  , & pa- 
ritate,'cum  enim  intelie&us  fubijciatur  imperio  voluntatis  in  aCibus 
probabilibus,  vt  omnes  debent  concedere,  iam  ex  natura  fua  cft  talis 
potentia  vt  non  fit  prorfus  immunis  ab  imperio  voluntatis. ergofiin 

JjrobabilibuspoteftintelleCusnon  folum  impediri , ne  affentiatur* 
ed  etiam  impelli  in  partem  oppofitam , iuxta  fenrcntiain  probabile» 
& iuxta  omnium  fententiam  pote  A impelli  vt  pofitiue  firmius  adhas- 
reat  obiefto,  in  obie&is  cuider.ter  cognitis  poterit  faltem  cohiberi 
ne  eliciac  affenfum  conclufionis,  adeoque  ex  paritate,  & fubiedione 
in  alijs aCibus  colligunt  hanc  fubicCionem  intellectis  in  aCibus  co 
clufionum.  Nili  ergo  lucc  paritas  aliunde  impugnetur,  fiat  ratio  pro 
Aduerfarijs.nec  enim  omnino  gratis  afferunt  fuam  conclufionem. 

Neque  conuincit  Aduerlarios  inflantia  ab  eodem  allata, quod 
fcilicct  in  Iudicijs  euidentibus,  fi  clare,  & euidenter  proponatur  ob- 
iectum»volun*as  non  pofsit  impedire,  ne  intellcCus  aflentiatur  per 
adum  iudicij  illiobicCo  intuitiue  vifo.  Nam  in  primis  poffet  aliquis 
dubitare, an  aliquando  pollet  etiam  impediri  talis  aCus  a vol  mtate, 
nili  afferatur  ratio  in  oppofitum.  Sed  conceffo  hoc , quod  certe  fatis 
verum  videtur,  poffunt  afs ignare  Aduerfarij  difparitatcmoptimam 
quo  ad  hoc  prccise.  Nam  intuitiue , & clare  cognito  obie&o , vt  in'* 
telleCus  indicet  rem  effe,  non  debet  apprehendere  intelleCus  ipfum 
iudicium,&  confiderare  an  benelequatur  ex  terminis  apprarhenfis, 
fed  immediate  affenti  tur  ipfi  obieCo  fine  vJIa  confultationc , adeoq. 
non  poteft  proponi  volutati  ille  affenfus  immediatus  vt  aliquod  facie 
dii.  Hinc  no  eft  mirum,  quod  voluntas  non  pofsit  illum  impedire, 'ni- 
hil enim  poteA  impedire  voluntas, quod ip/i  non  proponatur . At  in 
conclufione  non  ita  fe  lubet;  nam  debet  intelle«ftus  appra:hcndere_, 
ipfam  conclufionem  facienda,  flcconfulta re  an  fcquanr  bene  a pr«- 
iniflis, adeoque  poteA  voluntas  propofita  per  apprjehenfionemcon- 
ciufionc,  imperare  intelleCui  ex  aliquo  bono  moriuo  ne  eam  eliciar. 
Quare, paritas  de  aCu  iudicij  euidentis,&  conclufionis  quod  ad  hoc 
»gn  bcac  procedit,  adeoque  nihil  ex  ea  conuincicuc  Aducriarius.  Ex 
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didis  etiam  impugnatur  paritas  eiiifdem  Audoris.qnam  affert  inter 
fubiedionem  aliarum  potentiarum,  & fiibiediOnem  intellectus  rc£- 
fpedii  voluntatis  in  ordine  ad  aftus  euidentes , de  qua  diximus  iru, 
prima  obiedione  contra  fecundam  fententiam  fada . 

Melius  ergd  probatur  conclufio  i priori  ex  caufa  finali,  quia  male 
feciffet  Natura, fi  fubicciflet  miperio  voluntatis  diredd  intelicdum» 
ita  vt  poflit  prohiberi  direde , ne  affentiatur  conclufioni  poftquairu. 
affenfus  eft  prarmiffis  modo  dido, in  hooenim  feciflet  contra  bonum 
ipfius  intelledus.cum  enim  bonum  intelledus  fit  veritas, fi  poflit  vo- 
luntas direde  impedireintelledum.nc  acquirat  veritatem, qu*  fem- 
pcrcftin  aduconclufionis  exprarmiflis  certis, &euidcntibus , poflet 
vtique impedire, ne  acquirat  bonum  per  fe expetitum  ab  illo;  impe- 
rium autem  fuit  a natura  traditum  voluntati,  non  in  malum,  fcd  in_. 
bonu  potentiarum  fibi  fubiedarum.vt  eas  dirigeret, non  vt  poflet  ip- 
fis  impedire  direde  bonum  ipfarum-  Dixi  direde, quia  indirede  per 
accidens  poteft  impedire, nempe  prohibendo  ne  cogitet  diutius  de_» 
hoc  obicdo,  & diftrahendo  ad  alia  obieda;  ficuti  poteft  prohiberem 
indirede  oculo, ne^videat, vertendo  oculum  in  aliam  partem. Hoc  au 
tem  dominium  in  voluntate  impediendi  intelledum,&  aliasetia  po- 
tentias cognofcitiuas  indirede, fuit  congruum  quippe  tendens  in  bo 
num  ipfarum  potentiarum;debebant  emm  regi  potenti*  aliquo  mo- 
do a voluntate,  cui  patet  regula  honcitacis,  & prudenti*  vt  applica- 
rentur his  potius  obicdis,  quam  alijs;  hoc  tempore  potius , qudm  a- 
Jio, quia  hoc  ipfum  eft  bonum  potentiarum.  Vnde per  accidens,&  in- 
direde poffunt  prohiberi  ab  aliquo  fibi  bono  ex  prauitate  volutatis... 
At  quod  prohibeantur  a bono  Aio  per  fc,8c  dire d£  i voluntate, certd 
fuiflet  in  malum  ipfarum  potentiarum . 

Hinc  facile  foluitur  fundamentum  oppofitar  fententia:,qu6d  vide 
licet  intelledus  fit  direde  fubiedus  imperio  voluntatis,  vt  patec  in_. 
adibusprobabilibusjfoluiturinquam  dicendo  talem  fubiedioneiru 
efle  in  bonum  intelledus, nc  fcilicet  facile  erraret,adeoq;inciderer  in 
malum  fuum,quod  cft  error . Fuit  ergo  congruum, quod  pofitis  ter- 
minis,feu  motiuis  probabiliter  inducentibus  ad  aflenfum , voluntas 
poflet  imperare  intelledui,vtadum  fufpendat,  S:  rem  meliusconfi- 
deretme  in  errorem  labatur;  quar  ratio  boni  non  reperitur  in  fufpcn 
fione  conclufionisexprsmifliscercis,&  euidentibus  fequuttira:;ergd 
ccflante ratione  talis  boni.non  debemns  ponere  tale  imperium  in  vo 
luntatc  indudi  ex  eo  ,quod  admittamus  vbi  cft  ratio  boni  .•  Hinc 
etiam  patet  adinftantiam  de  h*rccicis;quamuis  enim  habeant  fuffi-, 
Cientia  motiuaad  afleufum  fidei, tamen  C4  motiua  non  mnt  emderia, 

vt  lup- 
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vtfuppono;  adcoquc  poteft  voluntas  imperare.  fufpenGonem  adus, 
& impellere  intellegam  vt  quaerat  alia  motiua  pro  parte  oppofita, 
quibus  quxfitis  diflentit  a fide , cum  teneretur  potius  quaerere  alia 
motiua,  quibus  alliceretur  ad  aflenfum . Q^are*  femper  res  agitur 
inter  motiua  probabilia  noneuidentia » de  quibus  loquimur  inno* 
ftra  conci  ulione. 

ARTICVLVS  VII: 

•*  f - JT  * 'I''*.*  * | J 

An  dentur  babitus  difhntti  d fpeciebus  in  intelleffu  . 

N Omine  habitus  intelligimus  hic  facilitatem  illam,  quam  ex* 
perimur  poft  multos  adus  ad  fimiles  adus-faciendos.Cerrum 
autem  eft  dari  hanc  facilitatem,  patet  quippe  experientia,  quod  ille, 
qui  prius  cum  difficultate,  & cum  fumma  aduertentia  pulfabat  Ci- 
tharam , deinde  poft  multam  exercitationem  cum  delegatione , & 
fine  attentione  ben^ pullat.  Similiter  in  fcientijs , qui  diu  allucuit 
argumentati,  bene  argumentatur;  &qui'f*p£  repetit  idem,  tandem 
facillim  e fcit  memoriter  dicere.  Hinc  deduda  eft  communis  defini- 
tio habitus , quam  fvre  omnes  amplcduntur:  Habitus  eft  qualiras 
difficile  mobilis  genita  ab  adibus  , & ad  fimiles  adus  inclinans; 
Dicitur  qualitas  difficile  mobilis . quia  poftquam  habitus  eft  aCqui- 
fitus,  difficile  deperditur,  vt  patet  experientia , Dicitur  genita  era* 
dibus,  quia  per  adus  frequentatos  producitur , vt  ct«am  experien- 
tia conftat . Dicitur  inclinans  ad  fimiles  adus , quia  facilitat  poten- 
tiam ad  eliciendos  adus  fimiles  . Loquimur  autem  de  hab;tibus 
naturalibus, & acquifitis  non  de  fupcrnaturalibus:  habitus  enim  fu- 
pernaturales  iunt  per  modum  potenti*,  quia  fineiin,  potentia  non 
eft  completa,  nec  poteft  fimplicirer  operari,  & ideo  complent  poten- 
tiam in  ratione  potenti*.  At  vero  habitus  naturales  fupponunt  ada- 
quatam potentiam, &folum illam  facilitant.  Vnde fine  habitu  na- 
- turali  poffumus  quidem  operari , fcd  cum’difficultate . 

Loquendo  iam  de  «abitibus  intelledus  naturalibus:  Docet  pri- 
ma fentenria  habitum  intelledus  efle  qualitatem  quadam  inclinan- 
tem, & facilitantem  ipfumintellcdnm  ad  eliciendos  adus  fimiles 
pr*teritis . Ita  Pater  Suarius  difp.44.  met.  fcd.  4.  citans  Sandum^ 
Thomam,  & Capreolum;  qui  tamen  (impliciter  magis  fauentoppo- 
fit*  fententi*,vt  patet  ex  Capreolo  in  Prologo  qu*ft».vbi  poft- 
quam adduxit  multa  loca  SandiThom* pro vtraque parte;  itaco- 
cludit:  apparet  autem  mihi,  quod  SandusThomas  plus  inclinat  ad 
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ilfam  opinionem, quse  ponit  fcientiam  elTe  Ordinatam  co!lcdioncrn_ 
intcliigibilinm  fpecierum  i fi c ille,  Sc  plurimas  Sanati  Thomxaudb- 
ntates congerit . £ft  etiam  fententia  Caietani  prima  fecunda;  qfia:- 
ftione  54-art  4.  qui  conatur  SandumThomam  interpretari  pro  hae 
lententia  contra  ipfos  Thoiniftas : Eft  Ferraricnfis  a.  contra  Gentes 
cap.78.  & aliorum . 

Secunda  lententia  docet,  habitum  intellcdus  eAe  fpecies  inten* 
tionalcs  mag;s confirmatas . Eftfcntentia  Sandi  Thomar pluribus 
in  locis,  quos  affert  Capreolus  loco  citato.  Eft  otiam  Gregori;,  St 
Aureo'i»&  aliorum,  quos  citant,  & fequuntur  Huctadus  difp.i6.  de 
an.  fec.  4.  Arriaga  difput.p.de  an.  fed.  1.  Ouiedus  de  an.  contr.i** 
punc.  j. 

Ad  quxftionis  refolutionem  fupponendum  eft  ex  tradatu  de  Ani- 
ma inintelledu  dari  fpecies  obiedorum  abipfo  intelledu  agente_» 
prod  idas ; qua;  quidem  dupliciter  difiingui  pofiunt;  nam  primA 
lunr  fpecies  illx.quas  produxit intellcdus  a phantafia  determinatus; 
poftquim  enim  lenius  aliquis  elicuit  fenfationem , per  illam  prodti- 
da  Fuit  fpecies  obiedi  in  phantafia . 8c  ab  ipla  phantafia  produdus 
fuit  proprius  adus , qui  dicitur  imaginatio ; Fpecies  autem  phanta* 
fix.phantafma  dicitur . Produdoer?Aphantafmate  , & aduphan* 
tafix.intClledus  etiam  producit  Fuam  (peciem  de  eodem  obicdo  » 
perquam  ftjeddm  producitur  Jnteifedioeinfde  obiedi»  quodphan- 
tafia  percipiebat ; huiufmocn autem  fpecies  polTumus  appellare  pri- 
mas>qniafuntflla;,qutprim6dererininant  inteUcdum  ad  intelli; 
genda  obieda  . 

Secunda  clafils  Fpecierum  continet  illas  Fpecies  , qua;  producuntur 
peripfum  adumintclledus;  nam  poftquam  intelledus  habuit  ap- 
prarhenfiones  de  Petro,  de  albo,  & de  identitate  Petri  cum  albo  facie 
iudicium:  Petrus  eftalbus:  quod  iudicium  non  facit  phantafia, ab  co 
adu  i u dici;  producitur  alia  Fpecies  in  inteNedu  , per  quam  non  re* 
prxlentatur  Petrus,  & album,  & identitas  vttiufque  ficuti  prius  i fed 
reprxfcntantur  ifta  tria  per  mod  irrt  vnius  . qu*  fpecies  polTunt  dici 
complexx,&  funt  multo  nobiliores, Sc  efficacior es  ad  Faciendum  ite» 
rttm  hociudicium:  Petrus  eft  albus:  quia  reprxlentant  mtegrum_ 
obiedum  vnius  propofitionis.  Similiter  dantur  fpecies  complex* 
repradentantes  obiedum  vnius  lyllogifmi  per  modum  vnius  com- 
pfrxfj  hoc  autem  non  prxftant  i lix  pr  i mr  fpecies,  qux  folu’m  repr^« 
lentant  tei  minos  propofitionis  . Porro  har  Fpecies  ab  adibiisprodu- 
da;  immediati  reprxfentant  ipFum  adum  , in  quo  reprxfentant  iplb 
mediante  obiedum  iplius.  Quod  autem  dentur  b*Fpecics , luppo* 
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nimus  hic  en  traftatu  dc  Anima , fi:  paret  ex  experientia , quia  re- 
cordamur aduum  prarteritorum  ’ 

Supponendum  fecundo,  quod  quoties  idem  adus  repetitur , pro- 
ducituretiam  noua  fpecies  complexa,  per  quam  magis  roborantur , 
& confirmantur  aliar  fpecies  eiuldem  adus,  & fit  integra  fpecies  po- 
tentiorad  operandam,  & producendu  adum  fimilem  ; ipeciescnim 
concurrit  immediate  ad  adum  fiinul  cum  potentia  . 

His  fuppofitis;  dico,  quod  in  intelledu  non  datur  alia  qualitas  ad- 
iuuans  ineelledum  ad  producendos  adus  fuos , nifi  Ipecies  ift*  con- 
firmatx.quar  quo  plures  adus  Gmiles  exercentur,  eo  magis  confir- 
mantur, Si  crcfcunt  intenfiue.  Probatur  primd  conclufio ; ideo  po*. 
nitur  habitus  in  intelledu  ad  hoc  , vt  aflignetur  vnde  proueniat  fa- 
cilitas, quam  experimur  poft  multos  adus  in  fimilibus  adibus  facie- 
dis;fediftafacilitasoprime  faluatur  perfolas  fpecies  confirmatas; 
ergo  fruftra  ponitur  alia  qualitas  • C onfequ entia  patet , quia  noa 
debemus  multiplicare  entia  fineneceffitate  • Maior  eft  certa  , quia_, 
hoc  folum  habemus  indicium  habitus  . Minor,  in  qua  eft  difficultas 
probatur , quia  fpecies  duplicata  eft  magis  potens , quam  vna  fpe- 
cies fola ; ergo  inteliedus  facilius  operatur  cum  fpecie  duplicata  , 
quim  cum  vna  fola . Confequentia  eft  clara;  quia  tunc  facilius  ope- 
ratur potentia , quando  habet  robuftiorem  concaufam  , qua?  agat 
quantum  poteft, ft-d eft robuftiorconcaufa  Ipecies  duplicata;  erg& 
facilius  agit . Quod  autem  Ipecies  duplicata  fit  potentior,  probatur 
primo,  quiacft  magis intenfa.  Secunddprobatur  a paritate,  cjuijl. 
duz  lucerna;  plus  agunt,  quam  vna ; & duo  calores  faciliu?,  & for- 
tius agunt,  quam  vnus  folus;  ergo  etiam  duz  Ipecieserunt  caufiu 
fortior,  quam  vna  fpecies'.  Quare,  fi  per  adus  multiplicantur  Ipe- 
cies, erit  iemprr  caufa  robuftior  in  intelledu, & per  conlcquens  ma-< 
ior facilitas. . 

Dices ;.pofito  iudicio,  quo  dixeris:  Terra  eft  rotunda : fpecies  re- 
lida  ab iftoadu  te  determinabitad affirmandum  fe  habuifie  tale_* 
indicium  jnonautem  te  facilitabit  ad  iterum  iudicaadum  terram-, 
effe  rotundam . 

Sed  contra  eft,  quia  ipecies  reprzientans  adum  illum  non  poteft 
non  reprzfer.tate  obicdum  illius ; ergo  non  poteft  non  augere  ipe- 
ciem  impreflam  illorum  obiedorum,  quz  auda  facilitabit  ad  afien* 
fum  : terra  eft  rotunda ; Addo  prztered  hoc  tpfuai , quod  affirma^ 
ueris,  terram  cfic  rotundam  , dat  impulfum  nouuir  intellcdui,  vr 
idem  affirmet;  eft  enim  motiuum  fatis  bonum  ad  ideri  affirmadum* 
vt  fupra  diximus,  adeoque  ex  hoc  etiam  capite  additur  fcmper  uo- 
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ua,  & noua  facilitas,  que  confiftit  ia  hoc  aouo»  8c  QOaO  rooitiuo  eiuf* 

dem  affirmationis.  . 7 »v*.  • 

i-  Probatur  fecundo  conci  ufio  ab  aliquibut*  quia  tote liemus  eft  po« 
tentia  ncceflaria ; ergo  pofita  fpecie  tante  claritatis  * Sc  virtutis  non 
habet  opus  auxilio  ad  operandum  circa  tale  obie&um-  g ficati 
oculus  pofita  tali  fpecie , ex  leocceffario  operatur.  Sed  hac  ratio 
non  videtur  eificax ; nam  poffent  rcfpondcre  Aducrfarij  ,qudd  licet 
intelledus  fit  potentia  ncceflaria , tamen  poteft  efle  indifferens  ad 
operandum  cum  maiore»  vel  minore  difficultate  ; quod  patet  expe- 
rientia ; quia  poteft  habere  aliquando  concaufam  robuftiorem;  ali» 
quando  vero  minus  robuftanv.  Quari,  jfemper  operatur  neceflimo* 
nimirum  cum  caufa  robufta  necejfarid  operatur  ita  faciliter  , cunv* 
caufa  minus  robufta  neceflarid  operatur  minus  facilitencanu autem 
robufta  dicunt  ipfi,  quod  eft  habitus  diftin&us  i fjjecicbus.  Quare » 
ex  mera  neceflitate  intelle&us  non  videtur  aperte  colligi  non  dari 
habitum  diftinAum  a fpeciebus  g in  oculo  autem  non  datur  habitus^ 
non  quia  eft  potentia  neceflaria  » led  quia  non  poteft  habere  con» 
caulam  robuitiorem,  Sc  minus  robuftam,  qua  producatur  ab  ipla  vi- 
fionc.vt  patet  ;& quia  in  oculo  non  remanent  fpecies  obie&i  ablac- 
to eo,  ficuti  remanent  in  intelle«ftu  » &phantafia.  Efficacius  ergo 
fecundo  probatur , quia  habitus  non  poteft  aliter  determinare, 
(icilitare  intelledfcum,  nifi  faciiius,  & efficacius  proponendo  motiutf 
vt  apprehendat , vel  iudicet , vel  difeurrat ; led  hoc  fieri  non  potefl 
ab  vllaalia  qualitate,  que  non  fit  fpecies ; ergd  fit  i fpeciebus . Ma» 
ior  probatur,  naminceliettus  non  poteft  aliter  operari,  nifi  per  rc« 
prafentationem  obiefii ; nifi  enim  reprafentetur  obieaum  quantu, 
uis  Deus  infundat  omnes  qualitates,  nihil  percipiet  intelleaus, 
patet  in  ijs  obieris,  in  quibus  non  rcpralentatur  identitas  ; feu  de«^ 
terminatiuum, quidquid  illud  fit » vt  iudicct ; nunquam  enim  de  iUif 
indicabit  ex.gr.  de  ftellis , quod  fint  pares ; quia  licet  ftellas , & parij, 
tatem  cognoicac , quia  nonreprxfentatur  dctermmatiuum  affirma^ 
eionis,  non  poteft  iudicare,  quod  fint  pares, neque  quod  fit  impares^ 
Minor  probatur,  quia  qualitas  manifeftatiua  obie&i  per  mc  eftjjpe* 
cies ; hoc  enim  eft  proprlbm  fpeciei , vt  reprxlcntetobie<ftum.  Curi^ 
ergo  facilitas  in  intelle&u  debeat  proucnirc  ab  aliquiyjer  modum^ 
reprafentantis , Sc  hoc  fiatfolum  i fpeciebus  • non  poflumus  tccur» 
rcre  ad  alias  qualitates,  nifi  ad  fpecies  confirmatas , & robuftiores  \ 
Obijcies  primo, in  oculo  pofita  fpecie  obfcura  non  eft  difficultas^ 
ad  faciendam  vifionem  confufam,  Sc  pofit^  fpecie  clara , non  eft  djfij 
hcukas  ad  vifionem  claram; ergo  iii  iatelle<ftu  po^tfi  igecie  obfcura  t 
- , Xuu  ccMcbxIf  • 
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et  debili  non  eft  difficultas  ad  cognitionem  debilem,  et  obfcuram;  et 
polita  fpecie  robufta . non  eft  difficultas  ad  cognitionem  clariorem» 
& meliorem ; ergo  facilitas  in  intellc&u  aliunde  oritur  » quam  i 
fyece  . • • >u.  ■ 

Refpond.  prim<UdefnabAduerfarijselfefoIuendum  ; nampofi. 
to  lubitit-  fuciP  ter  operamur  a<ft  ira  meliorem,  & non  polito  habitu 
faed  ter  operamur  aftum  debilem ; ergd  non  cft  opus  habitu  cuul, 
femper  faciliter  operemur . 

Refpond  letf undd,qudd  polita fpecic debili  quauis  fntelfeAus  fit 
potens  operari,  tamen  non  habet  concaufam  robuflam » & ita  debec 
adhibireTnaiorem  conatum , Sc  maiorem  attentionem  ad  operan- 
dam ; quod  etiam  euenit  in  oculo  in  aliquo  cafu,  nam  li  e longinquo 
vis  legere  inlcriptionem,  debes  magis  attendere, & defatigari  vclc» 
gas,  Ratioeft, quia effi-Aus, qui  poceftfieriabintclleau  cum  hac 
fpecic  habet  aliquam  latitudinem;  hoc  eft  poteft  clTc  pcrfe&ior,  Se 
minus  perftetus prout  intellectus  adhibet  maiorem , vel  minorem., 
conatum  ex imperlovoluntatis.  Quard.fempcr  experitur  difficul- 
tatem ad  aerum  perfectiorem  vad  quem  tamen  polita  meliori  fpecic 
non  experitur • 

Dices  non  poteft  explieari  quid  fit  ille  conatus  exparte  intelle- 
ctus; nam  incellectnseft  idem  quandoadhibetminoreai,  vel  maio- 
fem  conatum,  & conatus  noned  quid  diftinccum  ab  intellectu;ergci 
conatus  eft  foltim  vocabulum  . 

Refpond.qudd  experientia  conftat  dari  conatum  in  potenti;s,qui* 
multa  faririv.is  cum  conatu,  quat  (ini  illo  non  faceremus  f difficulter 
tamen  expWcdriff  quid  fit  conatus . Videtur  latis  commode  polfi_* 
explicari  fi  dicatqr  maior  conar  usefle  cum  aliqua  porentia  applica- 
tur ad  nobiliorem  effvftum,  quem  poteft  in  talibus  circumdanti;*  ; 
entn  enim  vt  dixi,  potentia  in  ijs  circumdanti;*  pollit  facere  vel  mi* 
Borem,  vel  maiorem  effiriftum;  li  applicetur  i voluntate , vel  ab  alio 
determinati uo ad  faciendum  meliorem  cfle&um  dicitur  potentia^ 
adhibere  maiorem cOnarum  in  produftione  talis  eflfcdkus;  maior  fi- 
quidem  conatus  cxpafcecaufx  nihil  eft  aliud,  quam  potentia  cau lar 
connotansapplicaridnem.feudeterminaticnem  ad  maiorem  eflfe- 
Aam,  q aem  poteft  in  lj*  circnmftanri;*;  cx.gr.  fi  equus  geftet  pondus 
Centum  librarum  motu  veloci  vt  quatuor, dicitur  adhibere  maiorem 
conatum  qudm  fi  geftet  eodem  motu  libras  quinquaginta, non  q uod 
tota  potentia  equi  non  concurrat  ad  motum'  faciliorem ; led  quia^ 
comparata  cum  tali  geftarione  quinquaginta  librarum  » virtuspo- 
•caiatfuperat  inultis  partibus  illum  efferum  i uoa  autem  ita  fupe- 
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rat  multis  partibus  illum  efleftum. nempe  ipfam  geftatlonem ccn»' 
tum  librarum . Hinc  dicitur  adhibere  minorem  conatum  «dquift- 
quaginra  libras , quam  ad  cetum  geftanda».  Simiiiter  wtelleftu* 
quando  cum  tali  ipccie  elicit  imperfeftiorem  cognitionem,  non  di- 
citur adhibere  tantum conafum, quantum  adhibet  cum  cadpmfpe- 
cie ad  eliciendam  cognitionem  perferiorem;  vndejintelleftus  cum 
tali  fpecie  non  eft  in differens  ad  ponendum  tantum  conatum  refpe» 
du  talis  aftus,  quia  idem  cft  ponere  tantum  conatum,  ac  produce» 
re  talem  aft  um  cum  ifta  fpecie;  fed  cft  indiffereqs  , vt  ponat  adunu. 
imperfeftiorem,  aut  alium  perfeftiorem ; detertninatur  autem  ab 
imperio  voluntatis;  ficuti  equus  eft  indifferens,  vt  podat.talem  cur- 
fum  minus»  vel  magis  velocem  quando  geftat  centum  libras;»  de- 
terminatur autem  i phantalia  propter  determinationem  > .quam  re  • 
cipit  i verberibus  veftoris, 

' Hac  tamen  explicatio  non  adhuc  videtur  fuffleiens  ad  explicindfi 
«onatum  $ nam  ideo  potentia  facit  effirftum  perfeftiorem  . quia  co- 
natur; ergd  conari  eft  quid  antecedens  ad  effeftum  perfeftiorem-,. 
Peto  iam  quid  eft  hoc  antecedens  vnde  fequitur  perfeftior  effedus  f 
Przterea  Deus  nunc  poteft  facereeffeftum  perfeftiorem  » & tamen 
fi  faceret  non  conaretur»  ergo  prcccise  per  hoc»  quod  potentia  faciar 
effeftum  perfeftiorem  exiliis,  quos  poteft  iacere,  non  cft  forma  liter 
conari. 

Dicunt  alrj  conari  confidere  in  co,  qu3d  potentia  debeat  vincere 
aliquam  refiftentiam  intrinfecam  , vtcum  laborans  podagra  ambu- 
lac/dcbet  vincere  refiftentiam  intrinfecam  prouententem  ex  ea  di- 
Ipofitione  potentia,  quz  inclinaret  potius  ad  motum  - 

Sed  neque  hac  explicatio  fatisfacit ; nam  etiam  aqua  aequi  fica^ 
leuirace  fuperanteeiusgrauitatem  alccndit.quar.do  enadir  vapor* 
Similiter  fagitta  grauts  per  virtutem  impreflam  afeendit  contra  in- 
clinationem erauitatis,  & tamen  in  neutro  cafu  datur  conatus . cum 
folummododari  poflit  conatus  in  animali, & non  inclement's.neq; 
corporibus  it  anmatis ; creo  ratio  conatus  non  confiftit  prxeise  in 
tali  viftoria  ;ncrinfecas  refiftentia  . Praterci  equus  trahens  currum 
magis  grauem,  debet  magis  conari  & tamen  loquendo  pracise  de^» 
inrrinfeca  refiftentia  in  ipfo  equo  eft  eadem, qua  erat  prius;eft  enim 
entitas  ipfius  equi,  qua  vt  fuppor.o  intrinfeci  non  mutatur;  ergo  per 
folam  refiftentiam  extrinfecam  poffet  haberi  conatus,  quod  certi  eft 
dalfum;  nam  calido  refiftit  frigidum»  & non  idcirco  dicitur  conari  cw 
aliquid  caloris  producit.  . Ivi'  V 

Tertio»  aliqui  poffent  dicere  conari  effc  operari  cupi  moleftia  do- 

V u u x fumen- 
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•fumenrcs  ho£  i definitione  AriAorelis  in  Rhetorica»  qua  definit  dif- 
ficile cflfe,  quod  fir  cum  moleftia , & tempore  diuturno  . 
i Sod  neque  hoc  rem  explicat»  nam  multa  polfumus  operari  cunu« 
moleAia  fine  vllo  conatu ; qui  enim  habet  dolorem  Aomachi.vel  de- 
bilitarem» digerit  cibum  cum  moleftia.  & tamen  non  conatur ; qui 
'videt  rerr.  triAem,  vtoccifionem  perfonx  fibi  carx » videt  cum  lum- 
ina moleftia,  & nihil  conatur»*  & fimilibus;  ergo  operari  cum  mole- 
dlia,  & dolore  non  eft  idem»  ac  operari  cum  conatu  . 

» Melius  erg<x  relponderi  poterit  ad  quxftionem  » quod  operari  ca 
uconaemeftadhibereplures  fpiritus  in  organo,  quod  operatur, quam 
adhiberentur, fi  fuapte  natura  operaretur  fine  vllo  conatu;  fuppono 
enim  ad  omnes  operationes  viuentis  requiri,  fpiritus » qui  funt  ali- 
quod materiale  valde  purum,ac  defccatum  per  neruos  comeans,qui 
fpiritus  concurrunt  ad  omnes  operationes  animales  , nempe  motus 
(locales  membrorum;  & operationum;  quse  fiunt  in  fenforijs » praefer- 

• fim  inphanrafta,  cuius  operatio  requiritur  femper , vt  incelle&us  o- 
pereturilivilhsergd  potentijs  , qua: fubduntur  imperio  voluntati* 
've!  appetitus  lenfitiui  in  brutis  circa  aliquas  operationes  poteft  vo- 
luntas,vel  appetitus  imperare  maioreconcurfunifpirituii,vt  liat  talis 
•operatio,  qui  maior  concurfus  non  fieret  line  vllo imperio  peculiari  . 
Quando  ergo  fit  ralis  concurfus,  dicitur,  quod  animal  operatur  cum 
conatu,  & quod  conatum  adhibeat,  quem  iralice  dicimus  sforzo.* 
-quafi  vhrescongregandojdum  fpiritus  in  quibus  maxime  vis  fita  eft» 
■congregantur.  ? !•  d \ 

Hinc  fit,  quod  ex  magno  conatu,  animal  remanet  debilitatu , quia 
fcilicet  fpiritnsconfunuintur.dum  fimul  concurrentes  operantur , vc 
patet  a pofteriori ; & qui  diu  attente,  & cum  conatu  Auduit,  fentic 

• poAea capitis  debilitatem  » Scquandam  exinanitionem  obeonfum- 
•ptionem  Ipirituum . Aliquando  etiam  fit  fratfio  vera,  & arteriara 
fob nimium  concurfum  Ipirituum,  &fanguinis;  vnde cum  conatu 
«maximo  fpeculanti  frigefcunc  extremitates  , & caput  incenditur  •, 
iqax  omnia  ligna  funt  concnrfus  fpirituum  ad  organum  phantafix 
in  capite;  ergo  vere  conatus  confiAit  in  hoc  Ipirituum  concurfufu- 
pia  modum  connaturalem  > 

Hinc  deducitur  cur  in  rebus  inanimatis  non  detur  vere  conatus , 
quia  non  datur  huiufmodi  concurfus  fpirituum;  neque  enim  fpiritus 
in  illis  funt,  neque  voluntas»  a ut  appetitus,  qui  eos  determinet  ad 
concurrendum.  P rare  rea  in  illis  operibus » quar  nullo  pa&o  fun- 
duntur voluntati,  vel  appetitui  non  poteA  dari  conatus  v.  g.  in  dige- 
ftionctibi»  & quanrumuis homo  velit, vt  cd  concurrerent  fpiritus; 
■i  > u v * non 
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ti  on  poflet  tamen  efficere  vt  concurrant.  Similiter  quando  humores» 
& fpiritns  concurrunt  ad  partem  oflenfam  , non  poteft  volutas  effi- 
cere.vt  non  concurrant, quia  in  hoc  non  fiibduntureiusimperio-Op 
time  etiam  explicatur  quomodo  ftante  maiori  conatu  potentia  eade 
facit perfeftiorem  efte&um, quia  videlicet  vbicft  maior  copia  Ipiri- 
tuum.perfedior  eft  organi  potentia,  adeoque  poteft  perfe&ius  ope. 
rari.  Denique  patet  cur  habitis  pluribus,  & confirmatis  fpeciebus  o« 
peretur  potentia  fine  conatu,  quia  nimirum  fpecieseft  robuftior  , a- 
deoque  non  indiget  cocurfu  fpirituum.vt  operetur  cognitionem,,, 
quo  fane  indigeret  fi  fpecies  non  eftet  adeo  robufta  ; deberet  enim^ 
magis  attentlere,  ad  quam  maiorem  attentionem  requiruntur  plu-* 
res  Ipiritus.  Hinc  etia  eft, quod  qui  ex  habitu  operatur;  facilius  diu. 
turnius,&  fine  multa  defarigationeoperatur.quia  videlicet  nonco- 
fumit  magnam  copiam  fpirituum , quippe  qui  conatum  non  ad- 
adhibeat. 

Obijciesfecundojhabitusnaturalisacquifitus  non  dat  pofle  fim- 
pliciter,  fed  fpecies  dat  pofle  fimpliciter;  ergo  fpecies  non  eft  habi- 
tus. Minor  ptobatur.namintelleAus  cum  tali  fpecie  poteft  produce- 
re aftum  vfque  ad  tantam  perfedionem.  At  find  ea  fpecie  non  poflet 
illum  a&um  producere;  ergo  fpecies  dat  pofle  fimpliciter . 

Refpond.  diftinguendo  minorem,  fpecies  dat  poffe  fimpliciter  re- 
fpc&u  alicuius  a&us,  rcfpcctu  cuius  non  eft  habitus  concedo,  refpe- 
ctu  illius  actus,  refpectu  cuius  dicitur  habitus,  nego,  fpecies  enini^. 
A.  poteft  facere  cum  intellectu  aliquem  actum, fea  cum  difficultate, 
& magna  aduertetia,& refpectu  illius  actus  no  dicitur  habitus,  fed 
potius  eft  potetia,  quia  fine  illa  fpecie  no  pofset  intellectus  produce 
re  talem  actum.  At  verd  eade  fpecies  fimul  cum  ali  js  fpeciebus  eiufdc 
obiecti  poteft  facere  alium  actum  faci  liter, et  fine  multa  aduerter.tia» 
quem  actum  non  poruiflet  facere  fpeciesalia  folaita  faciliter, & ref- 
ectu illius  illa?  multa?  dicuntur  habitus,  quia  iam  fupponunt  poten- 
tiam  completam  per  primam  fpeciem.  Quare,  foliim  facilitant  ad  cfi 
actum, ad  quem  non  poterat  facili rare  prima  fpecies  fola . In  vniuer- 
fum  crgdrefpondemr,  fpeciesconfirmatasefle  habitum ; fpecies  au- 
tem non  confirmatas  dare  fimpliciter  pofle,  & non  habere  rationem 
habitus.  . 

Obijcies  tertio  fpecies  confirmata?  ex  a&ibus  frequentatis  ad  su- 
it» umrepra?fentant  clarius  terminos, fed  hoc  nullam  facit  facilitatem 
adiud!candum,&  difcurrendumj  ergo  facilitas  ad  iudicium  , & dif- 
curfum  non  prouen:ti  fpeciebus  confirmatis  Minorprobatur.qufo 
poffumus  haoere  «lariffinaam  cognitionem  dc  terminis » & tamen., 
, habere 
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habere  difficultatem  in  iudicio,&  difcurfujverbi  gratia, clari  cogno- 
fco folcm,&  clare  cognofco  calidum , & tamenex  clara  cognitione.» 
terminorum  non  poflfum  affirmare, quod  fol  in  fe  fit  calidus . 

Refpond  primd  negando  minorem;  nam  fi  clare  cognofco  folem_ 
in  fe; cognofco  etiam  quam  naturam  habeat»  exigentem  ne  calorem 
in  fe»  an  non  exigentem?  Rurfus  cognofco  meritum»  quod  habet,  vt 
de  illo  pofsit  affirmari, vel  negari  calidummempecognofcitur  iden- 
titas,vel  negatio  identitatis  inter  folem>&  calidtim.Quari, ex  perfe- 
riore cognitionej  terminorum  maxime  iuuatur  intelle&us  adiudi- 
cium.&rdifctirfumfficutiexeo.quodclariusvideo  pariete, ex  vi  me- 
lioris vifionis  determinatur  intelle&us  ad iudicandum , qudd  paries 
cftpi&us  tali  pi<3ura;&  ita  albus,'  & fimilia . 

Sccundd  refpondeo  negando  maiorem;  nam  fpecies  produ&r  per 
aftus  iudicij  non  reprafentant  folos  terminos,  fed  identitatem  inter 
pracdicatum»&  fubic&um, per  quam  intelleftus  determinatur  ad  iu- 
dicium;  quando  enim  iudica*  Coelum  eft  rotundum ; hoc  iudiciuim» 
relinquit  fpeciem  non  defolo  Coelo  fecundum  fe,&  de  rotunditate.» 
fecundum  fe.fed  de  identitate  C5II  & rotundi  ,*quar  fpecies  maxime 
iuuat  ad  indicium. Idem  dico  de  difcurfu,  in  quorcfnquitur  fpecies 
complexa, nempe  quod  Corium  fit  rotundum, quia  n oucturcircula» 
riter.  Prxterea,  tales  fpecies  reprsrfentantesdeterminatiuum  debet 
clse  tales, vt  me  impellant  ad  iudicium»quod  duplic  ter  prxftare  pof 
funt.  primo  fi  fint  fpecies intuitiuar  identitatis;  tunc  enim  apprse- 
henfio  illa  de  identitate  habet  magram  vim  ad  mouerdum  irtelle- 
ftum  ad  afTenfiim-  Secundo  mouent  illx  fpecies  ad  aflenfum  fi  mani- 
feflent  motiua  fuadentiaexifientiam  identitatis,  v g. aliquis  magn* 
auAoriratis  mihi  dicit  vidifTc  Petrum  Roirx,tuncconcipio  identi- 
tatem inter  Petrum,  &cxifter.tem  Komsr,cummotiuooftendente4* 
mihi  exiflentiam  talis  identitar  s & fic  determinor  adafsenfum . 

Obijcies  quarti  fpecies  fe  tener  tx  \ arte  obici3i;cocnrrunr  enim 
loco  obie&i  ad  aftum ; ergo  non  funt  habitus , qui  debet  fe  tenere^ 
exparte  potentiae. 

Relpond.  dift:ngucndo  Antecedens;  fe  ter.crt  ex  parte  obicAi, 
hoceft,r,onconftituur.t  vnam  caufam  adaquaram  fimul  cumintelle- 
<iu,nego»  fe tencr.t t x parte  obiefii , hrc eft,  fir  t reprarferrar  115 ob» 
iefti,  concedo ; & negatur  confequerria ; habitus  enim  fe  tenenr  ex 
parte  potenti*  in  hoc  fenfu,qudd  fint  fimul  vnacaufa  cum  potentia» 
non  autem  quod  reprafenter.t  poter, tiam:tenere  autem  fe  ex  partej 
©bieftifolumfignificat.quod  fpecies  rcprarrentetobie£him,&  illius 
Joco  concurrant;  vel  quodobie&um  aliquojnodo  concurrat  adilla- 
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rumprodudionemfaltem,  vt  conditio.  Poteft  ergo  loco obic di  cu- 
currere nunc  afquid  efficaci us»&  potentius;  nuc  minus  efficax,  vnde 
or  itur  maior, vel  minor  facilitas . 

£x  didis  infertur  primd  quid  fit  Phyfica,Metaphyfica,  & qualibet 
alia  fcientia,  vel  Ars;  nihil  enim  eft  aliud,  nifi  fpccies  rcprxfentances 
obieda,  de  quibus  agit  ea  fcientia, vel  lacultas,qu*  fpecies  fi  no  fint 
confirmat*, dicuntur  Scientia,  feu  Ars  naturalisjnon  autem  habitui 
lis.  At  verd  fi  fpeciesfint  confirmat*,  dicuntur  fcientia,  vel  Ars  ha- 
bitualis, intelledus  enim  per  illas  fpccies  habet  facilitatem  adope- 
randum.Hinc  fit, quod  aliqui  adusfcientix,vcl  Artis  debent  necef- 
fari 6 prxcedcre  fcientiam  perfedam,  & Artem, quia  ad  hoc  vt  fpecies 
confirmentur,debet  primus  adus  fieri  a fpecie  non  confirmata  • 
Infertur  fecundd.  quod  dfficultcr  inueniri  poteft  habitus  exeeu- 
tiuus  in  pradicis,  nam  vcJ  ille  habitus  funt  fpccies  prxeeptorum , Sc 
talis  habitus  di  prseceptiuus.vel  funt  fpecies  earum  rerum, qu*  pr;- 
cipiutar;  &hic  habitus  di,  vel  aliqua  (cientia, vel  aliqua  Ars,adeoq. 
nonpofsumus  reperite  alias  fpecies. qu*  poft  habitum  ptxceptiuum 
iuuentad  cxccutionem  prxeeptorum , ex  eo  enim  quod  intelledus 
habeat  adaalia  praecepta  clara,  Sc  diftincta,&  fpecies  confirmatas, v. 
g.  de  Caelo, St  rotunditare.Sc  identitate  vtriufq.  quae  fpccies  funt  ipfa 
Phy  fica  habitualis , flati  m intelledus  ex  imperio  voluntatis  poteft 
facere  aerum  iudici;  affirmantis,  Coelum  eft  rotandum , crgdnon^, 
dantur  ali*  fpecies  pr6  habitu  exee uti uo- 

A RTICVLVS  VIII. 

Quomodo  producantur,  (fy  corrumpantur  habitus. 


Diximus  habitus  produci  ab  actibus,  quia  finguli  actus  in  intel- 
lectu. Sc  phantafia  relinqunnt  fpecies  complexas,  per  quas  re- 
prxfcntantur  eor.nu  o')iecta,& etiam  ipfimet  actus, producuntur  au- 
tem in  phantafia  h*  fpecies,  fed  fernper  funt  de  aliquo  obtecto  ma- 
teriali, femper  enim  in  phant3fiacorrefpondctaliquis  actti!>  de  ob- 
iecto  materiali  q tando  intellectus  operatur, etiamfi  rem  fpiritual6» 
&abftractifsima 'ntclligar  Prouenit  hoc  ex  connexione  naturali  in- 
ter intellectam.ct  phantafiam.quia  cum  homo  habeat  modum  intel 
liger.di  dependenter  i fenfihus  debuit  intellecrus  operari  luasco- 
gnitiones  cum  tanta  connexione  cum  phantafia,  vt  operari  non  pof- 
fit,inii  etiam  operetur  phantafia,  qu;  eft  potentia  materialis . er  ha- 
bet 
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bct  fpecies  obiectorum  dependentera  fenfibus. 

Quxrimus  hic  primo  quomodo  excitentur  fpecies  iam  product?, 
et  con  Rimat*  in  intcllect  i Hxc  q uaTioeft  cxamitunda  in  tractatu 
de  anima,  nunc  bremter  dico,  determinationem  eff--  accipiendam  a 
phantafia  ad  hoc,vr  determinetur  talis  excitatio  fpecicrum  in  intci- 
leccu-Excitatis  ergo  fpecieb  us  in  phantafia, excitantur  fimul  fpecics 
illis  correlpondentes  in  intellectu : in  phantafia  autem  excitantur 
fpecies,  vel  ab  actibus  fenfiium  externorum  , qui  habeant  aliquam^ 
connexionem  cum  fpecieb  us  excitandis,  vel  ab  humoribus  prxdomi 
nantibus, vel  ab  alia  caufa.de  qua  hic  non  difputamus , 

Secundo  q u$ritur, an  actus  ille.qui  producit  habitum  pendeat  ab 
iplo  habitu?Qui  admittunt  mutuam caufalitatem  pofsunt  dicere-, « 
quod  dependet , quia  in  eodem  inflanti  reaf,  in  quo  efl  actus, efl  etiS 
habitus  ab  eo  productus;  ergo  actus  pofsct  dependere  ab  habitu  . 
Atfententia  negans  mutuam  caufalitatem  (qu*  femper  mihivilaeft 
maxime  probabilis)  negat  habitum  caufarc  illum  actum,  i quo  cau- 
fatur  propter  abfurda, qua  feouuntnr  e* mutua  caufaJitate.  Quare» 
folutio  huius  quxflionis  pendet  ab  ijs.qux  in  Phyficisd'cemus. 

Maior  efl  difticicultas  quo  modo  habitus  co rrupantur , funt  enim 
qui  afferunt  habitus  corrumpi  per  folam  ceffacior.em  adluum;  & hoc 
videtur  nobis  fuadere  experientia;  nam  fi  diu  defiftamtis  ab  a&ibus 
exercendisinaliqua<acultate,amirctmus  paulatim  illam  factitarem» 
circa  aftus  eiufdem  facultatis . Dicunt  ergo  hi  Au&orcs , quod  ha- 
bitus etiam  in  conferuari  ad  longum  tempus  dependet  ab  a&ibus» 
Vnde  ceffanfibus  a&ibus  habitus  corrumperetur.  Ita  Gabriel.  & AI 
mainus  citati  a Suario  difp.44.met.fe^.  ii.  num.  5 Verum,  hxc  ra- 
tio non  placet  , qu'a  innititur  principio  improbabili, qudd  fcilicet  ali- 
quares  conferuari  poffit aliquo  tempore  fini  aliqua  caufa  determi- 
nata,& deinde  per  fe  ipfam  abfque  v!locontrariocorrumpatur;quar- 
libetenimreshabetiusperfiilendiin  effe  quoties  nihil  datur  exi» 
gcnsipfius corruptionem  fedq uod  nullum  habet  contrariu, nihil  e- 
tiam  habet  exigens  illius  corruptionem;  ergd  debet  perfcuerart_» 
in  effe-»» 

Melius  refpondetur  difficullati  cum  San&oThoma  in  j.dill.ij« 
Suar.lococit.&alijs, habitus  nocorrumpi  per  certationem  a&uum_,. 
Ratio  cfl.quia  vbi  nulla  datur  caufa  pofitiua  corrumpens,  & caufa-. 
confcruatiua  non  dee(l,non  debet  dari  corruptio;  fed  certatio  a&uii 
non  efl  caufa  pofitiua, vt  patet, quia  cft  negatio  a &uum,  neque  datur 
carentia  caufx  confcruantis,quia  a&us  non  conferuar  habitum,-  dor- 
mientes enim  non  habemus  a&us , & tamen  habitus  conternantur; 

ergo 
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ergo  per  mefam  certationem  aduum  habitus  non  corrumpuntur . 

Ad  rationem  fupra  allatam  ex  experientia  refpondetur  >qudd  d diu 
tius  cedemus  ab  adibus  oriuntur  per  accidens  impedimenta, ob  quj 
habitus  non  valent  operari  deuti  prius  ;hzc  autem  impedimenta., 
mulca  fune;  fcd  duo  przcipua.Primu  eft, quod  q uamuis  non  exercea- 
mus aduscontrarios  habitibus  ,tame  exercemus  eo  tempore  adus 
plurimos  in  alijs  materijs,  i qua  multitudine  aduum  producuntur 
alij  habitus  i fett  fpecies  tam  in  intelledu,  quam  in  phantada, qui* 
bus  obruuntur  aliz  <pecies;&  ita  difficulter  excitari  portunt  propter 
multitudinem.  Hoc  przfertim  euenit  in  phantada  , & expericntia_ 
comprobatur;  nam  qui  mulca  difparata  memoriz  nundauit,-  no  be- 
ne recordatur  dngulorum;  fcd  experitur  magnam  confudonen,  ob 
rerum  multitudinem . 

Secundum  impedimentum  principalius  eft, quia  licet  in  intelledu 
fpecies  femper  remaneant  ezdem ; tamen  in  phantada  decurfu  tem- 
poris alterantur ,8c  corrumpuntur  propter  humores, qui  varianturjeti 
enim  fpecies  in  phantada  dnt  materiales,  dependent  ab  humoribus* 
& fpiritibus  materiali  bus,quibus  corruptis, vel  alteratis,  fpecies  etia 
phantafizcorrumpuntur;& alterantur.  Vndenidde  nouo  produca- 
tur fpecies  dmilesin  humoribus, & fpiritibus  de  nouoiadis,  itapau- 
latim  alterantur,  & corrumpunt  ur  antiqux  fpecies,  vt  nihil,  vel  fere 
nihil  earum  remanear. Hinc  Hr.vt  excitari  non  poflint  fpeciesinintel 
ledu  deficientibus  dbicorrefpondentibus  in  phaneada;&ita  habitus 
in  intelledu  per  longam  certationem  remanent  otiofi.  Totam  hanc 
dodrinam  condrmat  experientia;  nam  facilius  recuperamus  facilita 
temamidam  ad  operandum, quam  dmpliciter  denouo  acquirimus; 
qui  enim  ben£  prius  pullabat  citharam;d  defuctudine  facilitatem  il- 
lam amiferit,  facili  negotio  renouatis  adibus  pulfabit  iterum  bene* 
citharam;  hzc  autem  facilitas  prouenit  ab  habitu  in  intelledu  con- 
fcruato,quia  adiuuatprodudionemnouarum  fpccier&in  phantada, 
quibus  produdis,  iam  recuperatus  eft  habitus. 

Vltimo  quxrimus,  an  per  ad us  contrarios  corrumpatur  habitus. 
Ad  quod  refpondeo  affirmatiueeum  Ariftotelc  x.  a^hic.cap.j  Dupli- 
citer autem  poteft  accipi  corruptio.  Primo  formaliter ; fecundo  effi- 
cienter. Corrumpitur  aliquid  formaliter  quando  inducitur  in  fubie- 
duin  vna  forma  contraria  alteri,  v.g.  frigus  vtodo  expellit  formali- 
ter calorem, auia  ipfum  dare  non  poteft  dmul  cum  calore.  Corrum- 
pi efficieter  eft, cum  ab  aliqua  re  producitur  aliqua  forma  incompof- 
bilis  cum  alia, tunc  res  producens  dicitur  corrumpere  aliam  rem  ef<n 
fidenter,  v’g.  fol  corrumpit  frigus  in  lapide  efficienter, quiaproducit 

Xxx  calo* 
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calorem  in  lapide  » qui  calor  expellit  formaliter  frigus,  Dico  ergd, 
quddadus  conrrarij  corrumpunt  habitum  efficienter  producendo 
habitu  oppofitum , qui  habitus  produftus  corrumpit  formaliter  ha- 
bitum fibi  contrarium. Probatur, quia  nonpofTum  habere  facilitate 
ad  dicendumrPetruseft  albus:  & Petrus  non  eft  albus  : quia  hi  adus 
funr  contradidorij;3deoque  fi  vnum  affirmo , non  polium  alteru  no 
negare;ergo  non  poffum  habere  habitus  contrarios  fimul , qui  dent 
facilitatem  ad  duocontradidoria  fimul  affirmanda. 

Obijcies  primd;  poffint  affirmari  duo  contradidoria  propter  di* 
uerfa  motiua;ergo  poteft  dari  habitus  ad  vtrumque. 

Refpond.negando  fimpliciter  Antecedens  j fi  enim  habeo  motiuz 
atque  efficacia  tam  ad  affirmandum, quim  ad  negandum,*  poteft  for- 
tafie  voluntas  impera  re  vnum  aftuin  potius,  quam  alium  , immde- 
riamfi  ad  illum  haberet  motiua  minus  efficacia, fed  pofiro  tali  impe- 
rio voluntatis, non  poteft  fimul  intelledus  affirmare  oppofitum  pro- 
pter aliud  mociuum.Ratio  eft,  quia  in  contradidorijs  formalis  affir- 
matio vilius  excludit  affirmationem  alterius,  adeoque  intelledus  fi 
affirmat.Petruseftalbus:  formaliter  excludit;  Petrus  non  eft  albus  : 
quod  fi  loquamur  in  diuerfis  temporibus,  poftum  nunc  affirmare  ex 
vno  motiuo;  Petrus  eft  albus : &alio  tempore  negare  ex  alio  moti- 
fuo;fed  adus  negatiuus  corrumpit  habitum  adus  affirmatiui. 

Obijcies  fecundo;  fpecies  non  habent  contrariu;  fed  habitus  fune 
fpecies,  ergo  non  habent  contrarium. 

Refponu.  diftinguendo  maiorem;fpecics  terminorum  non  habenc 
contrarium, concedo;fpecies  complex?, & determinatiu?  ad  iudicifi, 
vel  difeurfum  non  habent  contrarium, nego,1  poflum  enim  fimul  ha- 
bere fpecies  caloris, & frigorisfimmo  fpecies  etiam  negationis  calo- 
ris:quia  concipere  fimul  ex  parte  cognitionis  calorem,  & negatione 
caloris  non  eft  abfurdum . At  vero  fpecies  complexa , quar  mihi  re- 
prxfentent  integrum  iudicium.&difcurfum,  Scipforum  derermina- 
tiua  poflunt  habere  fpecies  fibi  contrarias  rcprxfcntantes  iudicia»  Sc 
difeurfus  oppofitos. 

InftabisjpofTum  habere  fpecies  i udiciorum  oppofitorum,  quia  por 
fum  apprarhendere  quid  fit,  Petrum  efte  album, & quid  fit,  PetruOL- 
non  efTe  album;  fed  hoc  apprxhendo  per  fpecies  complexas  duorum 
iudiciorum, ‘ergd  poffum  habere  fimul  tales  fpecies . 

Rcfpond.  fpecies  complexascffe  in  duplici. clafTe.  Prima  clafsis  eft 
fpecierutn  complexarum  reprxfentantiutn  identitatem  inter  duos 
terminos, fed  non  vrexiftenrem,  vel  non  exiftentem , & tales  ipccies 
oemplex#  non  habent  contrarium,q uia  neque  determinant  ad  affen 
* : .'s  futtl. 
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fum,  neque  addiflenfum.  Hocpafto  poflum  concipere  identitatem 
inter  ftellas,  & paritatem,  quod  eft  concipere  quid  iit  ftellas  efle  pa- 
res; fed  tal»s  fpecies  non  determinat  me  ad  iudicium,  neque  affirma- 
tiuum,  neque  negatiuum.  Secunda  clafsis  fpecieru  coplexarum  efl> 
qux  reprxlentant  identitatem  inter  duos  terminos  tamquam  exi- 
jitente,  veltaqu5non  exiftente;  quod  prouenit,  vel  quia  fpecies  funt 
intuitiux , vel  quia  proponunt  motiua  fuadentia  exiftentiam  iden- 
titatis,& huiufmodi  fpecies  habent  contrarias  ; quia  fpecies, qux  me 
determinat  ad  dicendum.'  Petrus  eft  albus:  eft  contraria  illi, que  de- 
terminat ad  dicendum:  Petrus  non  eft  albus.  Idem  dico  proportio - 
naliter  de  alijs  affirmationibus,  vel  negationibus  conditionatis , vel 
modalibus,  dantur  enim  fpecies  aptx  ad  huiufmodi  iudicia , & iftx 
tunc,  qua  determinant  intelleitum,*  non  autem  alia  quacumque, 

A R T I C V L V S IX. 

De  Scientia  aSiuali , 

SCientia  nomine  vulgo  intelligitur  qualibrt  notitia , quacumq. 

illa  fit . Hic  tamen  magis  rigorosi  accipimus  fcientiam  pro  co- 
gnitione certa, 8c  euidcncf.Ea  autem  definicur  ab  Ariftocele.  t pofter* 
tex.f.Eft  cognitio  intellefliua  rei  per  caufam  , propter  quam  res  eft, 
ita  vt  non  poifit  aliter  fe  habere.  Hinc  patet,  quod  fcire  in  rigore  eft 
cognolccre  rem  percaufam  necefiariam»propter  quam  res  eft;  quod 
eft  proprium  demonftrationis  propter  quid.Qtiare,ea,  qua  de  illa  di- 
ximus intendenda  funr  de  fcientia  aAuali. 

Debet  ergo  fcientia  effentialiter  habere  euidentiam, & certitudi- 
nem; vnde  dixit  Ariftoreles,qudd  fciens  non  poffit  dubitare  de  re, eo 
quod  cognofcac  caufam  nccefiuriam  illius.  Patet  autem  hoc, quia  nili 
fcientia  haberet  euidcntiam.polfet  dubitare, & ita  effer  opinio/ergd 
vt  contradiftinguat  ir  ab  opinione.debet  habere euidentiam, ex  qua 
oriatur  certitudo.  Hinc  communiter  deducitur  Theologiam  non  ef 
fe  in  rigore  fcientiam  quia  non  cognofcit  cuidenter  omnia  fua  prima 
principia, quorum  multa  funt  propofitiones  de  fide  qnibus  licet  cer- 
to afTentiatur,  non  tamen  habet  de  illis  euidentiam. 

Aliq  ii  cx  antiquis  Academicis  dixerunt  nullam  dari  fcientiam... 
Alij  nullam  dari  fcientiam  de  nouo;  fed  folum  dari  rcminifcentianu, 
eorum, qux  prius  fciuimns.  Eos  arguit  hic  Ariftoteles;  vtrumqu&ji 
enim  eft  abfur  dum,*&quo  ad  primum  probatur, quia  multa  principia 
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cognofcimas  ita  clare, vt  non  poffimus  illis  no  afTcntiri,  vt:  omne  ro- 
rum eft  maius  fua  parte:  &fimilia.  Ex  quibus  deducimus  conclufio- 
nes  cuidenter.crgo  datur  fcientia  de  aliquibus  obie&is. Probatur  fe- 
cundo,quia  hoc  ipfum,quod  dicunt  Aduerfarij.nepe  non  dari  fcicn- 
ciam.vel  certo  fciunt;  vel  non,  Si  primum;  ergd  iam  datur  fcientia— 
dc  hac  veritate;  Si  fecundum;ergd  iam  fatentut  fuam  fententiam  cf- 
fe  dubiam, & ex  folutione  argumentorum  apparebit  omnino  impro- 
babilis» Quo  ad  fecundam  partem  probatur,  quia  anima  rationalis 
non  fuit  prius  tempore  creata, quam  infunderetur  corpori, vt  eft  de- 
finitum in  Concilio  Lateranenfi,  ergd  non  habuit  ftatum,in  quo  ac* 
quireretfcientiain,qiam  nue  per  Aduerfariosreminifcitur.Secudd, 
quia  quando reminifeimur  alicuius  rei,  reminifeimur  etiam  nos  illi 
iciuifle.  At  experientia  conftat  quod  numquam  aliquis  reminilcatiiT 
fc  fciuiffe  id, quod  primo  addiicit.ergo  non  remini/cimur . 

Sed  contra  hoc  obijciesprimd;quando  quis  addifeit  aliquam  fcie- 
tiam;fi  ordine  interrogetur, benerelpondet; ergd  fignumeft,  quod 
fciueritpriusillam  feientiam. 

Relpondnegandoconfequentiam,  bene  enim  refpondet  aliquan- 
do ob  ingenij  perfpicacitatem,  & quia  explicatis  terminis  propofitio 
nisper  fc  norarillam  affirmat-  Ex  qua  poreft  deducere  faciles  cochv 
fiones  lumine  naturali.  Immo  videmus»quod  fi  difficilia  proponan- 
tur nihil  ad  rem  refpondebit.  At  fieapriusfeiuiflet » poffet  bene  re- 
minifei  etiam  fi  effent  difficilia-. 

Obijciesfccundd;quandoaliquidaddifcimus,velcognofciniusid, 
quod  addifcimus,vel  non.  Si  fecundum; ergd  addifeimus  ignotum-» 
quod  eft  falfum.  fi  primum:  ergd  prius  datur  cognitio  rei, quam  ad* 
difeimus . 


Refpond.  quod  quando  addifeimns  aliquid,  cognofcimus  per  pri- 
mam apprarhenfionem  ea,  qu?  funt  pracognofeenda,  & deinde  indi- 
camus, & inferimus  per  tertiam  . Quare,  affirmamus  prarcognitu. 

Obijcics  tertio,  noftra  cognitio  dependet  a fenfibus,fcd  fenfus  sue 
fallibiles,  ergd  omnis  noftra  cognitio  eft  falli  bilis . 

Refpond.primo, fenfus  bene  applicatos  non  falli,  vt  docet  Arifto- 
telcs  i.de  an>tex  <5  j.&  nos  fuoloco  fuse  explicabimus. 

Refpond.  fecunao,fenfus  ad  fummum  falli, quo  ad  exiftentias  re- 
rum,hoc  eft, an  detur,  vel  non  detur  obiefium  .At  vero  non  poffunt 
falli.ncc  fallere  circa  connexionem  praedicati  cum  fubiefto, quando 
propofitio  prsrfcindir  d tempore, vt:  omne  totum  eft  maius  fna  par- 
te ; tales  enim  cognitiones  ad  hoc,vt  fint  vera:,  non  pendent  ab  exi- 
ft  entia  obie&t. 

Qy^ccinjus  hic  pr^tefea  qua:  na  fint  coditioncs  obie&i  {cienti?  ,ad 
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qua  qu$ftione  dicimus  prima  conditione  efle , vt  obie&um  Celeti»  fir 
ens;  nam  de  non  ente, vt  dixit  Ariftoteles,  no  datur  fcientia.  Verum, 
hac  conditio  intclligenda  cft  folumde  obiero  primario  fcientia; 
fecudario  enim  pofTunt  venire  negationes  pro  obie«fto,&  entia  ratio 
nis, de  quibus  pofTunt  fieri  fyllogifmi  dari,  &euidentes;  ens  auteiru- 
reale  cft obie&um  primarium, quia  d3t  fpeciesproobiedisfecunda- 
rijs  Quando  autem  Ariftoteles  dixit, qudd  non  ens  non  cognofcitur, 
locutus  eft  quo  ad  rcalem,  & pofltiuam  exiflentiam negatio  enim 
Se  ens  rationis  cognofci  non  pofTunt, vtpofitiueexiftentia.  Secunda— 
conditio  eft.vt  obiedum  fitneceflarium,&  non  pcraccidensjhoc  eft 
quod  pradicatumneceflarioinfitin  fubie&oconclufionis  fcietifica» 
& hoc  intellexit  Ariftoteles  cum  dixit  6.  met.cap.2.qudd  de  acciden- 
te non  datur  fcientia,  nempe  de  ente -quod  per  accidens  , Se  fortuito 
contingit.Coeterbm,  de  accidentibus,  feu  phyficisdeu  metaphyficis> 
fiunt  optima  demonftrationes. 

Ex  his  oritur  tertia  conditio,  qudd  fcientia  fit  de  rebus  incorrup- 
ptibilibus,& vniuerfalibus.  H$c  conditio  difficultatem  habet;  nani- 
Phyfica  eft  de  rebus  corruptibilibus;  immo  omnis  fcientia  prater  ii 
Jam, qua  eft  de  Deo,  habet  obiedum  defeftibile,  fa/tem  de  potentia 
Dei  abfoluta.  Pra»tcrei,de  indiuiduo  particulari  poteft  fieri  vera  de- 
monftratio,5e  euidensmoteft  enim  demonftrari  ex  tali  indiuiduatio- 
ne  eflentia?  talis  indiuidua  paifio;  erg 6 hax  conditio  videtur  /alfa.Re 
fpondent  Caietanus.Se  ali;,  qudd  res  corruptibiles  in  Ce  funt  incor- 
ruptibiles in  ftatu  vniucrfalitatis,&  quia  fcientia  easconfiderant,  vt 
vniuerfales,  funt  de  incorruptibilibus. 

Sed  contra  eft  primo. quia  ratio  fupra  allata,  qudd  de  indiuiduo  po 
tefl  etiam  dari  certa  fcientia  militat  contra  hanc  refponfionem.  Se- 
cundd.quia  homines,  v.g  funt  ijdem  fiuc  fint  fub  ftatu  vniuei  falitatis 
fiud  non,  hoc  eft,  vel  confiderentur  conceptu  confufo , vel  conceptu 
claro;  ergo  fi  ex  Ce  funt  corrupti  biles, noftra  cognitio  non  poteft  red- 
dere incorruptibiles  Prartcrei,  etiam  prout  ftant  fub  conceptu  vni- 
uerfali  funt  corruptibiles  , quia  quoties  vtraque  pars  eft  corruptibi- 
lis, toties  conflatum  ex  illis  partibus  eft  corruptibile, fed  homines  fe- 
cundum fe  funt  corruptibiles#  & cognitio  confiifa  eft  cor  rupti  bilis, er 
go  homines  pro  vt  confuse  cogniti  funt  corruptibiles  Cccterdm.ref- 
pofio  Caictani  poteft  eflb  bona  in  ipfius  (entcntia,qux  ponebat  quc-« 
dam  flatum  prxeifionis  realem  ante  cognitionem  fnt  elle&us,  quem 
nos  impugnauimusin  Vniucrfali. 

Refpondent  aliqui, qudd  res  corruptibiles  dupliciter  pofTunt  con- 
fidcrari,vel  corruptibiles  in  ordine  ad  connexionem  prfdicati  cum 
fubiedo,  vel  in  ordine  ad  exiftendum.  Qu»  fune  corruptibilia  primo 
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modo  non  pofliint  efle  obiedum  fcientix.qux  vero  frinecorruptibi- 
lia  fecundo  modo,&  non  primo, poflunt efle  obiedum  fcientix.  Hinc 
inferunt,  quodPhyfica  v.g.  conliderat  corpora  naturalia  quoad  con- 
nexionem prxdicatorum  cum  fubiedis  ; eft  enim  neceflarium.quod 
fubftantia  corporea  fit  mobilis,  pofito  quod  exiftat  a parte  rei.  Qua- 
re.Phy  fica  nonconfideratfubftantiam  corpoream  prout  exiftentem, 
fcdprxfcinditab  exiftentia  , & folum  confidcrat  connexionem  mo- 
tus cum  fubftantia  corporea  propter  aliquam  rationem  phyficam ; 
nempe  quia  eft  prima  radix  omnium  proprietatum  ; quia  ergo  talis 
connexio  prxdicati  cum  fubiedo  non  poteft  deficere  polito  , qu<Jd 
detur  fubiedum , ideo  de  rebus  corruptibilibus  datur  neceflaria., 
fcientia . 

Tota  hxc  dodrina.licet  vera  fitinon  tamen  explicat  mentem  Ari- 
ftotelis.qui  ided  excludit  lingulare  indiuiduum  abobiedofe-entixi 
quia  v.g.  Socrates  poteft  efle,&  non  efle  ; adeoque  eft  corruptibilis ; 
hxc  autem  ratio  nihil  concluderet  polita  hac  refponlione , quia  pof- 
femus  refpondere  Socratem  polfe  efle  , & non  efle  quoad  exiftent  a; 
non  autem  quoad  connexionem  eflentix  cum  fua  paflione  , pofito 
quod  cflcr.tia  exiftat,  paflio  enim  Socratis  eft  cffential  rer  connexa., 
cum  tali  eflentia  fl  exiftat . Curego  indiuiduum  excluditur  ab  Ari- 
ftotclc  ex  obiedo  fcientix  ? 

Omtffis  aliorum  folntionibus , dico  qudd  Ariftoteles  putauit  exi- 
ftenti3m  lingularum  fpecierum  efle  neceflariam;  pofirt  enim  Deum 
efle caufamneceflariam  in  produdione rerum  naturalium.  Cunu. 
ergo  natura  requirat  fuas  omnes  fpecics  adu,  putauit  Ariftoteles, 
quod  licet  indiuidua  fint  corruptibilia ; fpecies  tamen  elfent  incor- 
ruptibiles . Quare,  de  ipfis  fpeciebus  putauitpofle  efle  fcienrianu, 
etiam  quo  adadualcmexiftentiam ; ita  vt  probarentur  ad.ialespaf- 
fiones  ipfarum  per  adualem  eflentiam ; quod  quidem  fieri  nen  po- 
teft: dc  lingulis  indiuiduis»  qux  poflunt  corrumpi  , & non  exiftunt 
neceflarid.  Cueterum,  quia  nos  ex  fide  habemus  omnia  exifterce.x 
libera  voluntate  Dei,&  omnia  pofle  non  exiftere  bene  dicimus  quod 
fcientia  phvfica  v*  g.  confidcrat  obieda  fua  quo  ad  connexionenu. 
prxdicati  cum  fubiedo  conditionare  ; nempe  fi  fubiedum  exiftat. 
Atque  hoc  pado  etiam  de  lingularibus  datur  fcientia  ,•  led  hxc  noa 
eftvtilisadfcicntiasvniuerfalesj&exhoclblum  capite  deficit. 

Exhis  conciliari  poflunt  loca  Ariftotelis;  nam  i . pofter.  tex.39. 
admitrit  dcmonftrationem  de  re  particulari,  quod  prius  negauit,vt 
diximus  . Verum,  ibi  loquitur  de  demonftrationc  circa  pai  ticnlare 
(ex  fuppolitione  > quod  detur  indiuiduum  ; quod  idem  valet  ac  dc^» 
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0.^f^.0C0n^'.t‘0natO;^emen',T,  eft  dicere : homo  , vel  Petrus  eft 
rmbihs  : ac  dicere;  fi  homo,  vel  Petrus  exifteret , exifteret  rifibilis  ; 
guod  totum  verum  cft,  etiamfi  nullus  homo  exiftar . Explicatur  ctia 
enuis  Armotchscum  dicit  dari  etiam  demonftrationes  de  iis,  qux 
tepe  fiunt, quod  explicans  i.pofter.  tex.x*.  affert  cxemplu  de  eclvpfi 
luna:,  ha  ergo  quar fiunt  fiepeper  caufam  neceftariam,  ficuti  funt 
eclypfcs  luna:,  qua:  fiunt  ob  motum  folis , & luna:  cum  interponitur 
inter  iplos  terra,  pofiunt  habere  demonftrationes  , quia  femper  ve- 
rum eft,  quodpoft  tales  motus  luna: , & folis  dentur  eclypfes . De_* 
Deo  autem,  quia  eft  exiftens  neceflarid,  & ens  perfedifllmum, datur 
in  omni  rigore  perfe&iffima  fcientia  , quamuis  fitindiuiduum^i 
cognitio  enim  de  Deo  nobiliflima  eft  fupra  cognitiones  omniu  obie- 
c orum,  quanuis  vniuerlalium . Reliqua  de  a&uali  fcientia  haben- 
tur upernis  tradita,  vbi  egimus  de  demonftratione . 

articvlvs  X. 

Anpoff.ntfimtil  flare  affutfeien/U,  & opinioni/ , 
vel  fidei . 

OPinio  duplex  eft;  altera  de  obie<3o  immediate  affirmato  , auC 
negato;  hoc  cft  find  vlio  medio  termino  ; 8c  in  hoc  fenfti  defi- 
nit iIIamAriftoteles  t.pofter.cap.vIt-Eft  exiftimario  immediat*  pro  - 
politionis, quod  tunc  euenit  quando  intelle&us  afTentitur  probabi- 
Itter  alicui  propofitioni  cognitis  confusi  illiu*  terminis  fine  vllo 
difcurfu;  vt  cum  video  i longe  Petrum  , opinor  efie  Petrum  non_, 
certo aflentiendo , fed cum  aliqua  dubitatione,  & formidine  ne  fit 
alius  homo.  Altera  opinio  eft  de  obieSo  mediato  , hoc  eft  per  di- 
Icurftim  affirmato,  aut  negato;  talis  eft  atfus,  quoafTcntior  alicui 
conclufiom  propter  aliquod  motiuum,  quod  apparet  fine  necefTaria 
connexione  cum  condufione;ficopinor  Coelum  efTe  corpus  compo- 
itum  , quia  reliqua  corpora  funt  compofita  ,*  quod  tamen  motiuum 
ct.am  nulu  apparet  non  habere  necefiariam  connexionem  cum  fua  ' 
concltifione.  Atquehoc  voluit  fignificare  Ariftoteles  cum  dixit  Io- 
co  citato,  qudd  opinio  eft  de  obie&o,  quod  poteft  aliter  fe  habero; 
nimirum  quantum  eft  ex  parte  motiui  eo, quod  appareat  faltem  vic. 
taaliter  polTe  aliter  fe  habere , Atque  de  hoc  fecundo  afiu  opinio- 
nis nunc  eft  ferino. 

Aduertendum  eft  autem,  quod  hic  a&us  opinionis  efientialiter 
tnuoluit aliquam formidinem,  vclactualcra  , vel  virtualem,  vel  ra- 
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dicalcm . Tertia  formido  femper  eft  neceffaria  ad  a&um  opinionis ; 
non  aurem  prima,  & fecunda  ,*  formido  aftuali»  eft  aliquod  aftuale^ 
iudicium  faltem  implicitum, quoiudico  fortafle  rem  aliter  fe  habere 
(impliciter . Quari,  quando  opinor  Coei  um  efle  corpus  compotitum, 
fi  hic  aftus  habet  aftualem formidinem  poftquam  feci  aflenfum  pro- 
babilem,eo  permanente.fimul  debeo  iudicare  faltem  imphcire.qiiod 
fortafTe  ego  fallor  in  hoc  iudicio ; vel  fortafle  Coelum  non  eft  corpus 
compofitum;&  ita  non  firmiter  adhareo  conci  ufioni,fed  «um  aqua- 
li formidine  de  oppofito*  , 

Virtualis  formido  contradiftinfttf  abaftuali  eft  talis  modus  ten- 
dendi in  aliquam  coclufionem  aded  debilis  ex  fe,  vt  ex  vi  talis  aftus 
pracise  ponit  oriri  fecundum  iudicium  , in  quo  confiftit^  formido 
aftualis,quamuistale  iudicium  de  fafto  non  oriatur.  Porro, ad  vtra- 
que  formidinem  vel  aftualem  . vel  virtualem  neccflano  femperre- 
quiriturme  motiui  probabilis  debilitas  aliunde  corroboretur  ab  aho 
motiuocuidente ; fi  enim  adfit  aliud  motiuumeuidens  impediretur 
tunc  intelleftus,ne  dicat  fimpliciterr.es  fortafle  ita  non  eft.fcd  lolum 
poffet  dicere,rcs  fortafle  ita  non  efict  quantum  eft  ex  hoc  motiuo,  vc 

infra  melius  explicabimus.  _ 

Hinc  patet  quid  fit  radicatis  formido  ; eft  enim  talis  aftus,  qmex 
fuo  modo  tendendi  ob  motiuum  probabile  ita  aflencitur  conci ufio- 
ni  vt  ex  vi  talis  aflenfus  folum  poffit  dicere , qu6d  conclufio  quanti» 
eft  ex  parte  illius  motiui  poffit  aliter  fe  habere  j non  autem  poffit  di- 
cere, quod  conclufio  poffit  aliter  fe  habere  (impliciter, qui  aftus  opi- 
natius cum  fola  formidine  radicati  an  daripoffit  nunc  videbimus. 

Aduertcndum  praeterea  eft, opinionem  efle  aftum  ineuidentem,& 
incertum . Ineuidentia  , feu  obfcuritas  vt  diximus  fupenusconfiftip 
in  eo, quod  aftus  non  ben£  explicat  obieftum  . Qufre.ex  vi  illius  no 
neccffitatur  ad  ferendum  iudicium  de  obiefto.  Incercitudo  exdu. 
elici  capite  poteft  oriri,  quia  certitudo  duo  dicit , ex  quibus  altero 
deficiente, vel  etiam  vtroque  oritur  incertitudo  i prima  enim  certi- 
r udo  eft  ex  parte  obiefti»  quando  fcilicet  eft  neceffaria  connexio  in-, 
rer  nraemiflas , & conclufionem . Secunda  certitudo  eft  ex  parte  co- 
gnitionis, quando  videlicet  firmiter  adharee  qbicfto,  fiue  hoc  pro- 
bat abeuidentia,  vt  accidit  in  fcientia , fiueab  imperio  volunt»- 
S!  vt  accidit  in  aftibus  fidei . Opinio  igitur  poteft  aliquando  habe- 
re certitudinem  ex  parte  obiefti , fed  quia  intelleftus  non  bene  per- 
cipit neceflariam  connexionem , quam  habet  medius  cenninuscutn 
conci  ufione,  non  adhaeret  firmiter.  In  quo  eafu  perinde  eft  ac  fi  non 
effet  neceffaria  connexio  ex  parte  obicftijaliquando  i contranoad- 
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hasret quidem  intellertus  firmiter,  fed non  datur connevio  ex  parte 
obierti  inter  medium  terminum»  & conclufionem . Sic  hxrcticus  af- 
firmat conclufionem  falfam  adhxrcndo  iili  firmiffimd . 

His  pofitis ; certum  cft  primd  non  pofle  fimul  ftarc  in  eodem  in- 
tellertu  artus  fcienti»,  & opinionis  circa  idem  obiertum  tam  mate- 
riale, q uam  formale  • Probatur,  quia  vel  in  obierto  formali , hoc  eft 
in  motiuo  apparet  necelTaria  connexio  cum  conci  ufione , vel  non.  Si 
primum  • non  poteft  habere  opinionem,  quiamotiuum  cft  fcienti- 
ficum  t Si  fecundum,  non  poteft  habere  fcientiam;  quia  motiuum- 
cft  folum  probabile.  Atque  hoceft  id,  quod  farp£aflerit AriftoteJcs 
l .pofter.cap.vlt.  quod  non  poffit  efle  fcientia  , 8c  opinio  circa  idem- 
omnino,  quiaelTet  neceflaria  connexio,  & non  eftet,-  quod  implicat. 
Coeterum,  concedit  opinionem , & fcientiam  circa  idem  aliquo  mo- 
do, hoc  eft, per  diuerla  motiua,  vt  dicemus . 

Secundo  certum  eft  non  pofle  efle  fimul  artum  fcientia;,  & opinio- 
nis eciam  per  diuerla  media  fi  opinio  habeat,  vel  artualem , vel  vir» 
tualem  formidinem . Probatur , quia  fi  adfit  artualis , vel  victualis 
formido , ex  vitalis  artus  opinatiui  poflec  intellertus  dicere.*  Con- 
cludo fortafle  poteft  aliter  fe  habere  (impliciter, fed  ex  vi  artus  fcien- 
tiardeberetfimulintellertusdicerc:  harc  conclufio  (impliciter  non- 
poteft  aliter  fe  habere ; ergo  intellertus  poflet  fimul  aflentiri  duobus 
contradirtor ijs;  quod  certi  eft  «bfurdum  . 

Contra  hoc  vltimum,  quod  cettum  videtur , eft  obiertio  difficilis 
ingenioli  recentioris»qua  probatur  cum  artu  probabili  pofle  ftare_, 
artum,  quioppofitum  affirmet ; ponamus  enim  quod  homo,  vel  An» 
gelusin  hoc  inftanti  fibi  imperet  aliquem  artum ; certe  vt  prudenter 
fibi  imperet , debet  habere  hoc  probabile  iudicium  dc  fe : ego  nunc 
non  habeo  vires  impeditas  ad  operandum  talem  artum ; aliter  vel- 
let rem  fibi  nunc  impoffibilcm;  & vnulquilque  debet  prudenter  iu- 
dicare  rem,  quam  imperat, efle  fibi  pombilem.  Sed  ponamus  etiam 
quod  Deus  in  hocinftanti  miraculose  noluit  concurrere  ad  talenta 
artum  imperatum,  certe  experiretur  hic  homo , vel  Angelus  in  hoc 
eodem  inftanti  fe  habere  vires  impeditas, quia  experiretur  le  effica- 
citer velle  artum  imperatum,  & tamen  eum  non  habere;  ergo  habe» 
ret  duo  iudicia  fimul , alterum  probabile  quoiudicaret  fe  habere.# 
vires  non  impeditas,  alterum  certum,  quo  affirmaret  le  habere  vires 
impeditas . 

Vari* pofluntrefponfiones adhiberi  huic  argumento.  Prima  fie 
voluntatem  non  pofle  fibi  imperare  artum  in  eodem  inftanti,  fed  fo» 
lum  pro  tempore,  vel  inftanti  fubfcqucnti. 
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Sed  contra  eft,  nam  velvolitio  imperans  perfeuerae  j>ro  inflanti» 
vel  tempore  fubfequenti,  vel  non;fi  perfcuerat.reflat  difficultas.quix 
tunc  perfeuerae  etiam  illud  iudicium  probabile;  (i  non  perfeuerae  , 
.voliirasrelUtrik  fi.ievllo  impcrio;ergo  ex  vi  illius  nihil  poterit  ope 
jr#i  },cum  enim  adusimpcrins  fit  liber,  ell  talis,  vt  liberi  cum  polfie 
^conleruare  tempore  fcqaenti,  vel  defiflere.ab  eo  voluntas  , quodeft 
non  p?rfeuerare  in  eo  ad.i  imperante;  flantem  in  eo  non  perfeuerae 
nihil  de  pr^feuti  datur, quod  voluntatem  compellar  ada&um  impe  - 
ratam > Videtor  prxterea  valde  djrum.q aod  vtvoruntasexcquatur 
imperium  fuum,r.mc  quando  exequitur.ceflet  ab  imperando,  quan- 
do videlicet  deberet  mavimeimperare  . 

Neque  dicas, in  inflanti  fequenti  folum  proponi  voluntati  per  re- 
minifeentiam  imperium antece Jenter  fibi datum,  a qua  reminifeen- 
tia  detetminctur  voluntas  ad  faciendum,  adum  imperatum ; nam  in 
primisimperiumnon  monet  per  cognitionem  fui,  fe4  per  exi  flenti  a, 
et  eam  tunc  non  habet. Secundo  neque  fempef  reflexe  cognofcitur 
adus  imperans,  Sc  fle  non  poflec  illius  recordari . Tertio  principali» 
rcr;  namad  impellendam  voluntatem  non  fatis  ell  rjeminifcentiaim- 
perij  praeteriti;  fed  requiritur,  vt  tuae  iudicetur  rationabile  illud  im- 
perium; ergo  tunc  debet  dari  iudicium  probabile, quod  iint  vires  n<» 
impeditx  ad  imperium  exequendum^nec  enim-fnfteir  voluntati  re- 
prxfentari  imperium  exiftens  rationabile  pro  tempore  antecedenti» 
fed  exiftens  etiam  rationabile  pro  uunc  quando  operatur ; mutari 
enim  pofTuntcircumftantix  temporis  mutationei  ergo  tunc  cum  eft 
ea  reminlfcentia^debct  dari  indicium  probabile  de  exiftentia  virium 
non  impeditarum  requifiraad  rationabilitatem  imperij ; fed  pro  co 
tunc  haberet  iudicium' certum  deoppofito.vt  probat  obiedio:  ergo 
per  hanc  refponGonem  non  videtur  folui  vis,  Sc  difficultas  argumen- 
ti. Quartd,  quia  recordatio  imperij  antecedentis  folum  eft  bonum 
motiuum,  vt  voluntas  nunc  vcfitperfeuerare  in  adu  imperante , fed 
non  eft  adus  imperans  per  modum  formx  inhxrentis  determinansr 
voluntatem;  moriuum  autem  in  tantum  determiuac,  in  quantum  effe 
volittim;  ergo  debet  illud  approbari  a voluntate  , qux  velit  actum-» 
imperatum  ex  eo  miotiuoi  & ita  debet  dari  adus  imperans,  qui  vta- 
tur  eo  motiuo,  quod  fuadet  adu  imperatum , quod  habet  pro  obie- 
do;  ergo  debet  daricalc  iudicium  etiam  pro  tempore  fubfequenri 

Secundam  folutionem  dant  aliqui , quod  incdfedus  non  poflic  in 
eodem  inftanci»feu  «empore  auimadiiertere  fe  habe  vires  impedicas» 
fed  hoc  folum  partit  cognofcere  tempore, (eu  inflanti  fequenti, & ra- 
tionem affignanc  , quia  iudicium  probabile  impedit  coexiflcnnano 

alterius 
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alterius  indici;  contrarij  per  fiiam  exiftentiam  ; ficuti  Jimot  impcdir 
odium  fimul  de  eodem  obie&o  , 

Veriimi  harc  refponfio  non  fatisfacit,  quia  aflignanr  pro  ratione_> , 
id,  quodobieftio  infert tanquam  abfurdum, quod  fequererur.  Aliun- 
de ergo  debes  oftctidere  nonelTe  vim  illam,  vt  hoc  feq natui , ficut 
probat  obiedioificuti /3  pofitiue  probarem  fcqui  triangulum  habere 
duos  angulos  maiores  duobus  cedis  ;/ion  benefoluis  difficultatem 
dicendo  hoc  cfll*  abfurdum  ; fed  debes  foluere  meum  argumentum_. 
fallax,  & offendere , quod  non  probet , Secundo,/!  in  hoc  inftai  ti  no 
eognofco  me  habere  virc$imp£ditas,neq;  cognofcam  tempore  ftibfc- 
quenrijnam  tepore  fubfequenti  non  eognofco  hoc  immediate,  & in- 
trinfec£ , quia  tunc  non  habeo  impeditas, vel  faltein  non  habeo  illud 
impedimentum, quod  habebam  pro  tepore, feu  inftanti  antecedente; 
neq;  eognofco  per  femimfcCntiamjnam  id, quod  non  cognoui  quan- 
do fuit  in  me,  non  pofTuni  poftea  reminifei , multa  enim  nunc  ha- 
beo, qn*  non  eognofco  me  habere, dequibus  fi  poftea  inrerroger^n 
ea  habuerim.non  pofium  neq;  affirmare,  neq;  negare,  ita  farpe  fumus 
incerti  an  habuerimus  aliquem  adium,  an  non,  quia  quando  habui* 
mus, non  cogitauimus  de  illo.  Et  ratio  eft,  quia  non  habemus  nuno 
fpeciem  de exiftenria rei  nunquim  i nobis  cognita:  vt  exiftens  eft. 
Ctim  ergd  impcdimetuin  virium  antecedcnter,quandoexiftebat  no 
fuerit  a nobis  cognitum  per  re.non  porerfreognenci  pro  tempore,  vel 
inftanti  fubfequenti.  Tertiocontra  eft,quia,quoticsex  indicio  pro- 
babili fcquitur  aliquod  pro  pofteriori  natur?  incompoftibile  cum  eo» 
intelle&iis  debet  hocconfulere  antequa  faciat aiftum probabilem,  fi 
ammaduertitefle  periculum  vtfequarur.Sicfuperiusdiximus,  quod 
antequam  affirmemus  prarmiflas  probabiles,  cofulimus,an  ex  illis  fe- 
qjaturaliq  jtsafTenfus  repugnas  veritati,- ergdmultd  magis  deberet 
inteflcA  isieabftinere  d imfccto  probabili, cum  animaduertit  efie  pe- 
riculum ne  feq uatur ad us  Mi oppofitus.  ' ’ • 2 

Tertia  fpl  itio  po  fit  afferri  dicendo  in  eo  cafu  folitmdariiudiciunj 
de  probabilirare,  quod  vires  non  fint  impedit*,  quod  iiidicium  po- 
teii  fimul  ftare  cum  atftn  certo  , quod  fint  impedita*, 

Sed  contra  eft,  quia  quando  operamur  i non  faris  habemus  iudi- 
careiprobabdecft  nosno  impediri, fed  fimpi:c:teriud!care  debemus 
probabiliter,  nos  non  impediri,  vt  operario  ponatur . Pat^r  hoc  nanf  * 
quando-iudico  rfie  impediri;  tunc  non  poffejih  imperare  ,nih'a<ft  im, 
fedeuin  hoc  indicio quod  impedior,  ftatill  idiud:ortim;  probabife-c 
.eilme  non  impediri;  ergo  probabilitas  benepoteft  ftaxe-ctun  oppoi 
- Yyy  j fito; 


54*  Jftunio  IX.ArtieulutX. 

fito;ergo  perillum  aflum  noa  fufficientcr  determinor  ad  prudenter 
operandum  , 

Melius  ergo  refpondetur  dicendo,  i udicium  probabile  in  tali  ca- 
fu, quod  habeam  vires  non  impedicas  , non  efle  contrarium  iudirio 
certo,  quod  habeam  impeditas,  quia  non  cadunt  hi  duo  a&us  fupra 
idem  prorfus  obie&um,  fed  fupra  dinerfa;ad  hoc  enim  vt  prudenter 
operer , fatis  eft  fi  ergo  putem  ea,  qua  fnn  t in  manu  mea  non  e(le_» 
impedita.  Prarterea,  nullum  mihi  dari  inditium  a priori,  quod  Deus 
impediat  meas  vires  naturaliter  non  impeditas,  non  autem  debeo 
indicare  fimpliciter  Deum  non  impedire.Probatur  hoc, quia  ad  pru- 
denter operandum,  folum  debeo confulerc  rationes, & motiua,qua* 
poflunt  a me  cognofci  pro  priori  naturz  ad  a&um,  quem  facio  ; non 
autem  debeo  de  illis  confulcre  per  cognitiones , qua:  folum  haberi 
polfunt  anofteriori;  hoc  enim  elfet  lmpoffibile  , planeque  inlanum. 
Cum  ergo  vires  efle  impeditas  pofli»  dupliciter  cognofci,  vel  per  co« 
gnitionem  ,qux  pofiit  fe  habere  pro  priori  ad  aftum  imperantem  , 
vel  folum  pro  pofteriori  debeo  bene  confulcre  , an  fint  impedita:  vi- 
res per  folas  cognitiones,  qua:  fe  habent  pro  priori, nihil  curando  de 
cognitione  , qux  folum  poteft  prouenire  a pofteriori  - Quare,  iudi- 
cium  antecedens  probabile  debet  efle  hoc:  quantum  eft  ex  his,  qua: 
apparent  pro  priori  non  habeo  vires  impeditas , quod  judicium  po- 
te‘ft  efle  probabile,  quia  non  femper  cft  cuidcns  quod  per  ca,  qux  fe 
ha.bent  propriori  refpcAu  meat  cognitioais.non  fint  vires  impedita:; 
bencautcm  poteft  fimulftare  cum  hoc  indicio  aliud  iudicium  certii 
habitum  pro  pofteriori,  quo  dicam  me*  vires  funt  defa&oimpeditf 
flmp  licite r,  quia  primum  iudicium  foliim  erat  limitatum , non  fim- 
plicitc:r  afferendo  vires  non  efle  impedicas,  fed  folum  non  efle  irape* 
diras  ex  his,  quas  mihi  apparent  probabiliter  pro  priori . 

Confirmatur  hxc  foiutio  exemplo;  Det  Petrus eleemofynam  Ti- 
tio diuif.i,  qui  fe  fingat  efle  pauperem , & habear  hoc  iudicium  pro- 
babile ; hic  cft  pauper ; Deus  in  eodem  inflati  det  Petro  in  pramiuro 
viflonem  beatam , vel  cognitionem  claram  de  multis  obieSis,  inter 
quz  obie&a  fit, quod  Titius  fit  diue9 . £cce  in  eodem  inflanti  habe- 
bit Petrus  duoi.idict3  aiteru  dicit  probabiliter,  quod  Titius  eft  pau- 
per, aliud  euidenter  quod  fitdiues.  Certi iudicium  prudens  Petri 
de 'Fico  non /u't.  quod  cfler  fimpliciter  pauper,  fed  quod  erat  pau- 
per , quantum  eft  ex  ijs  qux  apparebant  fibi  propriori.quia  veftitus, 
Sc  reliq.i»  circumflantia:  erant  communiter  proprix  pauperis  ; at  a* 
H»d  iudicium  cft,  quod  fimpliciter  fit  diues  • 


Dices 
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Dices  i nos  (impliciter  iudicamus  non  habere  vires  impeditis 
quando  operamur.  Vndc  fi  quis  petat  ab3liquo,  putas  ne  quod  nunc 
Deus  faciat  miraculum  impediendo  tuas  vires  ? rcfpondebit  (impli- 
citer, non,  fine  vlla  limitatione;  ergd  corruit  re/ponfio  allata  . 

Refpond.  verum  efle,  quod  videatur  (impliciter  homo  iudicare  fi- 
ne vlla  limitatione,  quod  non  habeat  vires  impeditas,  quia  illa  limi, 
tatio  non  apponitur  libere,  ita  vt  aliquando  apponatur,  aliquando 
non,  fed  femper  apponitur  neceffirid.  quia  nos  non  potiunt  monere 
ad  indicium  requifitum  ad  adhim  imperantem  , nifica , quar  potiunt 
apparere  propriori . Quare  omne  tale  iudicium  ex  fuo  modo  tende* 
di  eft  folum  iudicatiuum  quantuefr  ex  vi  apparerifpro  priori,  & ita 
(impliciter  dicimus  habere  vires  non  impeditas.  Coeteriim.fempcr 
etientialiter  euenit ex  natura  rei  ralis  limitatio  quantum  cftexap- 
parentia  pro  prioti . Sic  etiam  volumus  v g opus  propter  bonitatem 
ipfius  cognitam  (impliciter,  tc  tamen  femper  venit  propter  bonita- 
tem cognitam  pro  priori; bonitas  enim  cognita  pro  pofteriori  confe- 
quituripfam  operationis  exifientiam  ,&confequer.ter  nonpoteft 
nos  monere  ad  ponendam  ipfam  exifientiam  operis. 

Dices  fecundo  , folum  ex  hoc  probari  nos  moueri  i cognitione-» 
habita  pro  priori  ad  illud  iudicium. non  autem  quod  afieratur  ab  eo 
iudicio.  quod  habemus  vires  non  impeditas  cx  his , qu*  apparent 
pro  priori : tunc  enim  veniret  er  parte  obietfi  ipfa  cognitio . qua:  fe 
habet  pro  priori,  &non  veniret  (bltim  vt  determinans  tale  iudicifi. 
Quare,  iudiciu  ex  parte  obiedii  folii  d:cit  dari  vires  noimpedit3s;an 
autem  hoc  colligatper  cognitiones  i priori,  vel  i pofteriori, no  dicit. 

Sed  refpondetur  ad  hoc,  nam  inter  motiua,quar  veniunt  in  eo  iu- 
dicio probabili  : non  habeo  nunc  vires  impeditas:  non  poteftveni- 
re  cxifientiaaA  js  imperati , nec  q uidquid  fequituradeam  , vt  pa- 
tet; q iiatalisexiftent:a  fequitur  ad  illud  iudicium  ;ergd  inter  ea_, 
moti  ua  non  poreft  venire  cognitio  experimentalis  , quod  non  ha- 
beam impedimentum  ; quar  cogn  tio  exper mentalis  oritur  abex:- 
ftentia  adhis 'mperati.  Qioderqd  habeam  nunc  adium  imperatum, 
vel  non  habeam  . non  potiunt  cfllr  moriua  ad  iudicium  illud  requifi- 
tum pro  priori . q to  moneat  ad  imperandum  , vel  ad  non  imptran  - 
djm  adtum,  & confeq  uenterad  illud  iudicium  antecedens  ; habeo 
vires  non  imped  tas ; folum  poff  int  venire  mot:ua  & experientia.., 
quar  po.Tinrfe  habere  pro  priori,  & non  fint  etientialiter  pro  pofte- 
riori,  adeoquefimoueor  folum  ab  his  motiuis,  folum  potiam  iudiU 
care  q iddex  vi  iliorum  nonfum  impeditus  j non  autem  quod  (im- 
plicitet non  fum  impeditus . 

Expli*. 
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Explicatur  hoc  cxcmploilliuscaffis  inq  io  Petrus  tjicat:  volo  effi- 
caciter pluuia,  nifi  Paulus  velit  efficaciter  ferenintem:  &fi,nil  Paij- 
lus  dicat;woIo efficaciter  ferenitatcm.nifi  Petrus  efficacrer  velit  plu- 
uiam:  In  quo  cafu  volitio  vtriufquc  eft  (impliciter  incfficaxiauia  Pe- 
trus non  poteft  loqui  de  volitione  efficaci  Pauli » nifi  anteceuenti  ad 
ipfum  adum.Petri,&  quia  Paulus  habet  voluntatem  ferenitatis  effi- 
cacem,quatenus  eft  antecedens aAum  Petri , quia  de  fehaber  omne 
efficaciam  pr*fcindendo  ab  aAu  Petrii  hinc  eft»  quod  {impliciter  fit 
inefficax, licet  quantum  eft  de  fe  fit  efficax.  Et  idem  dico  de  voltionc 
Pauli.  Sicut  ergo  volitio  Petri  habet  cfTcntialitcr  folum  tendere  ta- 
quani  in  conditionem  in  volironem  Pauli  prout  eft  efficax  antece- 
de nter, quia  non  pot eft  tendere  in  eam,n:fi  pra:cise  vt  antecedes  eft, 
ita  illud  iudicium  non  poteft  tendere  in  motiua  ffiadentia  fe  non  im- 
pediri, nifi  vt  antecedentia  preci sciunt  rcfpeAu  fui  aAus  imperati, 
& nullo  modopoteflde  illis  loqui, vtconfequentibusjergo  no  poteft 
fimpliciter  dicere:non  fum  impeditus:  ad  quod  dicei  duni  hic, Se  niic 
requiritur  motiuum  fubfequens  fed  folum  poteft  dicercu  6 fum  im- 
peditus ex  moriuis  antecedentibus  a me  confideretis : quod  poteft 
ftarc  bene  cum  iudicio  certo  pro  pofteriori : fum  fimpliciter  impe- 
ditus. 

His  ita  declaratis  reftat  iam  difficultas  an  poffinrefTe  fimul  a- 
«ftus  feienti*,  3c  opinionis  cumfola  formidine  radicali  circa  idem.. 
obie«3:utn  materiale  per  diuerfa  media, circa  ci  im  diucrfa  obieAa., 
materialia  certum  eft  pofle  fito  jl  intelleAum  fcire,&  opinari . Negar 
prima  fentenria.quaieflcon.mun  is  Thomiftis  Caietano  i.poftcr  cap 
a<.Sotoq.88.art. i.conchi.  Capia:olodift.i5  q.i  concNi.Scalijs  Se- 
cunda fententia  affirmar;ita  SanAus  lioifauenrura  Alenfis.  Valentia, 
Suarius.Burtadus.&ahj.quos  citat  Auerfa  quaft.zy.feA  4.eft  etiam. 
Cardinalis  de  Ltigo  intom.  dc  fide  dlfp.a.  feAj.  & }•  &plurima- 
recentiofum^, 

„ Dico  primo, aAusfcicntix,&  opinionis  modo  explicato  pofTuut  fta 
te  fimul  iu  eodem  intellcAi’  pofito  , qudd  de  eodem  obieAo  mate- 
riali poffint  formari  duo  aAus  diflinAi.qudd  fi  non  pofT.int  formari 
duoaAus.dico  pofle  dari  vnicum  a Aum  affirmant e^n  idem  & prop- 
ter motiuum  fciei.tific  im>&  propter  probabile  fimul . Probatur  co- 
clufio,nam  iritelleAuseftporentiajieceflaria;  ergopofitis  duobus 
motiuts  circa  idem  obie  A um,  altero  fcientifico, altero  probabili;  de- 
bet aflentiri  propter  vtrumq  ie.i»ifi  aflignetur  repugnatia,vel  a vo- 
luntatc  impediat  ut, fed  poteft  voluntas  non  impedire, & nulla  poteft 
affignari  repugnantia;  ergo  potcftintclle  A us  elicere  vel  duosaAus, 
r * alte- 
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alterum  probabilem, alterum  fcientificum,  vel  certe vnicumaflum-. 
terti*  fpeciei.  Qu6d  autem  in  hoc  nulla  detur  repugnantia . patebit 
ex  folut:onc  argumentorum  Probatur  fecundo  experientia  , quia  fi 
petasi  Difcipulo  bene pcrcipiei.te aliquod  motiuum  probabile,  9c 
aliquoddemonftratiuumde  eodem  obietfto  materiali, cur  hoc  ita  ef- 
feiudicas?  refpondct  propter  vtrumque  motiuutn;  ergo  tunc  habpt 
actum  opinibuis, & fcientia.vel  tertium  a&um illis  «quiualentem  « 

Dices, 'hanc  experientiam  facile  negari  pofle,  quia  nos  non  peroi- 
pimus  ben£  noltros  actus  iuternos;qui  enim  pulAt  citharam,  no  ex- 
peritur attum.qoo  imperat  motum  manus  3c  t.itnen  cerrti  eft, quod 
habeat  talem  adum.  Ad  fummumergo  difeipuius  videt  connexione 
probabilem, quam  habent  pr*miff*  probabiles  cum  conclufione;no 
autem  mouetur  ab  illis  ad  aflcnfum. 

Sed  contra  eft, quia  quando  DifcipuJis  audit.quod  Terraeft  rotun- 
da,qtiia  figura  rotunda  eft  perledifiiinaquaj  ratio  eft  probabilis  : & 
deinde  aud  t.quod  terra  eft  rotunda  pronrer  demonftrarionem  ma- 
thematicam perprarnifiis  omnino  neceffarias , certe  in  affenticodo 
conci ufioni.quod  terra  fit  rotunda, non  ita  (ehabet.ac  quadoaudit; 
quatuor.&q  utuor  faciunt  ofto.Sc  quia  ita  paret,  & quiaita  docuit 
Huciides  homo  do(ft:dim'js  j fi  enim  petas  ab  illo,  affirmas  nequod 
quatuor,  & quatuor  laciunt  0^0, quia  Hudides  dixit.-  ftatim  ridebir» 
quafi  illum  velisdeludcrc  Ar  ver  d IT  interroges  affirmas  ne  ferrani 
c(Te  i otundam,&  propter  demonftrationem  mathcmaticam,S:  quia_ 
figura  rotunda  eft  pcrfeftiffi.na-  rcfpondebit  maxime ; ergo  diucrio 
modofe  habet.At  verd  in  i udicando , q iodex  illis  pramilfis /equa- 
tur  probabilirer  conclufio  in vtroq  iecaf» eodem  modo  fe  habet, 
daturemmeonnexio  probabifs  inter  a.  nftoritatem  Euclidis,  fc  hac 
veritatem.q  lodqaat  ior.& quatuor  faci uurocfo;  licuti  datur  con- 
nexio probabilisinter  hxcalia  duo. nempecjuod  terra  fit  rotundae 
exeo, quod  figura rot  mda  fit  perhrcla : ergo  pr*ter  hoc  rudici  nutu 
deprxmiifishaber  Dfcipulus  aliquem  alium  aflenfum  in  primo  ca* 
fu, q uem  non  habet  in  fecjndo;ergo  negari  non  poteft.quda  experia- 
mur nos  afTent:ri  conci ufioni  per  medium  probabile,  Sc  fcienrificum 
quando  cognitio  IcientiSca  non  eft  euidenciffima.etperfeiftiffimi  Ia- 
tians  intelleS  um.vr  cucnit  in  fecundo  cafu. 

. Tertio  probatur, quia  natura  fcrr.oer  debet  facere  perfe«ftius,quod 
poteft.vel  inrenfioc.vel  extenfiue,fedcftqutdpcrfe<ftiusfaltcmexte«* 
fiueacft  is  fcenti*et  opinionis  fimul  vel  tertius  a&us  vtrifq.  *qui». 
uAlens.eigodebetfacere.veliifosduos  fimul, vel  hoc  tertium»  Ma- 
ior videtur  certa, quia  natura  effet  deficiens  li  non  operaretur, er  co-» 

* naretur 
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naretur  fcmper  perfecfiffimum  quod  poteft.  Minor  probatur,  quia^, 
vterque  a&us,  vel  vnus  vtrq  iexquiualens,et  habet  perfctftionenL. 
vnius,  et  aliquid  aliud,  ergo  eft  quid  perfc&ius,  quam  folus  actus 
feientix  . 

Dices,  faltemafkum  xquiualentem  vtrique  non efTe perferum* 
quia  fi  aftentiatur  conclufioni  etiam  propter  motiuum  probabile,  po 
terit eflc  falfus.quia  poteft  motiuum  probabile  eflc  falfum ; adeoque 
t«tus  actus  vitiatur.  Natura  ergo  non  debet  fe  exponere  huic  peri- 
culo  faciendi  a&  un  falfum  cum  pofsit  facere  verum,  fi  enim  faceret 
folu m actum  feientix  ille  certe  femper  efsct  verus. 

Sed contraeft  primo, quia  neque  intellectus  poflet  facere  conclu- 
fionem  ex  vnaprxmiflaeuidenti, er  altera  probabili,  quia  feexpo* 
neret  periculo  errandi;tuncenim  circa  obiectum  euidens  prxftiiflie 
faceret cogn;tionem  certam,  et  circa  idem  faceret  probabilem, nem 
pe  i pfii  m act  u m conci  ufionis,q  ui  attingit , vt  probau  imus  obiecta_ 
prx  niflurum;ergd  non  poflet  facere  conci  ufionem  probabilem , qux 
verfeeur  partialiter  circa  obiectum  euidens  vniusprxmiflc.Secundd 
contra  eft, quia  moraliter  loquendo  licet  ille  actus  fitfalfus  aliquan- 
do prout  verfatur  circa  motiuum  probabile,  eftramen  verus  prout 
uerfatur  circa  conclufionem , et  motiuum  fcientificum , ergo  habet 
totam  bonitatem,  et  perfectionem  feientiar, qux  confi  iit  in  eo, quod 
vcrcafnrmetconcl ufionem  ex  vero  motiuo. Quod  autem  aliquando 
affirmat  motiuum  falfum, non  facit, quod  ille  actus  fimplicieer  no  fit 
bonus. actus  enim  probabilis  fimplicieer  eft  bonus, vt  expllcauimus 
agentes  de  Topic3, licet  aliquando  fit  falfns  i er  gd  adi  ungere  actui 
fcicntifico  perfectionem  actus  probabilis,  eft  adiungere  aliquod  bo- 
num fimpliciter,etiamfi  aliquando  fit  falfus.ct  confequenterintelle- 
ctus  prudenter  operatur  ficoniungat  perfectionem  actus  fcientifici 
cum  perfectione  actus  probabilis , peto  enim  ab  Aduerfarijsquid 
mali  fit  intellectui  fi  veri  affirmet  exiftere  A.  propter  B.et  falfij  affir- 
met exiftere  C.et  A- exiftere  propter  exiftere  propter  exiftentiam 
C.  certe  falfiras  non  eft  circa  ea  obiecta.qua  certo  fciuntur.fed  circa 
alia, nempe  circa  exiftentiam  Cet  circa  fequeiam  ipfius  Aabcxifte- 
tia  C quf  exiftentia.  et  fequela  funt  obiecta  diuerfaab  ipfb  A.  et  B, 
et  i fequela  ipfius  A ab  exiftetia  B.  Malum  ergdeflet  fi  circa  obiecta 
clare  cognita  intellectus  erraret , ac  fi  erret  circa  obiecta  obfcurc 
cognita  remanente  verieate  circa  obiecta  clare  cognita  quid  eft 
mali? 

PofTumus  hoc  explicare  exemplo  vol untatis;  proponatur  enim  vo 
luntati  talem  cibum  A.  cuideter  eflc  vtilcm  fanitati, et  cibum  B.  pro- 

babi- 
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babilieerefTcttilemjponamusautemcibum  B.effe  ver£  noxium  ,et 
falfumeffe  il/ud  iudicinm  probabHc.cemtunc  voluntas  vnico  act4 
poflct  cffentialiter  appetere  vtrumque  cibuin,ca  autem  vohfio  licet 
realitereffet  noxia  ipfi  volenti,  tamen  prudenter  fit.ctcffct  congrua 
naturas  rarionali,  quia  quatenus  tendit  in  cibum  A.  eft  bona  fimpli* 
citerjat  quatenus  tendit  in  cibum  B.  effet  mala  fecundum  quid , fed 
tamen  appetenda,  quiacirca  obicdaobfcu  recognita  non  poffumu9 
aliter  operari , nili  cnm  periculo  alicuius  damni;  dicere  aurem  qudd 
tunc  volfitas  non  poflit  appetere  cibum  B, per  illam  volttioncm.qua 
appetit  cibum  A, ne  illa  volitio  inficiatur  iila  ratione  mali,  quodfotv 
talfe  appetentia  cibi  R.  fecum  afferat, eft  contra  experientiam , U ra- 
tionem; cum  in  hoc  nihil  imprudenter  voluntas  operetur  . Ergo  fi- 
mi Ii  ter  intclic  d us  licet  poffideat  cuidentcr  veritatem  ex  mortuo 
fcientifico,poterit.bene  per  eumdcmaduin  render?  ip  motiuu  pro- 
babile cum  periculo  falfitatis  circa  tale  pMXiuum  , quia  talis  falfitas 
non  tollit  poffefsiopem.quam  habet  de  veritate  illius  obiedi.  Adti a 
ergo  Ullus  vircavnum  obiedum,  & verus  circa  alium  non  amittit 
fuam  bonitatem  veritatis  ex  hac  parte, quia  eft  fal  fus  ex  altera;dum- 
modo  rationabiliter, hoc  eft  ex  probabili  mptiuo  fit/alfus-circa  alia 
obieda  non  clare  cognita;  ergo  ex  hoc  capite  non  eft  denegandus 
idem  actus  fcientic,  ^o^ioionis . De  a da  li4e|  diaii)*  infra  dice-.: 

Hucvfquenon  determinauimuS  qualis  (cientia  poflit  fiare  fimul 
cum  opinione, vel  per.diuerlbs  adus, vel  per  eumdem , fed  hic  difeu- 
ticnd  im  eft  Duplex  ergo  poteli;  primo  coniiderari  euidentia  Pri- 
ma eft  intuitiua, immediata, itpertedifsnTia.qualis  eft  Hfio  beatifica  - 
vel  cognitio,qua  quis  cognofcit  fe  exiftere;&  quod  quaeuor , & qua-' 
tuor  faciunt  odo,  Sc  fimiles.  Altera  eft  mediata,  videlicet  per  aliquas 
przmiffas  acquifira;vel  etiam  immediata,fed  non  perfediffima,vt  eft 
cognitio  intuitiua  orta  ex  vifiene  corporea,  qug  licet  fiteuidens 
intuitiua, tamen  non  eft  perfcdifsirfu,vt  omne  prorfus  excudat  pe- 
riculum erroris, & per  eam  perfeddsimepofsideatitr  obtcdlum. 

Hoc  polito,  funt  qui  putent  pofte  ftare  fimul  adum  (cieotif , Sc  o- 
pinionis,cunc  quando  (cientia  eft  perfedifsima-AUjcornmuniusop- 
pofitum  afferunt;  cum  quibas  dico  fecundo,  non  poffunt  fimul  ftare  > 
nec  in  intellodmnecin  vno  adu  fcientia  perfediisima  , modo  expli- 
cato,& opinio.  Probatur  primo,  quia  intelledus  vbi  immediate  pof. 
fidet  veritatem  perfedifsim&non  poteft  quaerere,  nec  adhibere  me- 
dia ad  eam.melius  pofsidendamjergo  non  potc(l  vti  moti  uo  profo- , 
bili.  Antecedens  probatur, qui^  aullum  poteft  adhiberi  medium  fria- 
ivi  Ztz 
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ftra;  hoc  eft, 'quando  fine  illo  pofsidecnr  finis  pcrfeAifsime,  nec  iJ/e_j 
addit  meliorem,  vel  tutiorem  pofTefsionem  illius, ratio  enim  medij 
dicit  vtilitatcm,&  vtilitas  dicit  aliquod  lucrum  quod  habeatur  per 
id, quod  eft  vtile.  At  vbi.non  adhibito  illo  medio,  ha  betur  ide  pror- 
fus  bonum  arque  pofieffum,ceiratomriis  ratio  vtilitatisin  medio.  Cu 
ergo  motiuum  probabile  non  faciat,  vt  melius  pofs  deatur  veritas, 
qua?  plen£  pofsidetur  per  fcientiam  immediatam  perfe£tifsimam,fub 
qua  nullum  eft  periculum  erroris, etiam  fi  fiant  quarcumque  reflexio 
nes  fupra  cognitionem  illam  immediatam  , non  poteft  adhiberi  ab 
intelledla  vllo  pa<fto.  Atque  hxc  ratio  videtur  non  folum  militare», 
naturaliter;  fed  etiam  de  potentia  Deiabfoluta;  quia  fe  habet  in  ge- 
nere caufir  formalis,  nempe  quod  ad  habendum  aflenfum  opinatiuii 
equiritur capacitas  melioris  poflefsionis;  ita vtnon  fit  inteJle&us 
plane  fatiatus  per  pofTefsionem  veritatis  quam  habet;  ficuti  ad  a£hY 
defideri;  requiritur  abfentia  obiedi,nec  de  potentia  abfoluta  poteft 
fieri  defiderium  de  obiefto , qiiod  poflidetur , nifi  fortaffc  de  pofief- 
fione  futura. qua: nunc  non  habetur.Cum  ergo  talis  capacitas  non  fit 
in  intelle&u  informato  a<ftu  fcienti*  perfedlifsimsBi3mcxplicatg;im- 
plicat  quod  adhibeat  medium  ad  eamdern  veritatem  pofsidendam  . 

Cofirmatur, na  ideo  Deus  ,qui  perfe<ftifsim£  cognofcicprxmifsas 
non  poteft  deducere  conclufione  per  illas, quia  perfeci  fsim£  cogno- 
/cit  veritatem  ipfius  conclufionis  in  fc  ipfa;  folum  aucem  immediati 
cognofcit  in  pramifsis  ipfam  fcquelam  conclufionis.feu  neceflitatcm, 
quam  habent  in  fe  inferendi  conclufionem,  fed  non  poteft  inferre-,* 
Similiter  Angelus  neqiwob  eadem  caufam  poteft  difeurrere,  vteo-» 
munirer  cenfelft  Theologi  falrem  circa  illa  obieifta , quf  immediate, 
fic  quidditatiu^cognofcir,crgo  datur  repugnantia  vt  intellectus  vta- 
tur  medioad  cognofccndaea,  qux  ‘perfectifsime  pofsidet  per  im- 
ttiediatam  cognitionem, fublata  fiquidem  hac  repugnantia, nulla  vi- 
detur ratio  pofrc?afsignqricm*  Deus , vel  Angelus  non  pofsit  adhi- 
bere difcnrfum^namuis  petfes5iifsim^pofsidcanc  veritatem  obie- 
&orumi«mmedl#&&fifl£vlfo'm«dk>.-  r 
Seffcuqdid  probatur  cbhclufio  experientia  fupra  allata  ;nam  experi- 
mur quod  in  rebus  immediate  cognitis, vbi  nulla  poteft  efle  fufpicio 
quod  nos  falli  poffumuS*, non  poffumusadbibere  alia  media  ad  idem 
affirmandum,  ita  dum  iudicome  exiftere  , ridiculum  videtur  couari 
idem  affirmare‘Vel'afuCroritate  alteri  us,  vel  quolibet  alio  medio, quia 
fcilicec  intellectus  eft  plan^  fhtiatus  ea  veritate:  reamque  pofsidet 

Scrfectifsimo  moidO^ergd  ex  hoc  poflumus arguere  numquam poffc 
are  fimul  fcientiam  ita  perfectam  cum  opinione  dc  eodem  obiefio 
per  medium  probabile.  Pices, 
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Dices, vifio  beatifica  cft  perfectilsima  poflcsfio  veritatis, & tamen 
fecum  compatitur  cognitionem  abftraetiuam  eiufdem  obiecti  nam 
Beatus  Deu. quem  clare  videt, cognofcit  etiam  abftracciue  in  Crea- 
turis tamquam  in  medio  cognito;  ergdpotefl  fimul  ftare  in  intelle- 
ctu pcrfectifsime  pofsidentc  aliquam  veritatem  ( cognitio  imperfe- 
ctior e iufdem  obiecti, adeoque  cognitio  etiam  probabilis . 

Refpond.  nos  non  negare  fimul  pofle  ftare  cognitionem  perfecti- 
fsimam,&  immediatam, et  fimul  abftraetiuam  eiufdem  obiecti:  hoc 
enim  vt  bene  probat  obicctio  concedimus ; folum  negamus  cogni- 
tionem perfectifsimam  immediatam  cum  cognitione  circa  idem  o- 
biectum  deducta  ex  prsmifsis  per  i)!ationem:&  ratio  cft,  quia  intel- 
lectus plantf  pofsidcns  veritatem  modo  dicto, non  eft  capax  amplius 
illationis  circa  camdem  veritatem  • quia  illatio  eft  adhibitio  medij 
ad  profsidendam  veritatem, qua  perfecte  poflefla,ccffat  tota  bonitas 
talis  medij.vt  fupra  diximus.  Ar  cognofcere  eamdem  veritatem  in  a- 
lio.non  eft  adhibere  medium  ad  eam  melius  pofsidei»dam,fed  eam- 
quali  bis  cognofcere.  Eft  ergo  maximum  dlfcrimcnintercognitione 
illatiuam  ex  medio, & cognitionem  abftraetiuam  in  medio . Prima., 
eft  imperfecta, & eflenrialitcr  exigit  imperfectionem  in  potentia co. 
gnofcente.eo  quod  non  perfecte  veritatem  posfideat . Secunda  ron 
fupponit  hoc, quia  non  fe  habet. vt  mediunradhibitum  adaflenfum, 
fed  obiectum  ex  Ce  G ne  vlIodifcurfu,&  medio  termino mariifrftat  a- 
liud  obiectum  fibi  connexum.  Ita  ipfe  Deus,  qui  fe  perfectis  fime  Co- 
prarhendit  directe, & immediate, cognofcit  etiam  fe  ipfom  indirecti 
in  Creaturis, intuendo  connexionem  Creaturarum  cum  & iplb , et  in 
ea  connexione  cognofcit  indirecti  fe  ipfum.^iiem  directi , et  Clarif- 
fime  intuetur  *,  non  tamen  poceft  fe  ipfum  cognofeere  ex  Creaturis 
per  difeurfum  inferenda  fe  ex  ipfis  Creaturi»,  Ec4e'rMnifeftam  dif- 
paritatem » ••  i ' ■ • 'v.i  '*  ul 

Inftabis:  Anima  Chrifti  Domini  per  ftfenfiam  beaeifeeam  imme* 
diate  cognofcebat  entia  creata,  & tamen  de  illis  habuit  tftiam feien 
tiam  acquifitam;  de  multis  enim  obiectis  habuit  fcientiam  nerdifi. 
curfum;  ergo  fcicncia  perfectifsima  non  tollit  capacitatem  adhib£d- 
alia  media  ad  illud  ipfumcognofcendum  per  difeurfum, 

Relpond.  negando  Chriftum  Dominum' habuifle  difeurfum , de» 
obiectis  clare  cognitis  cognitione  beata.  Habuit  ergd  folutn  fcientil 
acquifitam, quia  per  fpecies  acquifitas  naturalitei1  immediate  coeno 
uitcaobiecta,  qup  per  feientiaminfufam  cognouitperfectifsim^rqui 
modus  cognofcendi.vt  nuper  dixi , non  repugnateum  perfectifsimq 
fcientia-  Nonitergd immediate » et  fine  difctirfu  jie^cclesacquifi- 
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tas  naturaliter  prima  principia>&  conclufiones.qua;  ab  illis  dcdncrm 
rnr,(cd  immediate, & videbat  etiam  connexionem,  & confcquutione 
* vni*9ex'alio  immediate, &:  fine,difcurfu,ficut  fuperius  diximus.quod 
cognofcnnt  Angeli, quia  autem  talis  cognitio  3couirebatur , optimd 
fatuar  ur,qiidd  habuerit  fcientiain  acquifitam.Viaeatur  de  hac  rej  de 
Lugo  dc  Lncarn.dtfai.  ui:*  <>-„  . 

Dicotertidoquod  huc  vfque  di&iimeft  de  aAu  (cientia;,  & opinio 
nis.dico proportionafiter  dc  a&u  fcietia;,&:  fidei,  quamuis  enim  fides 
fitobfcura  circa  reuclationeu),  hoc  eft  non  clare  cognofcat  rcud»-. 
tione,tame  poteftefle  clara  circa  conclufione,  vt  docet  comunior 
fententia  TheQlogorum.Val.de  fide  diC r .punc.4.  q.i.  Hurtadus  hic 
dif  30  fe&  t.Coninch.dif.t  t.dub.y.de  Lug.difi.fecn.  n.jj.  & eft  a- 
liorum  multorum, quos  citat, St  fequicur  Suar-  hic.  dif  j.fe&.p.  nu.r. 
Probaturautem  prxter  rationes  allatas  ex  ecquod  dicit  S.Paulus  ad 
Hebr.  1 1 . Accedentepi  ad  Deum  oportet  credere, quia,  eft,  & tamen 
hanc  conclufioricm.quod  Deus  fit  poteft aliquis  Philofophus  cogno 
fcere  clare,  & cuidenter  ex  moriuo  (cicntifico;ergd  fi  Philofophus  po 
tcft  accedere  ad  Deum  per  fidem,  poteft  etiam  habere  aAum  fidei 
circa  Imjic  conclulionem:  Deus  eft.  < 

- Sed  contra  hanc  vltimam  couclufionem  ob ijcics  primd.Totics  in- 
terponitur amftoritas.vt  resia!iqua  credatur,  quoties  aliunde  no  fci- 
tur;  fi  enim  aliunde  intelleg  i?  eft  ncceffitatusadaflenfura , nullu  m_, 
.ftxftat  obfequium  audoritati  ioqucntis.vt  illud  ipfum  affirmet,  fi- 
cuti  eft  etiam  inutile  prasceptum  ad  id,  ad  quod  fumos  neceflirati  a- 
liunde;  ergo  ex  hac  peculiari  ratione  repugnat  a<5lu$  fidei  cum  a&u 
icienti*  tam  pe*> ymcum  a<ftum,quam  per  duos. 

Refpond, negando  At?cedei>$,  nifi  loquatur  de  (cientia  immedia- 
ta, & pcrfeAiflima.de  qua  beneproceditobieAio-  Ad  probationem., 
dico  efle  magnum  obleqiiiumintelleAus  erga  diuinam  auAoritate 
etiam  quando  credit  rom  aliunde  fcitam  aliqua  feientia  non  omnino 
rperfe&u  Stimperturbabili^uia  ob,  diuinam  audoritatcmprarftatafr 
ienfjmimpcrturbabilem  de  eodem  obieAo, quem  affenfum  no  prae- 
fHrifier  ex  motiuo  fcie«tifico»adcoque  tantum  tr* buic  diuinaiaufto- 
ritati,vtob  i|lius  reuerentiam  eliciar  afienfunudeo  firmum  , ac  fta- 
bilcrvrnullnsre|inquatur  amplius  fcrupufusne  decipiatur}  ficutt 
fortaffif  decipi  poffetinafTenfuetfa  qui  fibi  videtur  dcmdftrariuc  de  - 
duAus  ex  pnemiifis  euidentibus.Hoc  aurem  eft  magnum  ob (equiunj 
quod  cxlribetur  Deo, nempe  abftergere  omnem  fulcipionem  pericu- 
li» erroris,  & deceptionis  ad  cius  (oquutioncm  obfoure  cognita , qua 
fufpicionem  non  jpotuitabftergere  i ac  omnino  tollere  cuidentia_ 
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pramiflarHim  (cientia.  Quare  in  hoc  potius  oftenditur  reuerentia.. 
fummaerga  diuinamauftoritatcm,  quam  negationem  obfequij. 

Ad  exemplum  de  pracepto.quod  nempe  non  detur  clrcaobie&u 
neceflarium;  cft  maxima  difpartas;  nam  non  poteftasfignari,  quid 
faciat  ili ud  przceptum  in  cxequutionc  operis  neeeflarij , quod  eodC 
. pacfto  prorfus  fieret  fi  noneflfet  praceptumvJlum  de  illo.  At  in  diui- 
naauftoritate  afsignatur,  quid  operetur  in  nobis  «cum  credimus 
propter  eam  aliquod  obie&um  ali  unde  fcitum  .Immo  etiam  quam- 
uis  opus  fit  neceflarium  in  fe  aliquando;  poteft  tamen  pracipi  aliqua 
circumdantia  illius, qua  eft  Ubera  i verbi  gratia  poflet  fuperior  pra- 
cipere  non  digeftionem  cibi  fimpliciter.quia  cft  opus  neceflarium-, 
fed  vt  eam  celerius  faciam  per  applicationem  /bmcntorum.vcl  alia-, 
via  quod  eft  liberum  adhibere,  vel  non  adhibere;  (cd  vere  tunc  non 
pracipitur  digefiio,  fed  potius  applicatio  caufa  facilitantis  digeftic- 
nem,  quia  ineo  eftlibertas  Sict  etiam  diuina  audoritas  non  facit , vt 
ego  affirmem  illud  obicdum  quomodocumque;  ad  hoc  enim  ne- 
cefsitabar  a fcientia, fed  vt  affirmem  fuper  omnia,  & imperturbabili- 
ter  ad  quod  non  neceffitabar,  fed  erae  liberum  mihi. 

Secunda  obiedio  contra  eamdemconciufionemdefumitur  ex  lo- 
quutionibus  Scriptura»  & Patrum.  Sanftus  Paulus  ad  Hebr.  11. 
Fides  eft  argumencum  non  apparentium : qua  audoritate  vtitur 
Sanctus  Thomasad  hoc  probandum  fecunda  (ccttndf  quaft.i,  art.j. 
Ad  hanc  audoriratem. 

Kefpond.  cum  communiori  fententia,  Paulum  non  excludere  om 
nem  apparentiam  in  omnibus  obie&is  creditis ; nec  enim  dixit  ■,  cft 
argumentum  foliim  non  apparentium , fcdfoluminclufit  res  non_, 
apparentes,  non  excludendo  etiam  aliquas  apparentes , ficuti  prius 
dixerat:  fides  eft  fperandarum  fubftantia  rerum  non  tamen  exclufit 
-4  fide obieda, quz  no  fperatur.auod  effet  (aJsu.mulra  enim  credimus 
circa  qu*  no  exercetur  fpes;fed  folu  inclufit, quod  ea, qux  fperamus, 

1 icet  fint  obfcura  ,rame  credutur  Ad  SS.Patres  dicctes, quod  fides  no 
habet  meritu  fi  habeat  experimetu.&  fimilesloquutiones.quzpra- 
fertim  habetur  in  illa  verba  Chrifti  Domini : quia  vidifti  me  Thoma 
credidifti,  beati, qui  n6vidc:ut.& crediderut;Ref.SS.Patresloqnntos 
eflede  inquifitionemotiuorum  in  ordine  ad  credendum  jquamuis 
enim  obiedum  fit  clar^cognirum  aliui.de  , non  tamen  intellectus 
ideo  debet  affirmare  illud  fuper  omnia,quia  clare  cogr.ofcit, fed  quia 
Deus  dixit.  Quare,  non  debet  vti  medio  claro  ad  credendum  quod 
.Deus  id  reuelauerit,  & fi  quxrit  medium  clarum  ad  hoc  amittit  me- 
ritum. & fides  non  effer  amplius  obfcura;obfcunt«  enim  ipfi eften- 
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tialisconfiftit  in  affirmaeione  obiedi  formalis  obfcura , ad  quam  ha* 
ber.dam  non  debet  quarrere, clara,  &euidentia  motiua.  Et  hoc  figni* 
ficauit  Chriltus  Dominus  cum  dixit : quia  vidifti  me  Thoma  credi* 
didi:  reprehendit  enim  Thomam,  quia  adhibuerit  pro  motiuo  crc. 
dendi  vifionem  corporis . Hanc  quippe  vim  habet  illa  particula  caa* 
falis»  quia»  debuifietenim  Thomas  credere  ex  motiuisiam  habitif 
antecedcnter  ad  vifionem,  Chriftum  efle  refufeitatum , &c  non  expe» 
dare  pro  vltimo  motiuo  vifionem.  quod  tollit , vel  faltem  valde  mi» 
nuit  meritum . At  verd,  quod  credat  id,  quod  videt,  dummodo  vi*, 
fionem  non  adhibeat  pro  motiuo  formali  requifito  ad  credendunu, 
non  reprehenditur  a Chrifto  Domino,  cum  de  fado ApoftoJi vide- 
rint  Chriftum  refufeitatum  , & fitnul  crediderint  eius  refurredione. 
Atque  in  hoc  (enfu  funt  intelligendi  San  Ai  Patres,  quod  nolint  in  S • 
de  vt  qusr ratur  experimentum  pro  motiuo  credendi.  Cceterum.not 
negant  rem  aliunde  fcitam  polle  credi fuper  omnia  ex  drcina  audo* 
ritate_» . 

Dico  quarto  jpoflimt  etiam  ftare  fimul  in  eodem  intelledu  adus 
fidei,  Sc  opinionis  cum  fola  formidine  radicali  circa  idem  obiedum 
• materiale»  fiuc  per  duos  adus  diftindos,  fine  per  vnioum  - Probatur 
eonclufio  eadem  ratione,  nam  poteft  fimul  habere  intelledus  moti- 
ua probabilia  ad  afferendam  conclufionem  aliquam , Sc  fimul  moti, 
ua  fidei;  ergo  potuit  propter  vtraque  motiua  affirmare  conclufionc  • 
vel  vnico,vel  duplici  adtx,cum  in  hoc  nullum  appareat  inconuenies, 
rt  videbimus  ex  folutione  obiedionum  , 

Dices , natura  non  amat  adum  opinionis , qui  eft  fallibilis  de  fe  , 
nifi  quando  refled^ndo  fupra  fc,  dicit : non  habeo  certitudinem  im- 
perturbabilem de  hoc  obiedo:fi  enim  habet  hanc  certitudinem, me- 
lius eft  intelledui  effe  incapacem  opinionis,  qu*  eft  fubieda  errori ; 
fed  refledendo  fupra  (c  quando  habet  adum  fidei  non  poteft  hoc  di- 
cerej  ergo  non  eft  tunc  capax  adus  probabilis . 

Refpond.  duplicem  ex  fupradidis  effe  poffe  certitudinem  imper. 
turbabilem;alLeram  ortan\ex  euidcntia.qua  cognofcitur  obiedum/ 
ex  eo  enim  quod  clare  cognofcam  meexirtere  , habeo  imperturba- 
bilem certitudinem  de  mea  exiftentia»&  talis  certitudo  non  folum 
reflexi  cognita , fed  per  fuam  entitatem  exiftens  in  intellcdu  reddit 
illum  inc3pacemadus  probabilis, vel  etiam  fidei  circa  idem  obiedu, 
vt  fupra  vidimus . Altera  certitudo  imperturbabilis  non  habetur  ea 
e uidentia  cognitionis,  fed  folum  ex  imperio  voluntatis ; & hjcc  nec 
per  fuam  exiftentiam , neque  reflexe  cognita  impedit  adum  opinio- 
Ais  Ratio  eft,  quia  obiedum,  & apparentia  tota  ipfiuscx  natura^ 
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Tua  non  generat  hanc  certitudinem  imperturbabilem , fcd  illa  roe/ 
prouenitab  impulfu  voluntatis , quae  non  poteft  reddere  illam  appa- 
rentiam  maiorem  nec  potentiorem , quam  in  lecft;  ergo  fi  illa.  Cii 
talis,  vt  non  excludat  natura  fua  confortium  alterius  rnedq  vtilis  ad 
eandem  veritatem  affirmandam,  reflat femper  capacitas  inintel- 
Jcdu,  vt  adhibeat  etiam  alia  motiua  probabilia;  afTcnflis  quippe  fip- 
miilimus  ex  imperio  voluntatis  non  facit » vt  res  immediate  cogno- 
fcatur,  neque  vt  illud  medium,  per  quod  res  affirmatur  fit  pale,  vt 
excludat  omne  aliud  medium;  ergo  non  tollitur  capacitas  ad  me- 
dium opinatiuum. 

Neque  obftat,  quod  voluntas  > qua;  femel  firmiflime  affirmat  ali- 
quod obicdum  non  poffit  imperare  affienfum  fubiediam  errori  circa 
illud  idem . 

Contra  enim  cft,  quia  tunc  voluntas  efteerta,  quod  non  errabit 
ineoa&u  probabili  circa  obiedam  materiale,  quod  firmiflime  affir- 
mat, cu  folum  poffiet  errare  circa  obieftum  formale  opinatiuujfed  cir- 
ca tale  obie&um  formale , nempe  prxmiffas  opinatiuas  non  habet 
tunc  firmifsimumaflensu;  fidesenim  non  eft  circa  prxmiffas  opina- 
tiiias,  vt  fuppono,  fed  circa  eandem  conclulionem  per  alias  prxmil- 
fas ; ergd  tunc  voluntas.  & intellcdus  non  fc  exponunt  vili  pericula 
erroris  circa  id  obic&um , quod  certiflimc  affirmat , fcd  circa  alia^ 
obiecta,  qua  non  affirmat  ccrttfsimd . Poteft  autem  idem  a&us  cflb 
falfu9  in  affirmando  aliquo  obiero,  & verus  in  alio  affirmando;  vf  di 
affirmo  A.  exiftere  propter  hoc  motiuum.ponamus  verum  efle, quod 
A. exiflat;  fcd efle  falfum  quod  exiflat  propter  talemotiuHm;  tuin_. 
aftus  cft  flmplicitcr  falfus,  led  non  prarcisc,  quia  affirmat  A.  exiftere. 
Quare, circa  iftam  veritatem  prxei  se , qux  eft  A.  exiftere  , non  falli- 
tur , fcd  fallitur  circa  totum  hoc  complexum  , quod  exiftat  propter 
tale  motiuum.  Quod  malum  cft  intellcftui,  cei  tum  efle  quod  A.cxi  - 
ftac,  ficfimul  per  accidens  falii,  quod  exiflar  propter  tale  motiuum  ? 
nunquid  hxc  falfitas  deftruit  illam  veritatem  quod  A.exiftat,de  qua 
exaUomoriuocertilsimuseft  ? Ergo  falli  poffc  circa  motiuum  opi- 
nariuum,  dummodo  non  fallatur  circa  obie&um  creditum  prxcifeLj 
non  videtur  noxium  intelle&ui . Quare,  ex  ifto  capite  non  debet  ne- 
gari capacitas,  vrftentfimu!  aftus  fidei,  & opinionis  . 

Maior  effiet  difficultas  an  pofiit  efle  idem,  a<ftus  fidei,  & opinionis  , 
quando  motiuum  probabile  eft  falfum , vel  non  infert  conclulionem 
creditam;  tunc  enim  ille  adus  eflet  fimpliciter/alfus.quamuis  fit  ve- 
ras prxcisevt  terminatus  ad  conclulionem  cx  motiuo  fidei.  Aliqui 
cum  Patre  Salas  a, tum.  in  primam  a.trad.i i.  dffii.  fed  j.  num.4; r 

dicunt , 
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dicunt  .habitum  fidciCupcrnaturalem  pofle  concurrere  adafiiim.. 
2SS felium.  quia  fufficir  quod  fit  verus  quatenus  eft  adus  fidei, 
hoceft  iquiualcns  aftri  fidei.  Aliqui  communiter  putant  oppofitu. 
PcITuitiuscum  his  refponderc  tunc  habitum  fide,  non  concurrere  ad 
hnncTertium  aftum  fcd  fieri  duos  artus,  alterum  fidei  verum;  alte- 
hunc  ternum  , rPeauifita  ad  hoc  vt  habitus  fuperna- 

mrafilffidel* concurrat* ad adum»vmim eft, <ju6d .Sus fit  verus.  Cii 
etsi  ille  afius  fit  lalfi.s,  ex  tal,  defcSu  ille  habitus  fidei fupernatura- 
non  concurrit  ad  talem  aftum  tertur  fpecici . 

Denique  ex  di£ts  infero  non  implicare  tres  afius , fcientw: , fidei, 

\ otdnionii  circa  idem  obieAum  materiale,  vel  vntcus  aftus  pro- 

oter  ma  motiua  formalia  diuerfa,  quia  in  hoc  iml.tant  exdem  ratio, 
nes  aliae*  profuperioribus  conci ufionibus . 
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Soluuntur  argumenta  contra  pradtfta. 

Bijcies  primo  ; vel  b\c 

U moms affirmaret obl^![^el5 , "reo non  potett dari . Non 
viudrum.  vel  non,-  neutrum  djcipo«»  partialiter  , 

primum,  quia  fi  intclleft  ^ defpiccret  diurnam  audo- 

enam  a motiuo  fcw-ntilic  r P . f0|adiuinaauaoricate;  ficutifi 
ritatem.qja.lud  non  ^ «deo 

non  irem  ad  Sanctum  n • Jmiirantis,  & animi  relaxatio-» 

indiuifibiHter  ob  fufficienter  noa, 

„c,u.  tuncam.cft.dm diurnam. 

monerer  ad  e»"<jum  r’cundum  , quod  fcUicet  aflentior  ptopccc 

auftontatem  • etiam  fi  alterum  motiuum  non  eflet 

Tu‘,nTLTteni  «e’d«™  , quia  liqueretur  dati  in  ente  creato 
adhuc  firm  i r«me  crederem  * ^ pura  negatione;  nam- 

differentiam  fpecificam » q • rt:0  a,ou  ner  nepatione  illius 

«ftns  Tolins  fcienti*  d.fferrct  ab  hoc  tett  o adu 

«3  "3  nu£  SqOe^^l- 

sasassics?^- ^ — 4sr 
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d: fP*r entia* } qua  fint  mera  priuaciones,  fed  qua  fiat  rationes  poii- 

‘tliia  i 1 ' ' -i  , ■ ’ 

Refpond.  concedendo, ijuod  per  habitum  fidei  non  poflit  haberi 
rertlus'aftus , qui  tendat  in  fimultatem  motiuorum  fidei,  8e  fcientia, 
vel  opinionis.quia  in  hoc  bend  conuincit  obictffio  . Nego  tamen  ais* 
teram  partem, quod  nonpofiit  fieri  tertius  aftusaquiualens duobus 
diffinitis . Ad probationem  dico.fpeciemfcmpcr  confifterein  pofiti- 
uo;confift<c  enim  in  tali  enrirate  a<ftus,  v g.  fcientia’,  qui  per  fu3itu 
entitatem  habet  eflefcienriam,&  non  per  negationem, fcupriuatia* 
nebimecenim  talis  enritas  aefcus  fcietia  poeeftcuadere  tertius  aiius 
xquiualcAs  fciehti*,&  fidei, nequede  potentia  DeiabfoJuta,-  fiautc 
per  meram  priuarioue  diftingueretur, pollet  tolli  ea  priuatio  per  pro- 
d u<5tionem  eiu s rei,  qua  priuatur,  Scita  pollet  cuadere  tertius  ille_» 
a£tus;&  hoc  videtur  damnafTe  Ariftoteles  loco  citato;  dicit  enim : Ac 
priuationis,qu3  priuitio  eft, nulla  eft  differentia;  non  enim  fieri  po- 
ttlflhvtfpeci  es  eius  fit  quod' non  eft  , Vehrt  impedari  >>aur  impennari, 
fie.it  pedati, & pennati.  Dbcet  ergo  & bene  Ariftoteles  non  dare drf- 
feWnriaht  per  puram  priuitionem  ; ita  vt  praciscpcr  negatione  pe* 
nardmivcl  pedum Vnmn  animal  differat  ab  alio,  fcd  per  aliquod  po- 
firiauhi  Coetrttirn, fi  die&musvnurn  animal  differte  ab  alio,  quod 
hoc  habet  adxq aatam  potetiaua  exercendi  fuas  operationes  fibi  de- 
bitas fini  plurhis^ehbc  habet  na^rqUTfnm  potentiam  cas  exercendi 
cUm  plumis  non  funt  differenti*  priuatrua*  (impliciter.  S»ic  idem  Ari-* 
ftotelcs  affigndt  pro  differentia  efle  bipedem  , & tamen  bipes  diifc  r C 
a quadrupede  per  negationem  duorum  ped  .1111 , fed  eft  intelligedus, 
quod  loquatur  de  principio  jjofitiuo  exigente  duos  pedes  ad  fuas  o- 
perationes,Sc  de  principio  pofitiuo  exigente  quatuor  pedes . 

Quamuis  autem  hoc  verum  fit,  a nobis  tamen  farpius  explicantur 
differenti*  per  propofitiones  negatiuas, quibus  melius  innotc/cit  ra 
■tio  illa  poficiua,qn*  verificat , & fundat  eas  propofitiones  negatiuas 
fi  res  attente  confideretty.  Ita  vifio  corporea, qua  video qoatuor  pal 
'mos, differt  ab  ea  qua  video  tres,  & cognitio.quacognofco  decem— 
differt  ab  ea,qua  cOgnofco  vnderirh  5 non  quidem  per  negationeiru,; 
fcd  per  entitatem  pofitiuam,qua  hxc  vifio  non  eft  illa,  & cogni- 
tio non  eft  illa.  Quod  autem  iri  vna  fpecic  fit  per  xquiualehtiam  ro- 
tum  id, quod  eft  in  altera, & aliquid  aliud  nonfohim  non  eft  abfurdn 
in  nartua, fed  eft  maxime  neceflarium.prsefertim  in  aitibiisintentio* 
malibUs  inPelle£tus,&  voluhtfatii.  Patet  hoc  primo  in  gradibus  i nten- 
^fionts.qui  iuxta  fententiani  probabilem  funt  hctciogcnei,cortclfccu- 
dus  gradus  Ittbcttotau*  perfe&ionem  primi arquiualentet  adhuc 
?V  Aaaa  maiorem 
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maiore  io  ;crg6  diftinguuntur  per  folum  exccflum  modo  di&o.  Secu- 
tio forma  embrionis  equi  diftingnitur  ab  anima  ipfius,  & tamen  ani- 
ma equi  habet  totam  illam  perfe&ionem,  & fuperaddit  etiam  aJiam. 
Tertidinfententia  probabili, quar  ponit  faltem  in  Angelis  vbicatio- 
nes  indiuifibiles  vbicatio  arquiualens  vni  palmo  fpatij  habet  totain_ 
perfeftionem  vbicationis  femipalmaris,&  praeterea  aliquam  aliam^. 
(Quarto  multo  magis  ho«  habetur  in  anibus  intentionalibus.cum  e- 
aim  intelle<flui»&  voIunt3ti  proponi  polfint  inulta  obie&a  con  gruum 
fuit  vtvtraque  potentia  poflit  facerea&us  qui  nunc  tendant  in  plu- 
» ra.  nunc  in  pauciora, adeoque  quodvnus  a&us  habeat  totam  perfe- 
<3ionem  alterius. & aliquam  aliam  vlterius . Sic  iudiciuai  habet  tota 
pcrfe&ionem  apprajhenfionis,8daIiqiamaIiam;a<ftus,qiioappr;ehett~ 
do  animam, & corpus  cum  vnione  habet  rotam  perfc&ionem  afctus* 
quo  folum  apprarhendoanimam-Similirer  actus. quo  volo  fubuenirc 
pauperi  propter  Deum»eftaftu$,  quo  amatur  Deus,  &amaturpau* 
per,&  differt  ab  adu  folius  char:tatis,quoamat:ir  folum  Deus,  quia 
continet  perfe&ioncm  illius, & aliquod  aliud;  in  quo  aftu  non  potelt 
dici, quod  ametur  vterque  indiuifibiJirer;ita  vt  Deus  non  amaretur» 
nifi  etiam  amaretur  proximus.vcumhocpateat  efle  falfum ; nam  no 
effet  a<3us  verat  charitatis  in  Deum,  fi  requireret  aliud  inotiuum,  vt 
ipfum  amaret.  •' 

Dices  cum  San&o  Thoma  prima  parte  quxft.  85.  art.4.  non  pofle 
cognofei  plura.vt  plura, nifi  vt  comparata.vcl  diuerfa,&  tunc  cogno- 
Icuntur  per  fpeciem  comparationis, vel  diuerfitatis.  aliter  male  con- 
fuluiffer  natura  his  potentijs  fipoflent  dari  a»2us  difparate  tenden- 
tes, et  non  confiderarent.qua:  fimul  haberent  in  eodem  figno. 

Rcfppnd.  difficilem  efle  fententiam  San&i  Thoma; , vt  vi*  percipi 
poflie  quid  tadem  dicat,  vt  patet  cx  diuerfltate  Interpretum  ipfius. 
Ad  rem  ip/am  dico,  verum  efle  quod  intelic&us  antequam  aflenria- 
tur  moti u is  non  ncceffitantibus  debeat  confulerefuos  a&us.et  ipfa_ 
motiua,  ne  quid  temere  operetur  ;immd  debet  etiam  profpicere_> » 
quidcxillorum  affirmatione  feq uat ur, ne fequatur  aliquod  inconue- 
niens,  et  cogatur  aflentiri  rei,  aqua  diflentit.  Et  idem  proportionali* 
ter  dico  dc  voluntate;  nego  tamen  hinc  fequi  non  pofle  dari  tertium 
a&um  fidei. et  fcientix , vel  opinionis,  folum  enim  tunc  intellectus 
debet confiderare,an  exilio aflenfu  virtualiter duplici  fequatur  a f- 
fenfus  aliquis  repugnans, et  cum  animaduertat  non  /equi,  elicit  tale 
adum  tertium;  hoc  autem  non  eft  mouerid  fimultatc  motiuorunu 
ad  aflenfum, quatenus  fimultaseft;  ita  vt  ratio  formalis  fiefimultas 
vt  talis,  fed  folum  requirere,  quod  nihil  abfurdi  afferat;  ea  fimulras 

“ eorum 
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eorum  moti u orum;  ficut quando  voto cftentiaiiter  aliquid  fic?rs_,, 
cr  propter  amicitiam  Pcrr»,  et  propter  lucrum,  itavt  vtrumque  per 
fe  fit  motiuum  adjrquatum  ad  opus  volendum, Iblum  debeo  ad  futn 
mum  confiderare,an  fimultas  illoi  um  motiuorum  fit  mihi  noxia , e- 
tiamfi  ea  motiua  amentur  non  propter  limulraretn,  fed  vnumquodq ; 
ex  fe  adzquate  moneat  voluntatem;  ergo  quantum  eft  ex  hoc  capi- 
. te,intellcdus  poteft  moneri  adaqua td  a pluribus  difparatis,  vt  plura 
funt,etfi  debetimperare  aftenfiirnaliquem,adfurnmuin  debet  refoi 
cero,  an  cogatur  ex  affirmatione  illorum  diuerforum  adaliquod  ab- 
Turdum, quod  nihil  facit  contra  noftram  condufionem . 

Obijcies  fecundo;  intellcdusncceffitatur  a przmiisiseuidentibus 
ad  adum  fcienrificum;atadadura  opinionis  vel  fidei  debet  habere 
imperium  voluntatis, -ergd  pro  priori  ligno  habetur  adus  fcientiar, 
pro  pofteriori  adus  opinionis, vel  fidei;  ergd  non  poliunt  coalefcere 
in  tertium  adum;  eflet  enim  pro  priori, et  pro  pofteriori. 

Refp.  primo  dato  toro  Antecedete,negandoconlequentiam;nam 
poteft  aliquando  inrelledus  non  attendere  ad  motiua  fcientifica,  et 
voluntas  imperare  intelledui.vt  attendat  ad  illa , et  fimul  vt  eliciat 
adum  opinionis,  vel  fidei,  inqtiocafu  vterqueadus  eft  pro  pofte- 
riori naturzad  imperium  voluntatis;ergocft  poffibiiiscafus,in  quo 
non  detur  talis  przcedentia  vnius  rclbedu  alterius , 

Secundo  refpondeo  negandd,  qiida  ex  eo  praeis^,  quod  aftcnfus 
fcicntificus  fir  necefiarius,przccdat  natura  aflenfum  imperatum  ab 
intelledu,nifi  in  aliquo  cafit,  iu  quo  illealfenfus  neceftarius  cftetcai* 
fa  aftcnfus  imperati;  przcedert  enim  natura  non  eft  quod  A.  non-, 
pendeatab  E;  et  C pendeat  ab  E;  fed  quod  C.  pendeatab  A.Si  vifio 
v.g.  de  pariete  eft  neceftaria  poliris  fpeciebusjli  autem  eodem  infta- 
tiimperem  adum  fidei  de  Trinitate, hic  adus,  neque  dicitur  prior»  • 
neque  pofterior  rcfpedu  vifionisparietisex  eo,  quod  fif  neceftaria» 
fed  vtrumque  eft  fimul  , et  neutrum  prius  natura  refpedu  alte- 
rius. Cum  ergo  fimul  tempore  fint  vtraque  motiua , poteft  ex  impe- 
rio voluntatis  (quod  femper  req  uiritur  ad  adum  fidei, et  opinionis) 
imperari  tertius  adus  propter  vtrumque  motiuum  , non  qudd  vo- 
luntas imperet  potius  hunc  tertium  adum  , quim  alium  fimplicem 
fidei.velopi  ionis,fcd  imperat  adum.  qui  fit  propter  motiuum  fi- 
dei,vel  opinionis,  ad  quem  de  fe  concurrit  motiuum  fcientificum-. 
Quard.licettottis  adus  fit  libere  imperatus;  non  eft  tamen  libereim 
peratas  ratione  motiui  fcienti fici, fed  folum  ratione  motiui  fidei,  vel 
opinionis,  Sicex  .gr.cumvcntus  impellit  velum  nauis,  fimul  im- 
perat ur impulfu?  a rernige  libere  remigante;  adeoque  ilic  talis  m<k- 

Aaa»  * tus 
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titsinJiufhbilitercatifatusa  venro.qui  cfl  caufa  neccfTaria,  & a re- 
•*migc,qiri  eft  caufa  libera;  ett  quidem  pofterior,  & liber  refpc&u  a- 
gtt* imperantis rcmigiE» ct jtanrten  habeteaufam  alteram  neceflaria, 
alteram  Ii  beramj  ilcutergo  in  hoc cafu  datur  caufa  neccffjria  mo- 
. rus,  ct  caufa  libera,  ct  rame  no  danturduo  motus, dc.in  calu  noitro- 
quaie  niotiuafcientifica  neceilitant  in  eo  cafu  adhoc  di/iunau.nepe 
Tve!  ad  atf&puv?  fcicntiar.veJ  ad  hunc  tertium a4tum, , ,,  . 

...  Petes;  i quo  determinatur  intellegas, vt  faciat  vuuti)  tertium,  ac- 
VFiiu^,  vel  faciat  duos  diftiniSosquandphabetdiaerlamotiua. 

Refpond.ccrt^  in  nobis  nouapparerp  vllam  diuerdtatcm  vd  (it 
vriif!yattus,vet  plures,nec  Jiabere.eleaioncm  ad  hoc,  quod  nonpof- 
fumus  difeernere.  Probabiliusergo  eft,quod  quando  intellcdqs  ha- 
bet vtrumque motilnthi  fimul  tempore,  et  natura,  determinetur  ad 
cynicum  afhinrcx  vtcoqne  pidtUtQi  dummodo  nqn  fit  incon,4cn|cos 
ex  aliquo  alroxapioe^-t  (i  aaois^i/matiuus  circ*  Maruuff^fuaS^rra- 
Terjtuc  enim  fidos  diuina  Docociirret  ad  tei^in  a4»d»Mt(fupr^i  &ximus 
•Ratiocft , quia  natura  se  per  facit  perfediusi  cr  filv.mfi-Iins;  rcdpcr- 
'fedior  eft  hic  rcrtiusia&us,vt  infra  probabiiqus;  ergo. ijlup}.|acjf.. 

' Scdcontra  hoc  ipftim  obijeie-s  rertio;  natura  femper  cqu/^it^u- 
rabilitati  rerum;  res  autem  mag  s durant  d polfit  voa  permanerav, 
altera  deftru<fta»quam  fi  naccflfe  dt , vt  addelirudione  vnius  de  neat 
r alte  ra  perire.  Quia  ergo  poterat  deficere  vnum  motiuum  temne  n- 
te a!cc‘o,  no  debuit  facere  aftum  propter  vtrumque,  quivno  pereu- 
re,  torus  pereat, Sic  no  fecit  qua  ndam  tertiam enutatem,  qu®  dmul 
• e(Tet  calor, et  decitas;  albedo,  et  dulcedo , (ed  facit  diltimftas  > vt  res 
melius  conferuarentur. 

Reloond.  nos  probabilius  putare affcus  mtelleflus,  et  voluntatis 
ede  eifcntialiterfucceiliaos;  adeoque  numqua  cofdem  numeroper- 
, manere  tempore  fequenti.ct  dc  ccflath.tc  ratio  durabilitatis , qua? 
valeret  pro  rebus  permanentibus»  Ccfsante  ergovno  motiuo,  ct 
nonaitero  ,fit  aftus  fimplex  exeo  motiuo  permanente ; & dc  na- 
tura nihil  amittit  de  fuis  bonis.  Addo  prsterca  , quod  etiamd 
a«aus  voluntatis,  & intelle&us  eflent  permanentes,  adhuc  ben£ 
fuiflTet  conlultum  durabilitati  i cum  enim  hi  atfus  pendeant  in_. 
confer uari  i fuis  motiuis  » dedeiente  vno  motiuo , & altero  rema- 
nente, ceffaret quidam  tertius  a&us  pendensab  vtroque ; fed ftatim 
fieret  alius adusdmplex  pendens  folum  d motiuo  remanente;  deuti 
dicunt  etiam  i),qai  ponunt  a&ionem  permanentem,  quod  ceffantej 
altera  caufa  conferuantc  tale  lumen,  v.g.  altera  lucerna  , & altera., 
re  manente,  fit  alia  attio  folum  pendens  ^lucerna  remanente  ,quia^ 
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i aAio  debet  fe  habere  indinifibiJitcrrelpeAu  cau/aruiri./ ergo  cum* 
aAus  inteIleAus,&  voluntatis  fint  etiam  indiuifibiles , qjiamuiscf- 
*;fei,t  permanentes  eodem  modo  deberent  fc  habere*  At  qualitates 
permanentes  in  primis  funt  diuifibilcs,vt  patet;  praterca  non  pedent 
ab  ejficientein  confernari^Si ergo  natura  ieciflet  eamdem  cn  citate- 
^quiualentem  calbti,&iiccitati,2diienieflte.,v.g.terra  , dtfecret  eaai 
definiere  rotam, & tamen  ipfa  amat  ficeic3temx&  foltunodir  ealorS; 
ergo  irrhis/uit  multo  cohgruentiuSiquddfinguIx.qu&Licates  prodo» 
tcruiruricaiifcr  diitinA*.  , . 

t )bijcies  quarto, hic aAus  eflfet  certus»3d  incertus,  e niderls,  & me- 
tfidt-ns;  leti;  barc.  funt  oogti  adi  Aofi a»  •)  ergo  i nuol  u£ret:dna  ic^nttidi- 
itor ja,  Maior  probatunquia  eflet  certus,  quia  xq  uiuaJet  feienti* , Sc 
& incertus,  quia  asquiualet opinioni;  St-tdcm  dito  de  ,euulcnti,ee 
ineuidenti.  j,.  l;  , - i..;., 

Refpond.  huncaAum  /impliciter  efle  certum , & euidentem  po- 
fitiu^f  fecundum  quid.autetn  efle  incertum,  & ineuideutem  prorcifi» 
ucihoceft  intellcAum  firmiter  adherere  copcJulloni , nec  pioflcfim- 
- plK^rendicerf.*  1k?o  conclufiopoteftaliref  & habere;  non  a utem  ad- 
h.rrereilii  firmiter ex  vi motiui  probabilis;  adharterc  autem  firmiter 
- conclufioni /impliciter,  & non  adhffrere .firmiter  cx  vi  huius  morio/, 
i nullo  modo  iunt  c pn 1 1 adi  A 0 r ia,  fc  d poliunt  liare  fimul  fine  incouuc- 
, nienc^ldem  proporrionaliter  dico  dc  incqi/e&u  fi  fine  duo.  aAus  di- 
, ili  n Ai,  quod  fcilicgtincdleAus  efi  /i mpiicire.i;  ceft.us. ex  vi  iftiusVnoji 
autem  ex  ni  jllius  aAus  probabilis, qui  eft  in  f«i  incertus , & incuid£$; 
no  Tunc  autem  forma  oppofita»  a Auscuidens,  & certus  ob  vnucn  nv> 
tiuunq&aAusmcuidens,  etincertus.ob  aliud.  ; .. 

Dices;  non  minos  refundit  in  aAupi  clantatqm , &cerrjtjidinem_. 
motiuum  fcientificumiquam inccrtitndincm^t  obteuritafem  moti- 
3 upn)  prpbabilpj  ergo  erit  fimpjicitcf  certus, & incertus, {S:  idem  dico 
deintelleAufi  fintduoaAus.  ; ^ 

: - Kcfijqndrnegando Antecedens, •lu/n  denominatiocertijfcjeuidcn  » 
.tis,eil  denominatio  poiitiua.  Quate,  ea  pol/ta,  dicitur  /impliciter  ef^e 
certus,  & euidens/ficuti,*  polito  lumine , aer  cft  fimpliciter  tllumiqa- 
tus.  At  vero  denominatio  incerti,  & ineuidentis  dupliciter,  potefi 
cfle.  Primo  negati  ua-  Secudd,  prarcifiua.  Negaciuaefl , quado  hmpli- 
Citer  dicit  negatione  plaritatis,&  cejtitudinisji  & hpqpaAo  no  poteft 
elici  ille  a Au, incertus  ncq-;incuides  Pf-jeciGuae(t»qua»n6  d^cit  nega- 
. tione  certitudinis,  & claritatis, fed  foliim  quoji  non  dicit  caritate,  &c 
certitudine /es;h»c  motiuo  • Aliud  eft  ergo  dieqre  negationem  dari- 

cJiUiwtei&  certitudine  ex  hoc 
motiuo 
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^motluo  ;primacnim  denominatio  repugnat  cum  fcicnti.i , non  ante 
fecunda.  Bene  hoc  explicaturcvemplo.Si  cubiculum  recipiat  lumen 
abvna  folum  feneftra,&:nonabalia,  tunc  (impliciter  erit  clarum  ,cr 
fc  eundum  quid  przrifiu^obfciirum ; hoc  eft  , non  habens  lumen  ex 
hac  fencftra.  Sic  etiam  dicitur  ille  a&us  incertus  ex  hoc  motiuojhoc 
eft,  non  habens  certitudinem  ab  illo.  Coeterum  illam  (impliciter  ha . 
bet  ab  alio . Adincertitudinem  autem  pofiriuam  requiritur  prxter 
motiuum  probabile, negatio  alterius  motiui»  quod  refundat  certitu- 
dinem; (i  enim  adeft  aliud  motiuum , fufficienter  ab  eo  refunditur 
certitudo . 

Obi/cies  quinto;  dux  differenti*  fpecie  diuerfx  non  polTunt  coa- 
Iefcere  in  vnam  efTentiam ; nec  enim  ex  equo, & homine  poffirt  fie- 
ri vnae(Teatia;fed  differentia  a&us  opinionis,  Sc  differentia  a&us 
fcientie  funt  fpecie  diuerfej  ergo  non  poliant  identificari  in  eodem 
adtu. 

Rcfpond.  diftinguendo  maiorem:  realiter  concedo;  zquiualenter 
nego  .et  (imiliter  diftinguo  confequens:  dico  enim  qudd  xquiualen- 
terfuntineotertioa&u  fcientia.et  opinio,  non  autem  realiter;  dide 
reneia  enim  fpecifica  habet  eflentialiter  non  identificari  cum  diffe- 
rentia alterius  fpeciei,  & fic  implicat,  quod  fimulidentificetur  a<Sus 
(cienti*, et  opinionis,  nulla  tamen  apparet  repugnantia,  q idd  detur 
tertius  aAus  tertip  fpeciei  *quiualens  duabus  fpeciebus,  fic  uti  de  fa- 
ifto  datur  animal  zquiiialenscani.  et  lupo,  quod  appellatut  lycifca».. 
Similiter  datur  animaj  ex  equa,  et  afino  * quod  neque  eft  huius,  neq. 
illius  fpeciei , (ed  terti*  cuiu(dam  fpeciei  imperfefte  participantis 
proprietates  vtriufque  animalis.  Similiter  a<ftio,qua  dependet  ignis 
ab  igne,  differt  fpecie  ab  a Aione,qua  pendet  a fole , et  tamen  poteft 
dari  tertia  a&io,  perquam  (ol,et  ignis  producant  igoem , qu*  diffe- 
rat ab  illisi  duabus  actionibus  per  excelTum  perfc&ioms  fupra  illas 
Ungulas . 

Obijcies  fexto;  caufa  phyfica,et  neceffaria  quando  poteft  habere 
effe&um  primarium,  non  producit  fecundariinmfedcffeftus  prima- 
rius eft a&us  (cienti ficus;  fecundarius  opinatiuus ; ergo  intelleftus 
quando  poteft  habere  a&um  fcientificum , non  producit  opinati- 
uum_>. 

Refpond.primo  data  maiore, diftingtto  reliqua :refpe<ftu  illius  mo- 
tiui  aquo  poteft  habere  effe&um  primarium , non  producit  feciida- 
rium  concedo:  refpe&u  alterius  rhotiui,  a quo  non  poteftTiabere  ef- 
ferum primarium  nonproducit4ecundarium  nego.  Cum  ergoinel 
lcftus  habeat  duo  motiua  circa  eamdem  condufioucm  (i  ab  altero 
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tnotiuo  poteft  habere  demonftrationem  re  fpertui' Ilius  non  producit 
licurfum  probabilem , qui  effer  effertus  fecundarius;  at  vero  fi  ab 
altero  motiua  quod  clare  non  patet,  non  poteft  elicere  efferum  pri- 
manum, ncmpcidcmonllrationem , certe  ejicit  id, quod  poteft  nem- 
pe artum  probabilem  difeurfus.quiefteifertusfecundarius.adcoque 
cum  iit  chuerfa  motiua, 8r  vnum  plus  poffir,  quam  alterum , producit 
inteiiertus,  cum  vnoeifertumperfertum, cum  alio  imperfertum.vel 

imperSrt^m^xa'? UCm  COnCurMt  a8ens  Pcrfcftum  ex  vna  parte,  & 

fecundarius  duplex  dTe  poteft , alter , qui 
nat  iohim  in  defertu  primarij,  et  tunc  efio  , quod  non  poflit  fieri  fi- 
mu  cum  primarioiv.g’.  cum  aliquis  bibit  folam  aquam, quia  non  ha- 
r , AXtnum’ tunc  bibitio  aquar  cft  ira  feciindarius  effertus,  vt  prorfus 
u ituatur  loco  primarij.  Vnde  fi  effet  bibitio  vini , illa  aqtie  ceffa- 
rft.  Alter  etfertus  fecundarius  eft , qui  non  principaliter  intenditur, 
e minus  principaliter;  ita  vtfi  alter  effet  relinquendus  , potius  re- 
inqueretur  fecundarius.  quim  primarius,  et  talis  effertus  non  fem- 
htJ-n-c”e<^u  Primanj;  fed  poteft  fimul  cum  primario  fieri, quia_ 
n et  lumcientem expetibilitatcm.vt  fimul  cum  eo  fiat , v.  q.  oculus 
f,  cc  ,^CI,em  ^‘re^am  parietis, & fimul  reflexam  perfpeculum,im 
valde  alteratani,  et  diifortam  ; tamen  producit  vifionemper  v- 
tramque  fpeciem.et  per  vnam  ridet  paricrem  bene , per  alteram  vi- 
det diftorte.  Sic  etiam  poteft  intel/ertus  per  vnum  medium  habere 

icientiam.et  per  alterum  opinionem.prarfertim  cum  poffit  accedere 
imperium  hbcratvoluntatis  imperantis  intelJertui  ,vtex  vcroque_, 
motiuo  aflcntiarur  concJufioni.  Sicut  Dominus  imperat  feruo.be  vt 
acquirat  finem  primarium  ipfius,  nempe  fanitatem  eiufdem  ferui,  et 
etiam  fecundarium,  nempe  bonum  colorem, vel  aliquid  aliud- 
Dices;  opinio  eft  effertus  fecundarius,qui  femper  debet  fieri  in  de- 
fcrtu  primarii . nam  intellcrt  us  in  tantum  elicit  artum  opinionis , in 
quantum  non  poteft  habere  artum  feienti*  ,non  autem  illum  expe- 
tit per  fe.  quia  non  expetit  id»quod  habet  in  fe  periculum  erroris,cu 
finis  ir.tellcftus  fit  fola  veritas. 

■ ^c.  jContra  c^’  du‘a  harc  videtur  efle  petitio  principij,  fupponis  e- 
«im  id, quod  eft  in  quxftione ; nam  eft  in  qu*ftioneanpofficftare_, 
fimul  actus  fcientij,  et  opinionis;  tu  dicis  non  poffeftarc  fimuhet  at- 
fers  pro  ratione;  quia  opinid  eft  effectus  fecundarius  ex  «s,  qui  fiunt 
in  defertu  pnmarij,  effe  autem  talem  effertum, qui  folum  fiat  in  de- 
lectu primarij  cft  non  poffe  ftare  fimul  cum  artu  fcienti*;ergd  affer* 
pr?  ratione,  quod  non  pofsitlUrc  fimul  tum  artu  fcienti»,  quia  cft 
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talis, vr  non  poflit  ftare  fimul  cum  co,  fed dcbetefle  finiifloiquod  eft 
petitio  principi  j,nifi  hoc  aliunde  probetur.  Concedimus  ergo  datu 
efle  a Natura  adurn  probabilem  intelleAui  , quia  non pof&ftfemper 
c uidenter  ratiocinaruficuti  datus  eft  difeurfus, quia. non fcrhper po» 
tcftveritatcmcognofcereintuitiue.  ficuti  Deus,8c  Angelus;  pofita_. 
tame  hac  imperfectione  noltri  intelledras,  quod  fit  cap3x  aCtus  pro- 
babilis, negamus  folum  tunc  fieri  pofle  quando  non  eft  a&us  euides , 
Sccertusob  rationes  fuperius  aJlausjQugre,  pofitiiuc  debenrproba- 
reonpofitum Aduerfarij.  .<  ■ gv: 

i.  Nec  valctilla  ratio, quod  in  a&ii.  opinionis  fe  exponit  inrelle&us 
periculo  errandi.  Nam  bocfolfem.prpbat , quod  non  principaliter  in- 
tendaturab  intqlle^u  ; non  autem  probat , quod  non  poflit  intendi 
fw.ukujT?&i5Jtti4i  .tum  quia  pupe  nonefjt  periculum  errandi  circa^ 
conduiioncm  cum  ex  motiuo  fctentifico,  confiet  euidenter  de_» 
veritate iplius»vel ex  motiuo  fidei  hoc  cerdflimc^onftet;  tumquia., 
fi  voluntas  etiam  quando  videt  periculum  errandi  ,vten<?nic  in  kr- 
rcticis;potefiitamen  imperare.a(55»<pfitmirsiniiHhancellcctuii,curn5  ‘ 
poterit  etiam  imperareqiando  haWtfeijentiam.de  conclofione . af» 
fensuex  motiuis  probabilibus , ex  quo  afleofit  nihil- fequitur detri- 
menti limpliciter  in  intelleCiu  ? i . *xl 

Dices  a.  legislator  habet  pro  fine  primario  obfertiatiam  legis, -pt» 
fecundario  pcenamtcansgceUbrisiled  habita  obleruarlone  legis , n5 
poteft  fimul  velle  fnpplicium  transgrefforisjergo  habito  fine  pMmav 
rio,  non  poteft  fimul  haberi  fecundaritis.  - jx;-*-  : n, 

Refpond.  in  pnimis  negando  Antccedensjnaln  pcena  transgrefib- 
ris  non  cit  finis  legislatoris/  fed  eft medium  athobieruantiam  legiB . 
Quare,  habita  obleruantia  non  poteft  adhiberi  modjumyquod  eflen- 
t ia  liter  fupponit  non  efte  obferuautiam  legis;fi  enim  lex  obferuatur* 
nemo  poreft  puniri. 

K e IpoBd.  fecundo  retorquendo argutnenCum/namJegislatorp^. 
fita  iam  transgreflione  legis.,  poteft  habere  duos  finqs  3 alterum  pri- 
marium, nempe  vt  fubdiri  dererroampwd  transgreifionc  legis;  alterfi 
fecundarium,vt  malefaftor  ex  iuftitia  puniatur,  & tamen  pioflet  velle 
fecundarium  etiam  obtento  primario;  nam  etiam  pofito,quodfub- 
ditifint  deterriti, exiftimantesrransgreftorem  faifle  behd  punitum; 
immo  etiamfi  apparenter  ex  miraculo  videant  fufpenfum  malefacto- 
rem, quampis  ille  non  fit  male/adlor/ -fed  corpus  aliquod  aereum  ilii 
fimile  , tamen  poteft  velle  legislator  punitionem  veri  transgrefloris, 
qui  eft  finis  fecundarius  > ergo  ex  hoc  exemplo  habetur, quod  etiam 
babito  fine  primario,  poteft  appeti  fecundarius.  ' oj 
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Dices  tertio;  virgultam  piri  infitum  pomo, non  producit  fimul  pl- 
rum,&  pomum, neque  piruin.Sc  pirumpomim ; qui*  fi  poffet  produ- 
cere pirum, quod  eft  efferus  primarius  , non  produceret  pirum  po- 
mum; ergo  fignum  eft, quod  habito  etfedu  primario, non  producit  ug 
fecundarius, 

Rclpond.  hoc  argumento  foJufm  probari  effedii  primarium  iftiua 
totius  infiti  effe  piruraponmm,  quod  vltrd  concedo;  tunc  enim  vir-» 
gtiltnm  piri  non  eft  caufa  adarquata  frudus.fed  partialia ; caufa  ante 
adjequataeft  planta  pomi  cum  virgulto  piri  per  modum  vnius , qui* 
cum  ad  producendosfrudus  requirantur  radices,  virgultum  piri  no 
habet  proprias  radices,  &cum  requiratur  ramus,  arbor  pomi  noju 
habet  proprium  ramum, fed  loco  illius  habet  virgultum  piri . Qu^rd, 
neutrum  poteft  facere  frudum,  quem  per  fc  intenderet , fed  folumu 
feconiungunt  in  ordine  ad  tertium 'frudum.  Quod  fi  fimul  ftarct 
quidquid  requiritur  ad  effedum  primarium, Sefecundarium,  vte  rq; 
fime  produceretur,  ficuti  arbor  pomi  fi  habeat  aliquem  ramum , in_. 
quo  non  fuit  infitum  virgultum  piri,  quia  tunc  habet , & radices,  3c 
ramum  proprium, qu*  lunt  caufa  adxquatapomi,ineo  ramo  pro- 
ducit vera  poma, licet  in  altero  producat  pirapoma.Inintelledu  au- 
tem pofiris  prarmifsis  probabilibus,  & euidentibus , habetur  quid- 
quid requiritur,  vel  ad  vtrumque  aduin,vel  certead  tertium  adum 
xquiualentem  vtrique. 

Itaque  hoc  principium, quod  affumunt  Aduer/arij , ncc  probatur 
d priori,  nec  a polieriori  ab  ipfis,-  non  i priori,  quia  nullam  afsignanc 
rationem  cur  caufa  quando  poreft  effedum  primarium , non  facit  fi- 
mul fecundarium,  non  i poftciiori,  quia  exempla  nonfunr  adreoL., 
vt  vidimus.  Praeterea  nos  contra  illos  argumentamur  i priori, quia_ 
caufa  lemper  debet  facere  quantum  poteft  .dummodo  fit  capax  il- 
lius effedus , & i pofteriori , quia  eriamfi  habeat  effedum  primariu, 
facit  fecundarium.vt  vidimus.Totiesautcir  caula  eft  capaxeftedus 
lecundarij,  quoties  per  primarium  non  fatiatur  plene,  vteuenit  in 
intellectu  in  caiu  noftro;pofitis  enim  aliquibus prjemifsis  demoftra- 
tiuis,  non  eft  plene  fatiatus  j quod  paret  etiam  in  lententia  Aduer- 
farioruin  admittentium, quod intclli  dus hab  to  vno mediofeientifi- 
co, poteft  habere  fimul  aliud  medium  de  eadem  conclufione ; ergo 
non  eft  fatiatus,  ficuti  eft  fatiata  materia  habitisodo  gradibus  calo- 
ris; &:  fic  non  poteft  recipere  plus  caloris.  Cur  ergo  intelfectusfi  v- 
no  medio  non  eft  plene  fatiatus,  adhibere  non  poteft  aliud  medium 
etiam  probabile  ?pr$fertim  cum  hoc  fit  proprium  voluntatis,  &in- 
tclledus  femper  quxrere  media  *d  obtinendum  perfedifsimd  finem 
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Tuum.  Si  ergd  intellcfius  non  obtinet  perfe&ifsime  veritatem  con- 
clufionisvno  medio  fcientifico,fcd  poteft  adhibere  aliud  medium  ad 
eam  pcrfe&ius  obtinenda , cur  refpuat  mediu  probabile,  vel  fidei/ 
. Coeterum  totum  hoc  argumentum  retorquetur  ad  hominem  con 
tra  Aduerfarios;nam  dato  etia  illo  principio.quodefteuidenter  Tal- 
ium; nepe  Natura  non  Tacere  effc&u  Tecundariu  quado  poteft  Tacere 
effectu  primariUificargumctor:Qiiadointelle<Sus  habet  duo  motiua, 
alteru  probabileiaItcrfj,fcientificu,a<ftus  fcictix,&  actus  opinionis  siit 
effectus  fecundarij;  & actus, qui  fit  fimul  xquiualens  fcientix , & opi- 
nioni eft actus  primarius, ergo  tunc  intcllc&usiuxta  principium  Ad- 
uerfariorum  debet  elicere  hunc  tertium  actum,  & non  actum  Tolius 
fcientix,  Antecedens  probatur»  quia  effectus  perTectior , & nobilior 
debet  prius  intendi  a natura, quam  effectus  imperfectior , & ignobi- 
liorjfed  tertius  actus  arquiualens  fcientix,  & opinioni  cft  perTectior, 
& nobilior, quam  actus  Tolius  fcientix,  ergo  ille  tertius  actus  cft  pri- 
mario intentus.actus  fcientix  fecundario.Maior  videtur  certa.q  uia». 
natura, & omne  agens  tendit  in  bonum, & Ariftotelcs  x.phyf.  t.74.ad 
finem  dicit, in  effectibus  naturalibus  femper  effe  alsignandum  effe- 
ctum meliorem  iuxta  effentiam  vnitiTcuiufque , ergd  vbi  maior  eft 
ratio  bonitutis.co  principalius  & primaria  intentione  tendit  - Minor 
probatur, quia  tertius  actus  habet  totam  bonitatem  actus  fcientix, 
& prxtcrca  habet  totam  perfectionem  actus  opinionis  fine  multis  im 
perfectionibus  illius,  ergo  eft  perTectior,  &c  nobilior  actu  fcientix. An 
tece  dens  probatur,  quia  tunc  aliquid  eft  perfectius  alio,  quoties  ha- 
bet totam  perfectionem  illius, et  aliquid  aliud, fedita  fe  habet  tertius 
actus, quia  includit  totam  perfectionem  actus  fcientifici  ,affcntitur 
enim  formaliterconclufioni  propter  prxmiffas  euidenrer  cognitas, et 
ncccffarid conci udentes, et  prxterei  habettotum  id, quod  habet  bo- 
ni actus  opinionis, fine  imperfectione , nempe  fine  periculo  errandi 
circa  coadufionem,  ergd  habet  totam  perfectionem,  et  idem  valet 
de  actu  inuoluente  actum  fidei. 

Dices;  non  poflunt  determinari  illa  duo  motiua  ad  hoc,vt  cocur- 
rantad  tertium  actum,  ergo  non  poteft  fieri  tertius  actus  . Antece- 
dens probatur  inductione  in  alijsagentibu9»  nam  ex  eo  quod  fint  fi. 
mul  in  igne,  v-g.  calor,  & ficcitas,non  determinantur  ad  producen- 
dam tertiam  qualitatem  xquiualentem  calori,  et  ficcitati.  Et  idcm_ 
patetinalijsagcntibus,inquibusdux  qualitates  non  producunt  v- 
na  m tertiam  xquiualentem  vtriqj  ergd  idem  dicendum  cft  de  moti- 
uis  in  intelfectu. 

Refpond.  negando  Antecedens;  ad  probationem  aflig no  difparira- 

taecm. 
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tem;nam  qualitates  vt  funt  calor,  & ficcitas,  funt agentia  vniuoca..  ; 
hoc  eft , producunt  femper  effeflum  ciufdem  rpecici, & ided  fempet* 
determinantur  ad  eamdem  fpeciem  producendam;  pnefertim  cunu 
etiam  feparata  pofsint  agere. At  verd  motiua  in  intclleflu  funt  cauf» 
a:quiuoci,quia  producunt  effeaum  diuerfr  fpccici  i fe  »oognitio  c« 
nim,quam  producunt, non  eft  ciufdem  fpcciei  cum  motiuo,  quod  fie- 
P^eft  materiale, & fubftantialc.Pratered,  duo  motiua  ex  le  nihil  pro 
ducunt, fcd  vt  determinata  ab  intellectu, qui  eft  caula  principalis  cd- 
clufionis.  Quar£,  intellectus  poteft  vti  vtroque  motiuo  ad  tertiam_ 
fpeciem  cognitionis; ficuti  duai  cauf;r,qu*  /olent  agere  aflbeiat» , fi 
producunt  fimul  aliquem  effectum, ponunt  aliquando  aflociari  nun  , 
ali  js  caulis  diuerlis  ad  productionem  diuerli  effectusjquia  ergo  canis 
producitur  a mare, & ifminaalTociatiscamquamacaufaadaquata_, 
canis  affociata  cum  lupo  poteft  producere  tertium  effectum , nempo 
Iycifcam.Sic  etiam  duo  motiua  producunt  tertium  effectum , (i  aflo- 
cientur  cum  intcllc&u,  in  quo  eft  vna  difparitas,quod  fycifca,  v.g.  no 
continet  virtualiter  totam  perfectionem  canis, & lupi, quia  ad  ipfam 
non  concurrit caufa  adarquata  canis,&  caufa  adxquata  lupi,  quseef- 
fent  lupus,  5c  lupa;  canis  mas, & femina.  At  verd  tertius  actus  habet 
totam  perfectionem  fcicntif,&  opinionis, quiaproducitur  a caulis  a- 
5**9  aatis  fcicnci*,& opinioim-.qux  funt  mociuum  fcienrificum,  & in" 
inte/lect  is;  motluum  probabile, & intellectus , 

Obi/cies  feptimo,  habitus  fupernaturalis  fidei, non  poteft  concur- 
rere nili  ad  obiecta  ex  motiuo  reuelationis  dinin*,ergo  non  concur- 
ret ad  motiua  fcientij.&opinionis.Similiter  habitus  fcienti®,&  opi- 
nionis non  poftunt  concurrere  ni/i  ad  fua  propria  motiua,  ergd  non 
fe  extendunt  ad  afTcnfum  ex  motiuo  fidei, adeoq,  non  poteft  a1>  vtro- 
que  habitu  produci  tertius  actus  . 

Refpond.  primo  per  inftantias,  nam  cdclufiotheologicaeft  fuper- 
naturalis vt  fuppono,  & tamen  ad  illam  concurrit  habitus  eliciens 
prarmifTam  naturalem,  rurfus  habitus  fupernaturalis  aflentitur  con- 
clufioni  etiam  propter  prarmiflam  naturalem;  ergo  vterq.habirus  po 
teft  fe  extendere  a d mothium  alterius. Idem  dico  dc  cognitione  im- 
mediata ad  actus  fupernaturales  voluntatis, qia»  debet  e ffe  etiam  fu 
pernaturalis,&  tamen  inuoluit  aliquod  obiectum  proprium  habitus 
naturalis, vt  hic  homo  eft  pauper,  quando  quis  dat  eleemofynam_,« 

Secundo  relpondeo  direffe  negando , quod  habitus  fupernatura- 
lis  non  polsit  eleuare  habitum  naturalem  ad  concurrendum  ad  actu  ' 
fupernaruralcm,et  quod  ipfe  habitus  fupernaturalis  non  concurrat 
ad  WQtiuum  habitus  naturalis fimul  cam iplo  habitu  naturali , fi  per 
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accidens  fimul  operentur.Ratio  eft > quia  quoties  eft  obicdum  for* 
male  habitus  fupernaturalis, debet  habitus  operari  circa  illud.  Cum 
ergo  ille  tertius  a&us  habeat  obie&um  formale  fidei, poteft  ad  cum 
concurrere  habitus  fidei, 5c  fecum  eleuare  quidquid  eft  neceflarium, 
vt  concurrat  ad  cum  afhim.nifi  fit  peculians  repugnantia  Q£are»ob 
illud  bonum  fuum,quod  reperit  i n eo  a&u  fides  concurrit  ad  illune 
etiam  per  accider.stendendo  in  motiua  (cientis, vel  opinionis, fimul 
cum  habitibus  natur  alibus,  <jui  eleuati  confortio  habitus  fuperna- 
turalis tendunt  per  accidens  in  motiua  fidei , elicientes  omnes  fimul 
tertium  afiitm;  ficuti  faciunt  reliquar  caufs,  qu*  pcrconiun&ionetn 
operantur  tertium  efferum . Videatur  Card.  de  fugo  dc  fidc.dif.a. 
fe&  j. 

Denique  neque  valet  inflantia, quod  caufar  valde  diuerlar , tt  bos, 
Sc  formica  r.onpoflmtconiungi  ad  vnum  effeftuin  terti* fpeciei  .At 
habitus  fidei, & (cienti*  funt  valde  diuerfi»  cum  alter  fit  fupernatura- 
lis. alter  naturalis;erg6  non  poflent  fimul  operari  tertium  effe&um; 
non  valet  inquam  , quia  licet  hi  habitus  finr  valde  diuerfi  quo  ad 
entitatcm;funt  tamen  fimilesin  modo  tendediin  obicda,&  itapof- 
funt  bene  operari  pervnicum  actum.Debctergd  (pedari  an  obie&a 
fii.t  talia, vi  poflint  beneexprimi  vnico  aftu . Cum  ergo  ob:eda  for- 
malia probent  idem  obiedum  materiale , poffunt  principia  entitati» 
ueduierfa  concurrere  ad  vnicum  a&um,  Quia  autem  non  poffetfie- 
ri  animal  commodi  exprimens  proprietates  bouis,  & formic*  ficuti 
ilycifca  exprimuntur  proprietates  canis , & lupi ; hinc  fit  quod  ili* 
cauf*  non  poffunt  coniungi  fimul . Adus  ergo  tertius,  qui  produci- 
tur  eft  fupernaturalis  in  entitate  ,&ficafsimiIaturquoad  hoc  cauf* 
perfe&iori.Cccterumeftfimilis  in  modo  tendendi  afiibus  etiam  na- 
turalibus^ fic  afsimilatur  principio  naturalijqux  afsimilatio in  no 
do  tendendi  fufficit,  vt  principium  naturale  concurrat  ada&um  ,vt 
patet  in  alijs  cafibus,vt  fupra  diximus» 

ARTICVLVS  XII. 

* 

Dc  diui/ione , et  fubalternatione /cienti arum. 

LOqmmur  de  diftin&ione  (cientiarum  adualium,quia  per  ordi- 
nem adadus  diuiduntur  etiam  habitus.  Aduertendum eft  au- 
tem cognitionesdiftingui  inrerfi:  ob  difti&ionem  obie&orum  cum 
fint  Imagines  obiedi.  Vnde  quia  equus, & Cxfar  differunt  fpeciei, 
imago  equi,  8t  imago  Canaris  etiam  fpccic  digerunt  in  ratione  ima- 
ginis, 
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ginis»  licet  non  differant  in  ratione  enticatis,quia  idem  /pecic  mar- 
mor poteft:  effe  ftatua  Cadaris, & equi.  Similiter  ergo  cognitiones  de 
obiedis  fpecie  diuerfis, fpecie  di/ferunt,adeoquc  tot  ponunt  darico- 
gnitiones  fpecie  diuerCr,quot  pofluntdan  obieda  ipCfic  diuer/a  . 

Hoc  fuppofito;  diuidunt  communiter  fapientiam  naturae  iu  tres 
fcientlas  totales  Mctaphyfrcam,f>hyficam,  & Mathematicam.  Fun- 
dant hanediuifionem  in  triplici abftradione  i materia;  quidquid e- 
nim  confideratur, velconfideratur  prout  pradcinditfolpm.a  materia 
indiuidua,&  particulari*  nor.  autem  vt  prffcindit  a materia  fenfibi- 
lii  r.g,  confideratur  corpus  in  ratione  corporis, non  autem  hoc,ve!  il 
Itid  in  particulari, &>intaliab/lradione  fundant  Phyfkam.Velcon- 
fideratur  pratfeindendo  a materia  fenfibilijnon  autem  i materia  in- 
tclligibilii  v.g  cum  confideratur  moles  alicuius  corporis  non  vt  fu- 
biedafenfibus,fcdprovtfolum  concipi  poteft  abintelledu  , & harc 
abftradio  conftituit  mathematicam . Tertio  poteft  confiderari  ob- 
iedum.vr  praefundens  ab  omni  materia, nempe  fub  ratione  entis  rea 
lis,&  haec  eft  abftradio  inetaphyfica.  Quare, ab  bis  tribus  abftradio- 

nibus  conftituuntur  tres  fcientia  totales . 

At  quamuis  hoc  verum  fit , reftat  tamen  difficultas  in  explicando 
vnde  nam  proueniat  h*c  differentia  inter  feientias,  & qualis  illa  fit; 
Thomifta;  communiter  dicunt  vmtatemfeienturum  prOucnire  ab  o» 
biedis  ipfarum,  pro  vt  habenr cales  abftradtiones.  Verum  h*c  expli- 
catio impugnatur,  quia  committit  circulum  vitiofum ; nam  obiedu 
pro  vt  habet  talem  abftradionem,reduplicaripfam  abftradionem  . 
formalcm,q  uascft  ad  usii.tellcdus*  ergo  idem  eft  dicere  obicdum^ 
prout  abftrahit  a materia  sefi  bili, ac  dicere, obicctum  pro  vt  concipi 
turcognitioneabftrahente  i materia lenfibili,  ergdhax cognitio, vt 
fit  abftrahes  taliter,  non  habet  ab  obiecro  vt  taliter  abftrado,  & co* 
fequenter  falfum  eft,quod  conftit  natur  Phy  fica  in  tali  claflc  fcientiar 
ab  ipfoobiccto. 

Neque  placet  fententia  aliorum  cum  Ouiedo  in  Iog.contr.i.pun* 
3.  nu.i*. dicens  diuerfitatem  fcientiarum  prouenircab  obiectis  for" 
malibus  fingularum;  nam  lfta  diucrfitasobiecrorun,  formalium, vel 
eftin  ipfis  rebus, quae  lunt  obiecta , vel prouemt  ppr  denominatione 
cxtrinfccam  a diuerfitate  cognitionum. Si  fecundum, ergo  tota  diftin» 
ctio  habetur  a cognitionibus  quod  intendo.  Si  primum,  contraeftr» 
nam  nulla  cft  entitas  obiecti,quz  non  confideretur  a Metaphyfica^; 
peto  iam  illa  formalitas  , quam  confiderat  Mctaphyfica,  eft 
ne  identificata  cum  formalitate,quam confiderat  Phvfica.ttt  appella»  , 
tijr  pbfectmn  formale  Phy  fica;  fi  eft  ideuficauj  ergo  talis  diftinctio 
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non  venit  ex  parte  obiecci;  fi  non  eft  identificata  aliquo  modo,  iam- 
admittis  diftinctionemformaliratum  ex  parte  obicctii  quam  tamen 
h* Auctores  negant;  ergo  confiderando  obiectum  in  fc , non  poteft 
habete  duas  rationes,  ita  vt  per  vnim  fit  obiectiuiconfiderabilc  ab 
vna  formaIitate,per  alteram, ab  alia. 

Fateor  quidem  in  aliqua  fcientia  effe  aliqua  obiecta,  qu*  ab  alia_.' 
non  confidcrentur.  Sic  logica  non  confiderat  Coelum,  neque  corpus 
generabile;  nec  medicina  c5fiderat  Angelos.  At  multa  funt  obiecta, 
quj  a multis  fcientijs  realiter  confiderantur.  Sic  Phyfica, Mathema- 
tica, 8c  Metaphyfica  confiderant  Ccelum;  Animaftica,  & Logica  cd- 
fidetantcognitiones,&c.  &in  vniuerfiim  Metaphyfica  tonfiderac 
omnia  entia;  ergo  omnia  obiecta. 

Poteft  tamen  fiftendoin  communi  doctrina  de  triplici  a bftr actio- 
ne bcncaflignarivnitas  in  triplici  fcientia,  fi  dicamus,  quodharc  v- 
nitasvniusuuenti*  totalis  fumitur  formaliterexfimilitudineactuu 
illius  fcicti*;ex.gr.  quia  Phyfica  verfatur  circa  res  materiales, vt  ma- 
teriales, eiuS'actu’s  funt  fimiles  in  Hoc,  qudd  nullus  ex  illis  abftrahit 
a materia  fenfibili,fed  omnes  explicant  fenfibilitatem;qu6d  non  ha- 
bent actus  Mathematica, 8c  Metaphyfica;  Harc  autem  fimilitudo  a- 
ctimmeftaIiquavnit3sfpccificainracione  abftractionis,quU  licet 
dux  cognitiones  phyfic* , altera  de  Ccelo,  alrera  de  homine  fpecie.* 
differant  in  ratione  exprefsionis,  quia  exprimunt  diuerfa  fpecie  ob- 
iecta, tamen  non  differunt  fpecie  in  ratione  abftractionis;  (eu  in  mo- 
do abftrahendi  i materia ; vtraque  enim  non  abftrahit  i materia- 
fenfibili,et  abftrahit  a materia  particulari; non  eft  autem  abfurdum, 
quod  dua:  res  differant  fpecie  in  vna  ratione,  et  non  in  alia . Sic  duar 
column  e, altera  aurea, altera  argentea  differunt  fpecie  in  ratione  me 
talli.non  autem  in  ratione  figur*.Idem  dico  de  cognitionibus  vnius 
fcientia;  totalis,  qudd  videliede  non  differant  fpecie  in  modo  abftra- 
hendi . 

Obijcie»  primd,  fi  fcientia;  differunt  ex  difsimilitudine  actuum-, 
debef  dari  aliquid  ex  parte  obiccti,vndcproueniar  vt  ha;c  fcientia— 
habeat  cognitiones difsimiles  ab  alia;  ergo  differentia  feientiarum 
defumitur  vltimo  ex  parte  obiecei» 

Refpond.  quod  ex  parte  obiectiidem  prorfuseft  obiectum  cogni 
tionum  difsimilium  in  ratione  abftractionis,  quod  prouenir  ex  mo- 
do explicandi  diuerfo  naturam  obiecti,  v.g.  quantitas  poteft  conci- 
pi conceptu  ita  confufo,vt  ex  vi  illius  non  diftinguatur  i rebus  fpi- 
rltnalibus^fed  folum  diftinguatur  a non  cnte.et  talis  cognitio  eftab- 
ftractio  metaphyfica  confiderans  obiecta  vteotia*  Secundo  poteft 
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cognitio  ver  lari  circa  iqtiantitatem  explicando,  quod  fit  aliqhod  me 
furabile;  fed  n.on  explicando  an  fit  fenfi bile  hoc  , quod  eft  menfura- 
bile,  neque  an  fit  corruptibile , & harc  abftraftio  ell  mathematica^  > 
Tertio  poteft  confiderari  quantitas  diftinguendo  UJarn  a rebus  in- 
corruptibilibus: & qug  fenlu  percipi  tion  poliunt , & talis  abftra&io 
eft  Phylicaconfideransqtuntitatem,vt  corruptibilem*^  fenfibllcm. 
Cceterum»  idem  venit  ex  parte  obiefti  in  his  omnibus  abftra&io* 
nibus,  r,  n ri  y ' 

Obijcies  fecundo  Mathematica  conliderat  numerum  Angelorum, 
& fpatiuni,v.g.triangularciquod  occupat  Angclusjcrgo  non  verta- 
tur circa  materiam  intelJigibiJem.  / ; i-  r ' . < 

Refpond.  numerum  Angelorum,  &fpataiimab  Angelo  occupatu 
dici  materiam  incellrgibilerrn  nomine  enim  matertannon  debet  intel 
ligi  materia  prima  folum.fcd  quidquid  habet  molenumolesauteny^ 
clt  quotiefeumque  res  habet  partes  fiuc  rcaUter.fiue  vittualiter  di- 
flinftas,&  quia  numerus  conftat  partibus,  nempe-vnitatibus,  & fpa- 
tium  angelicum  eft  falterh  virtualiter  diuifibile  per  xquhialcntiam_. 
ad  res  diuifibiles,  vt  fuo  loco  dicemus  ,•  hinc  eft  quod  habent  ratio- 
nem molis. 

Pfo  fecunda  parte  tituli  propofitiaduertcndumcft.vnam  fcientia 
alteri  fubalternari  quoties  dependet  ab  aJcera , Dependens  dicitur 
fiibalternatal  illa.i  qua  dependet,  dicitur  fubaiternans.  Multa» funt 
con.ditione»,quasrequirunt  Au&oresadoonftituendam  fubalterna- 
tionem  fcientiarum,  quas  fuse  enumerat  Vallius  difp.4.  Nos  magis 
neceflarias  hic  rccenfebimus.  Prrma,crgAconditio  eft,  vt  fcietia  fub- 
alternata  habeat  idem  obieftum  feltem  partiale,  quod  habet  fcietia 
fubaiternans,  & eumdem  modum  abftraftionis.Sic  Phyfica  fibi  fub- 
alternat  medicinam, qua»  habet  pro  obicdo  corpus  lanabile,quod  e- 
tiam  confidcratura  Phyfica.  Secunda  conditio  eft,  q uod  fubalcerna- 
ta  conliderat  obieftum  fubalternantis  cum  aliqua  limitatione,  & no 
fecundum  totam  vniuerfalitatcm.fnb  quaconfideraturifubalterni-  - 
te.Quare,femper  fubaleernata  fuperaddit  aliquam  conditionem  fu- 
pra  obitttum  fubalternantis.Sk  medicina  conliderat  corpus  fub  hac 
limitatione , nempe  vt  fanabile;  fub  qua  limitatione  non  conliderat 
Phyfica.  Tertia  conditio  eft, qudd  fcientia  fubalternata  alfumit  ali- 
quas propoficiones  tamquam  certas, quas  ipfa  non  probat,  fed  luppo 
nit  probatas  i fubalternare.  Quare,  fe  habent  tamquam  prima  prin- 
cipia refpeftu  fubaltcrnat*.  Sic  medicina  alTnmit  tamquam  cerrum* 
quodexcclTus  caloris  tollatur  frigore,& qudd  vnum  contrarium  cu- 
retur altero  contrario.  Hoc  autem  probatur  i Phyfrca  vfquc  ad  pri- 
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ma  principia,  fed  a medicina  fuppomtur  tamaua  certu?  Similiter 
lbr  ponit  medicina, qudd  vulnus  rotundam  fit  difficillimum  fanatuj 
quod  cert£  non  probat , fedfupponit  probatum  d Mathematica.,» 
qtidd  fcilicet  figura  circularis  habeat  partes  circumferentia:  maxi- 
me difiantes.  „ , .. 

Ex  his  tribusconditionibus  poteft  bene  cognofci  <juxnam  fcientia 
fitfubalternata.&quxnam  fit  fubalternans.  Er  primo  quidem  Phyfi- 
ca,  & Mathematica  non  fubaltemantur  metaphy  ficx  in  rigore,  tum 
quia  habent  diueriam  abftradionem  ; tum  quia  non  fnpponunt  ali- 
quas propofitiones  probatas, a Mctaphyfica,  fcd  omnes  probant  tam 
Phy  fica,  quam  Mathematica  vfque  ad  prima  principia  iuxta  luas  ab- 
ftractioncs.  Infertur. fccundo;t  aliquam  fcicntiameffe  fubafterna^ 
tam  pluribus  fcicntijs  quia  videlicet  accipit  propofitiones  ali- 
quando aliqua  fcientia  probatas  ab  alijs  fciencijs,  vt  diximus  de  me- 
dicina. Infertur  tertio  fcientiaspradicas  prxfertim  artes  clfe  fubal- 
ternatas  Phyficx»  et  mathemacicxjquia  vjidelicct  accipiunt  propofi- 
tiones probatas  parti m d Phyiica»partim  d Matheunatica  • Infertur 
qnartd,  Logicam  fubalternari  Animafticx . quia  ab  illa  accipit  fua_. 
principia. Denique  infertur  Theologram  in  rigore  nulli  fcienrix  fub  ■ 
alternari, fed  includere  multas  fcientias, et  fimul  concluliones  fidei 
ex  quibus  infert  fuas  concluliones.  Quare,  Phyfica.v  g-  fi  vtaturctia 
conclufionibus  fidei  ad  fuas  demonltrationes,  eft  pars  Theologix;  et 
idem  dico  de  alijs  illius  partibus, 

:.~#v  - •*.:»-  ' y •„  n'  m -v  .1 

ARTICVLVS  XIII.  j; 

D:  obi (61  is  Vby/tc*,  mathematief,  et  metaphyjtc *. 

S Pedat  ad  exadam  tradationem  de  fcientia  aflignare  obiedaj. 
faltemfeientijs  totalibus,  et  non  fubalternatis, quales  funt  Me- 

raphyfica.Phyfica, et  Mathematica.  • 

Loquendo  ergo  primo  dc  obicdo  Phyficx,  de  quo  maior  eft  eon- 
trouerfia.tres  funt  de  eo  fententix.  prima  eft  Caietani  opufe.  de  hac 
re,  et  Aliquorum,  qui  dicunt»  obiectum  Phyficx  elTe  corpus  mobile 
pro  vt  comprxhendft  compofitum  fubftaBtiale*ct  compofitum  acci- 
dentale.  Secunda  fententia  dicit,  obiectum  Phyficx  comprxhendc- 
re  tam  corpora* quam  accidentia  lenlibilia,quain  etiam  ipfam  mate» 
riam.et  formam  per  fc  acceptas . Ita  Ferrarienfis  hic  quaft.  j »-Ora. 
tiadei  quxft.  i.crcoromuniter  Thomiftx,  et  citaup  plurima  loco  Sadi 
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Thbm*.  Tertia  feritcntia  dicit,  Coli  corpora,  natitralra  riTeobicCr  mn 
Phvfic»;  Ita  cbnanthhiter  noftri  Recentiorrs,  qui  plurimos  citant  ex 
antiquis  Peripateticis ; oritbr  haec  varietas  fententiarum  a varia  ac* 
ceptione  fciertti*  Phyficp  .Quate,  prius  debemus  determinare  quid 
v6ntac  nomine  Phyffcgf  comtauniter  . 

Pro  hac  re  adtrertendum  eft  primo, no  pofle  intrinfecd  haberi  dQ 
terminationem  alicuius  feientisc  dx  ipfa  entitate  cognitionum  « vel 
fpecrerum;  fingulfc  enim  cognitiones,  vd  fpeciesre(picinnt  eflentia- 
Itter  Tua  obiefta;  neque  ex  natura  fua  ordinantur  ad  aliudrv.g.demd~ 
ftratio  aliqua  dequlntitaterquod  non  conftet  ex  indiuifibilibus  t & 
fpecies  ab  ea  produ&a:  tendunt  eftentiaiiter  in  quantitatem  ramquf 
inobie&um  fuum.nequc  vfterius  ex  natura  fuaordinantur  ad  aliud» 
q jamutsex  natura  fua  habeant  pofle  ordinari  ad  aliud  ; portet  enim, 
aliquis  facere  hanc  dcinonftracio»e  de  quantitato  io  ordine  ad  que- 
rfcndarci  effentiam  fnbftantia»,  cuius  paflio  eft  quantitas.  Quare  ex  in^ 
trinfccaenritate  cognitionum  ^ fpecierum  non  poiTumus adhuc  de- 
terminare quid  fit  illa  fcientia , & quid  intendar  vltimo ; fed  aliunde 
dcbemus  qnarere  vtrum  illas  cognitiones  per  Vltimo  eliciat  an  ^ 

ordinet  ad  alias 

.Adiieft  *rtdum  eft  fecundo  in  Phyfica, fieri  multas  demonftratio- 
nes  dc  accid*ntious, Hc  multas  de  fubftantiis  ,•  tra&acur  enim  de  mot 
tu,  de  quaritit‘ate,«le,quilitdter,tfe  vbi,  Srafijs  accidentibus  Prsercred 
tra&3tut  de  materia  prima, & de  forma  fubftantiafi,*ra&atur.de  cai* 
fis,  k cofequenter  de  Deo.vt  Au&ore  natur*,  de  IntclJigenrijs  qua+ 
tenus  moucrit  (pGclos,&  alijs  plurimis  rebus  • Vhde  AriliotcJes  d ixic 
primo  de  Ccelo  tex.  t.  Scientia  de  natura  ( nempe  Phyfica)  fere  plu^ 
rima  ver  fatur  cifca  corpora,  & magnitudines, & harum  palfiones,  at-* 
que  motus;  adh-uc  autem  circa  principia, quar  talis  fubftantiafunt.  > 

*.  His  pofitiS;  vt  tuditer  cognofcamus  quid  fie  fcientia  phyfica  , duo 
jprius1  certa  apiid  omricsTupponenda  funt ; primum  efbPhyficam  effc 
fcieritiam  naturalem,  f vtit  cnimgrarcc/idem  eft  ac  natura ; dicitur 
dutem  naturalis, quiafpecularur  retfnaturalcs» et- nofolum  qiiialbcfc 
culatur  natura;  natura  enim  hihileftalind.nifi  materia, & fortndfub 
ftantialis  per  (e  accepta, vt  fuo  loco probdbimus,  cerrum  eft  autem 
qttdd  Phyfica  confid^itctiith  ebrpofa  Compolita  ex  materiaj&  for* 
ma.qux  dicuntur  habere  haturam.&efle  corpora  naturalia . Quardi 
Phy lica  cor> fiderat  re^omnds  naturales, qdse  fpeiftanc  ad  ftaturamn^ 
fiint  acdidehriai&fefsidn;esltdr^otu/n,qB2if  fdritetiam  resnaturaUe^ 

Securidtii^eftiqudd  Phyfica  eft  eirtia  pars  fapienti*  fpeoulariure*! 
diuiditur  enim  fapiehtia'/p£aU4tiua  m Metaphyfipam;Phyficam»;& 
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Stabilito  iam  n6mine  Phyfica,quou  TodiCct  «g.l feientia 
(peculatiuam  circa  res  naturales  tendentem  per  cognitiones,  que 
non  prafeindant a materia  fcnfibili  .videamus quid  habeat  pro  ob- 
ieAo  adaquato  attibutiotiis,  hoc  e ft,  quidnam  per  fe  fpcculetur , eC 
non  pur£,&  praciscin  ordine  ad  aliud.  Pro  qua  re, repetenda  eft  do- 
ctrina tradita  initio  logica;  illud  nempe  efle  obieftum  attributionis 
in  aliqua  facultate, quo  habito  facultas  contentaeft , nec  aliud  vire- 
ri usquarit;  illud  autem  non  eft  obiedum  adrquatum  attributionis 
quo  habito  facultas  adhuc  contenta  non  eft  j fed  aliquid  aliud  qua- 
tit . Pratere£,aduertendum  eft,  id  quod  tradatur  tamquam  mediiit 
in  ordine  adaliud,  quatenus  tradatur  tamquam  medium,  non  pof- 
fe  per  ft  vltimo  quari,  & appeti  ab  ea  facultate;fin  autem  ita  trada- 
tur, vt  non  foliim  tradetur  in  ordine  ad  aliud , fed  etiam  prxfeinde- 
do  abvtilitate.quam  habet  in  ordine  ad  aliud  confequcnduni,  tunc 
poteft  etiam  per  fe  appeti  ab  eadem  facultate ; non  quidem  pro  vt 
medium,  fed  quatenus  in  fe  appetibile;  v.g.  fi  ambulatio  eft  bonum 
medium  ad  fanitatem,  8 c eft  res  in  fe  deledabilis,  poteft  appeti  non 
folum  tamquam  vtilis  ad  fanitatem,  fed  etiam  prafoindendo  ab  hac 
vtilitate, quatenus  eft  deledabilis  Ln  fe»  & ita  poteft  fimul  appeti  ain 
bulatio  ex  duplici  capite,  & quia  medium, & quia  deledabilis. 

Hinc  infero  non  efle  bonam  reguiam,vr  aliquod  excludatur  ab  o- 
biedo attributionis  in  aliqui  racuTrafeprobare.qudd  ab  ca  faculta- 
te tradetur  in  ordine  ad  aliud;  fed  deberet  praterei  probari,  qudd 
ita  tradatur  in  ordine  ad  aliud, vt  nullo  pado  ab  ea  facultate  trade 
tur,  Sc  expetatur  per  fe.  Ratio  i priori  huius  rei  eft , quia  poteft  ali- 
qua res  prater  vtilitatem  cfTentiaIem,quam  habet  in  ordine  ad  aliud 
habere  fimul  bonitatem  perfcexpetibtlem;vnde,fic  amari  poteft,  vt 
niedium,&  vt  finis;  v.  g.  vifio  Dei  eft  effentialiter  medium  ad  ama- 
dum  Deum;  neceflitatur  enim  voluntas  a vifione  Dei  ad  ipfiusamo* 
rem,  & tamen  poflet  appeti  vifio  Dei  etiam  propter  fe  ipfam,quia_ 
eftinfe  maxime  deledabilis.  Quari.poteft  appeti,  & tamquam  me- 
dium ad  amorem, & tamquam  finis  deledabilis. 

Dico  primd.cx  eo  quod  accidens  fenfibile  materia,  & forma  fub- 
ftantialis  fint  eflentialircr  ordinata  ad  compofituin  fubftantiale, non 
bene  excluduntur  ab  obiedo  attributionis  Phy  fica . Potifllma  ratio 
fententia  ponentis  folum  compofitum  fubftantiale , feu  corpus  pro 
obiedo  adaquato  Phyfica  eft,  quia  accidens  materia, & forma , funt 
eflentialiter  ordinataad  totum  fubftantiale; ergo  non  po fiunt  habe- 
re rationem  obiedi.  Verum;  hac  ratio  non  conuincit  primo  »quia^ 
aliud  eft, quod quantius,  v.g*  fuerit  a natura  fada  eflentialiter  in-» 
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.or.dinqad  fubftantiam^  aliud  ety?  quod  fuerit  fa6a  folum  ^onfidera-. 
tilis  in  ordine  ad  ftih>/lantiam,&  nullo  modo  confidcrabilis  per  fe__,; 
•$f5^ex  cpiquod  quit  itas  eflentialiterfit  ordinata  iii  edendo  ad  Alb- 
icantiam; non  bene  infertur, qudd  etiam  in  cognofcendo  iit  ita  ordi- 
nata ad  fubflantiam,yt  nori  poffit  per  fe  cognofci . Confequentia  vi- 
detur boqa;Antc$edens  probatur  primo, quia  Mathematica  ipecula-  • 
fur  quantitaty,ji,& non  in  ordine  ad  fubftantiam  , vt  omnes  conce- 
-d.mtjecgbqaai.titasjioneft  effcntialiter  fatfa, vt  cognofcarur  folum 
in  ordine, afj|qb(lantiam.59cundd, quia  poteft  amari  accidens, abfq, 
.eo.qu^d  ametur  fubftantia;  ergo  poteft intendi  per  fc  cognitio  acci- 
denti sabfque  eo,  q i;pd  intendatur  cognitio  fubftantia:.. 

Sccyn(|pprobatur,quiaomnia  creata  ordinantur  ‘eflentialiter  ad 
Dcum.&  tamen  poliunt  pef  fe '.cognofci, & ita  de  fa<fto  cognofcutur  i 
mcraphyfica.etiam  prxfundendoabintcntionc  cognofeendi  Deum; 
-ergo  f-bteftapcicfens.  cognofci  prifeindendo  ab  intentUne  cogno- 
icer.di  fubftantiam, 

Tertio  probatur,  quia  a)indcft;qii6d  cx  cognitione  alicuius  rei 
fcquatnr  necc/Tario  cognitio  alterius,  aliud  cH, quod  folum  illa  cogni 
tio  fubfequens  intendatur  per, fe  a;cognbfcente , poteft  enim  aliquid 
cognofci  per  .fe  vlrii^o,  quanuus  cx  ea  cognit  or.c  fcquatur  alia  co- 
Ignitio;  ita  tamen,  vtiftafiibfeqftiens  cognitio  nodperfe  intendatur; 
multa  enim  fequuntur  iicccflarlo  ad  finem, quem  intendimus, quata 
men  non  intenduntur  per  fe;  immo  aliquando  funt  odibilia,  vt  v.  g. 
r.aufea  fequitur  ad  nauigationem,  quam  intendimus,  & tamen  non 
■intend/mus  i/lam  naufcam?  fed  odio profequirnur.  Sic etiam  intendi- 
mtislufum  pila:,  & odio  habemus  laftitiidinefn  fubfcqucntem ; ergo 
multo  magis  in  cafu  noftro.quaiinuis?ognitio  accidetium  paiiat  co» 
gnitionem  fubftantia,  no  benefequjfufcx  hoc,  quod  fuhftauia  per 
ie  intendatur;  accidens  vero  non  per  fc. 

Dices primd;.certum  ef^qubdnatuVa  inftituit  accidens  in  ordine 
ad  fubftantfamjergo  Phyftca.qiiar  dcijetconformiifi  cum  intentione 
naturx , non  poteft  intendere  decidens  r niti  in  ordine  adfubftan- 
.aiam^  • 

Sed  contra  eft  primo, quia  vt  diximus,  natura  inftituit  accidens  fo 
Jiimin  ordine  ad  fubftantiam  ineftendo,  no  autem' in  cognofcendo; 
non  enim  inftituit  accidens,  vt  cOgnofceretur  folum  in  ordine  ad  fub 
. ftantiam.  Ergo  quanmis  P hyfica  yeiit  fe  conformare  cum  intentione 
naturx/  poteft  adhuc  per  fe  cOgnofcere  fimul  in  ordine  ad  fubftan. 
riam  . Secando  conti  a eft, quia  vnde  habent  Aducrfarij,  quod  inte. 
lio*Phjrftcx  i^cogpofcenejo  fit  il!a,qu^m  habet  natura  in  producen- 
dis 
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dis  rebus:  certe  de  hoc  eft  pnelens  quaeftio,  vtrum  Phyfica  intendat 
etiam  per  fc  cognofccre  id, quod  narura  inftituit  in  ordine  ad  aliud. 
Tertid,  quia  ctia  linea?  funt  ordinata?  ad  figuras,  & figura:  ad  magni- 
tudinem, & tamen  Mathematica  per  fe  confiderar  lineas , & figuras. 
Rurfus  omnes  Creatura?  funt  i natura  efientialiter  ordinata;  ad 
Deum,  & tamen  poflunt  per  fe  cognofci  a Mctaphyfica , Phyfica». » 
& Mathematica;  ergo  ex  hac  ordinatione  ad  aliud,  nihil  certi  colli- 
gitur. 

Dices»,  ficuti  (c  habet  res  ad  efie;  ita  fc  habetad  cognofci;er- 
go  fi  vna  res  non  eft  per  fe;  fed  propter  aliam  efientialiter, cognofce- 
rtir  etiam  folum  in  ordine  ad  aliam. 

Sed  contra  eft  primo, quia,  vt  fupra  diximus  Creatura:  funt  cfien- 
tialiter  ordinata:  ad  Deum,&  tamen  per  fecognofcuntur;ergd  nimis 
probat  hoc  argumetu.».  quia  fcnfis  tllius  Antecedetis  no  eft,  quod 
ficutife  habeat  res, ita  fc  habeat  cognitioillius;  na  farpe  res  eft  mate- 
rialis, & cognitio  intelle&ualis  femper  eft  fpirituaiis ; fed  verus  fen- 
fus  eft,  quod  ficuti  fe  habet  res  a parte  rei,  ita  debeat  exprimi  a co- 
gnitione; hoceft,qudd  cognitio  vera  debeat  fideliter  exprimer«_» 
on.nia  praedicata,  qu*,funt  in  obie&o, nullum  ex  illis  immutando  * 
Quare, debet  conformari  obicvfto  in  ratione  imaginis,  & ita  accidens 
reprarfentatur  a Phyfica,  vt  (^entiaficer ordinatum  adfiibftantiam  ; 
non  tamen  ex  hoc  /equitur, qiiddipfa  cognitio  accidentis  neceflarid 
femper  ordinetur  ad  cognitionem  fabftantia?. 

Dico  fecundo,  obie&um  adaKjuatum  attributionis  Phyfica?  funt 
omnia  entia  naturalia  fenfibilia;  ita  vt  principalius  fir  fubftantia  co- 
pleta;  minus  principale  accidentia  materia,  & forma.  Probatur  pri- 
mo au<ftoricate  Ariftotclis  ,*  nam  primo  dc  Coelo  tcx.  i.  dicit,  quod 
fcientia  naturalis  fere  plurima  verfetur  circa  corpora,  & magnitudi- 
nesiSc  horum  pafliones, atque  motus, &principia;erg6videturJqubd 
ha?c  omnia  habeat  pro  obieclo  &lib.i  de  an,tex.i7.ait,quod  fcien- 
tia naturalis  vei  fatur  circa  omnes  pafliones  materi?,  & corporis  na- 
turalis . tratarea  6 mcr.tcM.  dicit,  quod  Phyfica  confidcrat  ens, 
quod  poteft-mouerimotu  fenfibili , & fubftantiam  ,ergo  non  ver  fa- 
tur circa  folam  fubftantiam;  & ibidem  tex.  i $ .ait,  quod  Phyfica  fpe- 
culatur  de  quadam  anima,  qua:  non  prasfeindat  a materia  ; ergo  ha- 
betetiam  pro  obic&o  partiali  animam , quae  eft  fubftantia  incom- 
plecjL. . 

Probatur  fecundo , quia  Phyfica,habita  folum  cognitione  de  folo 
corpore  naturali,  & non  de  accidentibus, & paffionibusillius  non  eft 
contenta, nec  obtinet  fuam  laudabilitatem, &.  definitionem  adaequa- 
tam; 
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tam;  ergo  fo!t\m  corpus  naturale  non  eft  adzquatum  obiedum.Co- 
fequentia  paret  ex  ijs,quae  diximus  in  obic&o  logic$.  Antecedes  pro- 
batur,quia  fi  nomine  Phyfica  in relligamus  tertiam  partem  Philofo- 
phia,qua  habet  talem  modum  abftrahendi  i fola  indiuiduatione  re- 
rum naturalium, cognitio  de  folo  corpore  naturali  non  efi  adaequata 
laudabilitas, neque  dat  adaequatam  definitionem  Phyfica;  ergo  fine 
cognitione  accidentium  non  habet  totam  fuam  laudabilitatem  , & 
definitionem.  Hoc  Antecedens  probatur  , quia  fola  cognitio  de  folo 
corpore  naturali  efi  pars  tertia  partis  Philofophia ; ergi  r on  eft  a- 
dzquata  definitio, & laudabilitas  illius;  fi  quis  enim  optime  feiret 
corpus  naturale, & nefeiret  accidentia,  non  polfet  laudari  pro  per- 
fedo  Phyfico,&  tamquam  poficfibr  tertia  partis  Philofophix  , quia., 
non  polfideret  adaquate  totam  hanc  tertiam  partemjergd  nec  habe 
ret  adaquaram  laudabilitatem. 

Dices, hoc  ipfo,qudd  quis  optime  cognofceret  corpus , coenofce- 
ret  etiam  accidentia  corporis, quia  funt  cum  eo  connexajcrgo  habe- 
ret fuam  laudabilitatem  adaquaram.  - 

Refpond.quod  quamuis  fit  connexa  cognitio  accidentium  cu  co- 
gnitione corporis;  tamen  polTumus  diftinguere  duas  cognitiones,  8c 
duo  obieda.  Si  quis  ergo  petat, quid  efi  Philofophia  naturalis , nepe 
Phyfica  prxeise  accepta?  non  benerefpondctuncft  cognitio  corporis 
naturalis : quia  fub  tali  concepto  non  explicatur  tota  elTentia  Phyfi- 
c$,quod  probatur, quia  ille  conceptus  pr$csc  acceptus  explicat  efsc- 
tiam  rei, per  quem  res  adaquate  coftituitur  in  fuo  efle  completo, fed 
per  talem  conceptum  Phyfica  non  conftituitur  in  fuo  efle  completo; 
ergo  non  efi  coceptus  adzquatus. Maior  patet. Minor  probatur, quia 
efle  completum  Phyfica, eft  efle  tertiam  partem  Philofophi«,fcd  co. 
ccptus  adzquatus  tertia  partis  Philofophia  eft,qu6dfit  congregatio 
cognitionum  taliterabftrahentium.Sc  fola  cognitio  corporis  natura- 
lis non  eft  tora  congregatio  t3lium  cognitionum  quia  fuperfunt  ad- 
huc cognitiones  circa  accidentia  fenfibilia;ergd  adaquatum  cfle_» 
Phyfica,  non  habetur  per  folas  cognitiones  de  corpore  naturali. 

Dices  fecundo;  Phyfica  debet  cognofcere  accidctia.  quia  talis  co-' 
gnitio  ncceflario  debet  haberi, vt  habeatur  cognitio  fubftantia ; co- 
gnofeimusenim  (ubftantiam  per  exigentiam  accidencium;ergd  non 
per  fe  debet  appeti  cognitio  accidentium. 

Sed  contra  eft, quia  licet  verum  fit,quod  cognitio  fubftantia  inuo^ 
luar  cognitionem  accidentium,  & cognitio  accidentium  inuoluat  co 
gnitionem  fubftantia ; tamen  przfens  quaftio  eft , an  Phyfica  faciat 
luas  qu^ftiones  de  accidentibus  nihil  curando  de  cognitione  ipfo- 
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rum,  fed  (oiutn  quxrcndo  cognitionem  fubftantix  an  appetat  per  fe 
vtramque cognitionem.  Ad  quam  quxftionem  re fol nendam  , debe- 
.mus  procedere  faciendo  fuppofitioncm,fi  per  poflibile,  veJimpolTi- 
bile  poffideret  Phyfica  perfere  cognitionem  de  corpore  fine  cogni- 
tione de  accidentibus.cficr  ne  contenta, & pofiet  appellari  iurc  Phy- 
ficaPfi  efletcontenta;valer  inferrc;crgo  cognitio  de  accidentibus  no 
eft  per  fe  intentari  non  eflet  contenta;  valet  inferre ; ergo  cognitio 
de  accidentibus  eft  etiam  per  fe  intenta. Probauimusautcm  fuperius 
Phyficam  non  efle  contentam,  quia  non  poffideret  adxquatam  fuam 
definitionem, fa<fta  enim  hac  hypotefi  poflet  dari  altera  Phyfica  j er- 
fedior, habens  eun  dem  modum  abftrahendi , qux  prxter  cognitio- 
nem de  corpore. haberet  etiam  cognitionem  de  accidentibus;  & hxc 
eflet  tertia  pars  Philofophif,  ergo  illa  Phyfica  pcrfed£  cognofees  fo- 
lum  corpus  naturale, ron  haberet  rotam  definitionem»  qua:  compe- 
tit terti*  parti  Philofophif. 

Probatur  tertio, qtiia  multa  rradantur  in  Phyfica  de  accidentibus, 
quz  nihil  faciunt  ad  cognitionem  fubftantix,  v.  g.  vtrum  vbi  poffit 
replicari, an  eflentia  quantitatis  confiftar  in  penetrabilitate,  an  gra- 
dusqualitaris  fintciufde  natura, an  adiofit  idem,acduratio,&  /imi- 
les  quxftioues,  qufnon  vider.tur  conferre  ad  meliorem  cognitione 
fubftanrix,  ergo  pote/i  i Piiyfica  aliquid pei  ferra&aridc  acciden- 
te, adeoq.  accidens  etiam  e'ft  obiedum  partiale  Phyfic*. 

Quartd  probatur, quia  non  implicat  pofle  dari  lcientiam  per  fe_» 
tractantem  dc  fubftantia,&  accidentibus fenfibilibus,  fed  hzc  fcien- 
ria  fi  non  implicat, debetefle  Phyfica  de  fado,  ergo  Phyfica  de  fado 
per  fe  confiderat  corpora, & accidentia.  Maior  eft  fuperiusprobara, 
& patet, quia  nulla  poteftaflignariimplicantia.Minor  probatur, quia 
fi  talis  fcientia  eft  poflibilis ; certe  habereteumdem  modum  abftra- 
bendi,  quem  habet  Phyfica  de  fado.  Prxterea  confideraret  omnia., 
<?ntia  materialia,  & fenfibilia;  ergo  eflet  ver£  fcientia  phyfica  de  fa- 
do, nempe  terra  pars  Philofophix. 

Obi jcies  primo,  omnia, quz  tradantur  in  fcientia,  vel  tradantur, 
vt  fubiedum ; vel  vt  principia,  vel  vt  paffiones,  fed  accidentia  tra. 
dantur  in  i hyfica , vt  paffiones  fubftantif , ergo  non  tradantur , vt 
obiedum^. 

Rcfp.  diftmguedo  maiore,  tradatur  vt  f.ib:ed-J  vel  vt  principia  vel 
vt  paffiones  in  eflendo  cocedo;incognofcedo,nego,&  pariter  diftin 
guominorem;accidentiatradanturin  Phyfica,  vt  paffiones  fubfta- 
t:x  in  eflendo, concedo. vt  paffiones  in  cognofccndo.nego, explicatu- 
diftindo.Ccrtum  cft,quod  in  phyfica  fubiedum  accidctium  fit  fubr 
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ftanti.i,&  accidentia, fintpaffionesvquia  faAi  funt  i natura  in  ordine 
sd  fubflantiam.St  hoc  fignificateftc  paffioncsin  eflcndo;  quod  certe 
femper  explicatur  quando  cognofcitur  accidens  cum  fit  prardicatum 
illi  effentiale.At  ver6  idem  accidens  habet  pofTe  cognofci  per  fe:  ho« 
eft, quod  cognitio  de  illo  pe  rfe  appetatur,  etiamfiffmnl  appetatur  in 
ordine  ad  cognitionem  fubflaneise , & quatenus  prarcise  ei  us  cogni* 
tio  per  fe  appetitur  , non  habet  rationem  partionis  in  cognofcendo; 
habere  enim  ratione  m partionis  in  cognofcendo  eft  , qtidd  ipfius co- 
gnitio ordinetnr  ad  cognitionem  fubdantis.Quare, Phyfica  confidc- 
tat  accidens  ex  parte  obie&i  femper  vtpafsionem  fubftantix;  non_* 
tamen  femper  ordinat  eius  cognitionem  ad  cognitionem  fubftantiar, 
cum  accidens  non  exigat  vt  eius  cognitio  femper  ordinetnr  ad  co- 
gnitionem fubftantix.  Hinc  paret,  qudd  Phyfica  fe  conformat  obie* 
elo,  hoc  eft, explicat  in  obieifto  omnia  praedicata, qu*  funt  in  eo,  qua 
conformatio  eft  ncceftaria,  & fufficiens  ad  feientiam  ; non  autem  de- 
bet fe  conformare  cum  obiefto  in  eo, quod  ficuti  accidens  eft  eflen- 
tialiter  ordinatum  ineffendo  folum  ad  fubftanriam  *,  fic  etiam  eius 
cognitio  ordinetur  ad  cognitionem  fubftantix  femper.  Ratio  autem 
a priori  huius  rei  eft, 'quia  omne  verum  poteft  pe  r fe  expeti  ab  al  iqua 
facultate  intelle,£tuali,cum  veritas  fit  bonitas  per  Ce  expetibilis  ab  in 
telleftu,&  quia  tra&atio de  aceidente  etiam  prxfcindendo  a engni* 
tione  fubftantix,  eft  in  fe  vera,  poteft  appeti  per  fe  ab  aliqua  faculta- 
te, h?c  autem  facultas  eft  Phyfica  iuxta  diuifionem  fapientiar  natu- 
ralis in  tres  fcientias  totales . 

Obijcies fecundo,  Phyfica  verfatnr  per  fe  foliim  circa  id,  quod' 
primario  habet  ratlbncm  naturalis ; fed  folum  corpus  habet  pri- 
mario rationem  naturalis  , ergo  circa  illud  folum  per  fo  ver- 
fatur.  • 

Refpond.  negando  maiorem, quia  Phyfica  verfatur  per  fe  circa  rea 
naturales, in  quarum  cognitione  poteft  refiftere;  fed  poteft  fiftc  re  in 
cognitione  accidentium,  vtprobauimus,  ergo  poteft  per  fe  verlari 
circa  accidentia, qux  funt  naturalia  fecundario . 

Dices,  corpora  naturalia  funt  maxime  fenfibilia,&qu«  prim6  oc- 
currunt fenfibus;  ergo  funt  obie&um  attributionis  Phyfica;,  qux  vti** 
tur  fenfibus  in  fuis  demonftrationibus. 

Refpond.  negando  Antecedens,  funt  enim  fenfibiliora  accidentia 
naturalia, quam  fubllantia,  quar  non  fentiturper  fe,fedper  acciden- 
tia,* in  tantum  enim  video, vel  tango  corpus,  in  quantum  immedia- 
ti video,  ve  J tango  quantitatem  coloratam  corporis  .Quare , ex  hoc 
capite  multo  magis  deberent  cjfe  obie&um  Phyfica:  accidentia  na- 
tura* 
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tyrrdia,quim  corpora.  Cccterum  dummodo  res  fine fc adbites,  non_* 
requiritur,  vt  immediate  ienriantttr,  fed  fufficit  mediate.  . 

> Obijcies  tertio , illud  eft  obie&um  adarquatum  Phyfica:, cui  per 
fe  conuenit  prima  paflio  phyfica,  qua:  eft  mobilitas  ,*  fed  h*c  per 
conuenit  fubftantiar,  & non  accidenti,  ergofola  fubftantia  cftobic- 
«a.um_  , 

Refpond.  diftinguendo  illud, per  fe,  Ii  enim  fignificet,  qudd  con«* 
ueniat  illi  tamquam  vltimo  intento  i natura  mobilitas,  quar  eft  pri- 
ma  paflio  phyfica, nego  maiotem;  fi  illud,  per  fe,fignificet,quodnK*>' 
biliras  con  ueniat  tamquam  pafsio  debita  ex  fua  na  tura 'accidenti» 
concedo  maiorem,  denego  minorem,  debcturenimaccidentibuse* 
natura  ipforum  mobilitas,  mouecur  enim  motu  fenfibili , ficuti  mo- 
nentur  corpora-  Caterum  ,ipfa  etiam  mobilitas  eft  obie&um  par- 
tiale phyfica:, licet  illi  non  con  ueniat  mobilitas  * 

Obijcies  quarto  Phyficatradat  de  Angelis  quatenu9  mouerttCf- 
Ium,  & dc  Deo, ve  Audtorc  natur*;  ergo  etiam  hate  erunt  obic&a_. 
partialia  Phyfica.  Nec  obftat,  quod  fint  fpirituaJia,'nametiama- 
nima  rationalis  eft  fpiritualis,  & tamen  eft  obie&uin  partiaD_» 
Phy  {it  at, 

Re fpond. negando  corifequentiam.Ratio  eft, quia  Angeli, & Deus 
quam  uis  reddantur  fenfibiles  nobis  per  motus  Calorum,  &eftci2us 
fenfibiles, tamen  non  exibunt  ex  natura  fua  coniunftionem  cum  his 
rebus  fenfibilibus. nec  enim  Deus,  vel  Angelus  exigunt  monere  Coe 
lum.velexifterehasres  fenfibiles.  At  vero  anima  rationalis  ex  fua_» 
natura  petit  vnionem  cum  corpore ; exigit  enim  operati  dependen. 
ter  a fenfationibus.qua:  fine  corpore  fieri  non  poflunt ; Sc  ita  per 
habet. vt  mediante  corpore,  & fenfibilibus  operationibus  etiam  aniw 
ma  intelligatur,  & dicatur  fenfibilis  mediantibus  operationibus  co & 
poreis, -quibus  eft  per  fecorinexa . 

Obijcies  quinto,  obiectum  attributionis  debet  habere  obic&uitx 
attributum,  fed  in  hac  fententia  non  daretur  obie&um  attribotum» 
ergo  maleaflignat  obie&um  attributionis.  Minor  probatur , nam_» 
quidquid  tradatur  i Phyfica  eflee  per  fe  obicdura , ergo  non  eflee 
obiednm  attributum. 

Refpond. primo, idem  foluendum  efle  ab  Aduerfarijs  in  Merapby* 
fica,  cuius  obic&um  attributionis  eft  ens;  ergo  non  haberet  obicctti 
attributum^..  1 

Rcfpond  fecnn  do  negahdo minorem,  primo,quia Phyfica  tractad 
dc  Deo,  & Angelis,  vt  Ccelum  mouentibus,&  non  tradat  per  fe»  fed 
feliim  ii^ordine  adfcnfibilia;  ergo  habet  aliquid  pro  obicdo  apirn 
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huto*  Secundo.quia  ipfa. accidentia, vtconfiderata  io  ordine  ab  fub- 
ftariam,  funrobiebum attributumjquia funt  medium,  vtilla  cogno 
fcatur;  potcft  autem  idem  efle  obiebum  attributum, & attributionis 
fi  confideretur  ex  duplici  intentione,  videlicet,  & in  ordine  ad  aliads 
& per  fc.  Sic  fecunda  operatio  intelleg  is  etiam  per  Aduerfarios  eft 
obiebum  attibutnm quatenus  aliquando  dirigi  tur  in  ordine adrer- 
tiam»fft  obiebum  attributionis, quatenus  dirigitur  per  fc.  Sic  etiam 
in  Phyfica»accidentia  habent  vtramque  rationem  obiebi ; Cc  idem_. 
difiQide.iMetaphyfica,quar  id, quod  confideratper  fc,  confiderar  ctia 
iqqrdine  ad  aliud,  in  quo  nihil  videtur  abfurdi. 

Exdibis  poflumus  colligere  quodnam  fit  obiebum  Metaphyfi- 
exi  fi  enim  metaphyfica  confiftit  in  congregatione  cognitionum  ab- 
ftrahentium  ab  omnt  fcnfibilitate,&  ab  omni  maceria, & folim  con- 
fiderantium  rationem  entis  optime  a/fignatur  pro  ipfius  obiebo  a«i 
dajquatoomneensrealefubrationeentis;  Sc  ita  metaphyfica  confi- 
derat  omnia  materialia,&immaterialia;creat3,&  increata;quatenus 
conueniuntin  rarione  entis;  hincefe.quod  Metaphyfica  compleba- 
tur tamquam  fui  partem  Theologiam  natura  lem  , quia  confidcrae 
Deum.&diuinas  perfebiones  quantum  naturx  luminxpoteft  confe 
qui.  Di.fert  autem  a Theologia  facra.quia  hpc  afTumit  veritates  fidei 
nobis  fupernaturaliter  reuelatas,*illa  vero  nihil  afTumit , nifi  cognitu 
humanis  viribus.  Hinc  etiam  eft,  quod  Metaphyfica  probet  princi- 
pia  vniuerfaliflime,&  habeat  fua  principia  maxime  vniuerfelia , cum 
enim  prxfcindat  ab  omni  ratione  particulari  entis , cius  etiam  prin- 
cipia funt  maxime  vniuerfalia.&prxcifa  , quale  eft,  v-  g.  Omnetotu 
eft  maiusfua  parte;  prxfcinditcnim  vtrum  totum  fit  fpirituale,  an_t 
materiale, fed  loquitur  de  eo  vniuerfalifsimc.  At  Phyfica  hoc  idenu, 
principium  afTumit  fabum  particularius ; dicit  enim  omne  cotum~* 
materiale,  & fenfibile  eft  maius  fua  parte;  Sc  idem  dico  dc  reliquis 
principijs.  , 

Dices;  dantur  multx  veritates  circa  negationes,  & circa  entia  ra- 
tionis. Ad  quam  ergo  fcienciam  pertinent  huiufinodi  veritates  ? 

Refpond.  pertinere  ad  vnam  ex  his  tribus  fcientijs  totalibus:  fie- 
nim  cognitio  de  negatione,  vel  chymxra  non  prxfeindit  i fenfibili- 
fate  negationis, & chimxrx(dantur  enim  negationes  fenfibiles ; hoc 
eft  rerum  fenfibilium.Sc  chimxrx  confiatx  ex  rebus  fenli bilibus)  tuc 
talis  cognitio  /pebabit  ad  Phyficam.  Si  vero  cognitio  circa  hqjc  o- 
WcAaabllrahatabipforumfenfibilitate;  non  autem  i magnitudi- 
ne, feu  mole.fpebabit  ad  Mathematicam,Si  denique  cognitio  circa 
reliqua  obieba prxfcindat  a fenfibilitate,  Sc  magnitudine , fpebabit 
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ad  Metaphyficam.  Cateruavram  negatio,  quavu^cijun^ra  qoa-fuut 
obkca  partialia  attributionis,  non  quia  non  poilit  dari  fciebtia,qu* 
per  lc  illa  confideret ; fed  quia  tres  (cienti*  totale*  ab  Ariftorcie  af. 
lignatatdtcuntur  fcienti*  circa  ens , & non  circa  rationem  przicin- 
dentem  ab  ente,  et  non  ente . Quare,  de  his  ODieatsfolum  trada. 
tur  ab  his  facultatibus  in  ordine  ad  melius  cognofccnda  entia  po- 
fitirnu.  w v — 

Infcmirexhocfcientiam  metaphyficam-eflecertiffimam,  quia-, 
nullo  pado  pedet  a sefibus;  Ce d folu  a lumine  intclleftus,  q uod  cu  ex 
natura  fuainchnetad  verum;  non  poteft  errare  fi  cuidenter  cogno- 
fcatobiedum.  Hinc  appellamus  certitudinem  metaphylicam  illam» 
quz  eft  fu nuna  inter  cert  tudines  naturales.  Ar  vero  certitudines  a- 
harum  (ciendarum,  quia  pendent  aJiquopado  a fenfibus  ,non  fimo 
itapcrfcdx,  ficuti  certitudo  metaphylica, 

Denique  assignamus  obicdum  mac  hemattae , nempe  rationent» 
molis, ct  magnitudinis,  quz  certe  duplex  eft,  altera  continua, alter» 
difcrcta,  8 c vtraque  conuenit  in  hoc, quod  habeat  partes.  Dicitur  co- 
•inua  quando  habet  partes  vnitas  inter  fe,  et  eiufdem  rationis,  talea 
funtv.g. partes  ligni  bipalmaris, quz  coftituunt  vnum  indiuiduum, 
magnitudo  difcrecaefi, quz  confiat  partibus  non  vnitis,  et  quarum* 
vnaquxque  habet  rationem  voius  indiuidui  , et  hanc  magnitudine 
appellamus  numerum.  SandusThomas,  et  Thomiftz  videntur  in- 
clinare in  eam  fencentiam,qu*  dicat  res  Spirituales  non  efle  obicdfi 
Arithmeticz , quz  efi  pars  Mathematica; . Verum,  hpefententia-. 
communiter  reijcitur, et  merito,  quia  czdem  demonftrationcs,  qu* 
fiunt  de  numero  rerum  materialialium , fiunt  etiam  de  numero  rera 
fpiritualium.vt  patet.  £t  ratio  a priori  eft , quia  ratio  magnitudini* 
difcretzprzfcindit  ab  hoc  quod  partes  numeri  fint  Spirituales , vel 
vel  materiales,  tot  enim  funt  decem  Angeli  in  ratione  numeri,  quoc 
decem  homines , ergo  fi  Arithmetica  confiderat  molem  dircd£, 
eodem  modo  confiderat  decem  Angelos,  ficuti  decem  homines.  Ad 
vero  magnitudo  continua,  vt  fit  obie&um  Mathematicae,  neceflc 
non  eft,  vt  habeat  partes  realitcr  diuifibiles  ,*  fed  fiifficiunt  partes 
virtuales.hoceft.qudd  magnitudo,licct  fitindiuifibilis  ficuti  eft  iru 
fententia probabili  vbicatio  angelica,  qu$  occuparet  totam  hanc 
fcholam,  tamen  poftit  zquiualere  multis  vbicationibus  minoribus. 
Neque  contra  hoc  facit,  quod  Mathematica  dicat  aliquando : diui- 
datur  bifariam  hzc  figura,  vel  h^c  magni' udo : non  enim  loquitur 
Mathematica  dc  diuifione  phyfica,  ec  rcali,  fed  de  diuifione  per  ima* 
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pinationem  j etintelle&um » nempe  qudd  concipiatur  illa  vbica- 
rio  iaadarquate,  quatentis  sequiualecvbicartoni  dimicfto  minori»  hoc 
enim  pa&o  inteHigitur  Mathematice  diutia,  licet  phyfice  fit  indiuifi* 
bili? . Atque  h*c  di&a  fint  de  Logica  ad  maiorem  Dei  gloriam. 

1 ; Is  A V.  3 D € 0. 
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Art. 9.  Solum,,*’  » ootra pradsRa.p,  1 40,  4 

Art.xo.  De  Pradicatione  V ntuerfalssp.1^7. 

Art.ru.  Dtaptitudint  vniutrfalts. p.i^p.  J .. 

Art.i » Soluuntur  aliquot  quafita  de  Vnsuerfati.p.l6\%  .T  » 

Arr  i ?.  De  reali  diRsnlhone.p,  1 87. 

QaVftio  4.  5D#  Genere,  & Specie.  . 

Art.t»  bona  Cerserts definstio.p.ij». 

A .M»  %vid  nam  dffimfumfit  bac  Definitione. p.  1 7$; 

Arc.j. 
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A,  t l Explicatur  Preedicatio  Generis. p.\Zx% 

Art.  4.  Qua Jit  ejfenti a jpeciei.  p iS8. 

Art.  5.  Soluuntur  aliquot  quafita  de  Specie,  p.  $*..  , ,.T 

Art.6’  V nd:  defumatur  differentia  fpecijica.  p.  ippf 
Arf.7-  Andartpojfit  indiutduum  tmmu/itplicabilednfua  fpecit  fiud» 
Creaturis,  p.  107. 

Qua: II.  5 • De  differentia, proprio,  & accidente,  p. tr*. 

Art.l.  Bxphcatur  definitio  differenti*.  »L 

Art.t-  An  dentur  differentia  compofiu,&  fimplicet.  p.113..  » ;) 

Art.j.  Explicantur  definitiones  proprjj,&  acadenUi-p-o.  3 ».  \ 

Art-4-  An pradicabtltafint  quinque  & de  Lndiuiduo  vago.  p. »41.  a 
Qo$tft.6.  De  tnUpojfibtll  tmpofsibth  p.  tbtd-  : 

Art.  1 . AJJsgnantur definitiones vniuoei, aqntuoci % efraualogp  p.  ibid. 
Art .i.Quidfiteni  reale,  quid  esus  negatio, & quo  modo  cognofcatur.  »59 
Art.j.  Quidfitpofsibilitas  tnturealss .p.xqy. 

Art.4.  Bxplicatur comuntor Jentftia depofisbilit& tonfirmatur.p.1%1» 
Art.j.  DeentrimpoJsibili.p.i9i . 

Art.6.  Soluuntur  obteShonet  contra pradifla.p.  106. 

Art  .7.  De  ente  rationis  logicp.p.  j z 5 . 

Art  8-  An  ens  reale perfefle pi-*Jandat,& anfit  analogum.p.  13». 

Qu*ft.7.  De  Sub  flantia,  & relatione,  p.  34*. 

Art.!.  De  Pradicamento fub flanti*. P-146. 

Art.».  Quid fit  relatio,  & anfit  inf olo  fundamento,  p.116. 

Art  j.  An  r 1 latio pradic ament a/isfit  modaUter  dtfhnfla  d fundamen - 

to.pl  66’ 

Art.4.  An  relatio  confifiat  in  pluribus  abfolutis,p.  371» 

Art.j.  Soluuntur  argumenta  in  oppofitump.  3 7 8. 

Art.6.  Expediuntur  reliqua  de  relatione. p.joo.  . v 

Qi»ajft.8-  Lnhbros  Perl  Hermemasfeu  de  interpretatione- 
Art.*»  De  vocum  fignifieattone  ,&  rt pelluntur  vari/  modi  explicandi 

voluntatem  obLg*nt*— 

^rt.i.  Explicatur  obieilum  voluntati*  fijL"*<*'i»t  o jTmtitU.  p 413^ 
Art».  Explicatur  quomodo  vocet  cum  obhgauomjfcnifieenttp.  417. 
Art  .4.  Expediuntur  reliqua  de  vocumfignfieaMne , vbs  de  aquiuaca- 
tione.  &r  reflriflione  mentali- p. 4 J 
Art.?»  Quid  fit  veritas  formalis-  p-446. 

Art.  6.  An  propofitio  de  futuro  contingenti  fit  determinate  vera,  vet 
falfa.p,q6u 

Art  7.  Expediuntur  reliqua  de  ventate,  p.  46;. 

Qu«lt.Q.  I»  //*r«  d;  Eo  fler  iorum. 
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Art.  I.  Di  Prae  agnitis,  & Pracognaiowbas  p.  ibid. 

Art.i.  An  cogno/c endafint  pramijfaptr  aftum  conclufionis,&  bonsta 
illationis,  p.479. 

Art.j.  De  e indentia,  & certitudine  cognitionis.  p.tf6i 
Art. 4.  Definitur dcmonflratie  . Etderegrefiudemonflratiuo.p 494' 
Ait.  5.  AnpramJJafint  certiores  conclufione,  & quomodo  ad  eam  nt  ce  fi 
fitentp>\o\' 

A ft.6^  Quomodo pramijf a necejfitent  intel/cflum  ad  ajftnfam  conclufio* 
nis . p jif. 

Art-7.  An  dentur  habitus  di flinfli  djpeeiebies  in  inulleSlu.p.  fio, 
Art.  &•  Quomodo  producantur,  & corrumpantur  habitus,  p.  319. 
Art.p:  De  Scientia a&uali. p.f33- 

Art.  10  %A  n pojfintfimul  Rare  aflus /cientia,  & opinionis, ve/ fidei,  f 
Art.  1 1.  So luuntur  argumenta  contra pradi&a  p.tf+. 

Artu.  De  diui/sone,& fubalternatsone  fc  sentiar um.p- «r 66. 

Art.ij^  Dt  obic&is  Pbyficq)matbem*ticq)fr  enetapbyfica. p.jyoi 
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ncntur,in  quo  primus  numerus  Quxftionem  , 
Secundus  Articulum , tertiu^  pagi- 


Acriitnr 

Accidens  eft  feparabile  a fubicCo , refpeCn  cniuf  eft  accidens  ,per 
intclIeCum>quzftionc  5.  art.j.pag.ijf . 

Accidentis  pr»fentia,&  abientia,fiue  per  intelle£um,fiue  realifer  ac- 
cipi debet  fine  deftru&ione  AibieCi  in  ftatu  (ibi  debito»  ibidem. 

Quomodo  faJuetur, Petrum  e(Te  accidentaliter  mortuum, & tamen.» 
mors  deftruit  fubieCum  ibid.  pag.i36.in  fine. 

Accidentia  przdicantur  de  fubftantia  ratione  fubie<5ti,quzft.  j.ar.  I® 
pag'147. 

Accidentia  funt  diuerficas  fpecifica  fubftantiarum  in  ordine  acfinJ 
telleCum,non  vero  formaIiter,&rcaIiter,q.4.art.6.  p,io/. 


ACus  abftraftiuus  quomodo  tendat  in  obieCa  omnia, quae  concipit 
q.j.arr.n.p.i66* 

Debet  reflcftere  fuper  cognitiones  przmiflarum.q 4-art.i.  p-481. 

Debet  cognofcere  bonitatem  iliationisin aCu  exercito,  ibidem. 

ACus  Conci  ufionis  non  attingit  folum  fuumobicCum,  quod  in  co- 
fequenti  exprimitur,  q.f.art.  ».15.479. 

Aftus  intelleftus  concipiens  confuse  plura  quadrupliciterpoteft  fe 
habere,q  j-art.io.pag  149. 

Aftus  intelleCus,vol  uncatis, & imagines  obie&iu»  tales  poflfunt  da- 
ri, quz  neque  fuerunt,  neque  funt, neque  vnqnam  erunt  quaft.64 
art.4.p»j8t, 

Aftus  intellectis, & voluntatis  duplicis  generis  pofTunt  efTc  circa  re- 
rum exifkntias  q.6.ar.4.p.»8j. 

Aftus  liberi  Dei  non  funt  adaquate  iatrinfcci  Deo,  qu*ft.7.art.a, 


Aflui* 


pag.363. 


Ecec 


Aftus 
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Aftus  noftri  v»dc  boni, vel  mali,q.H.ar.i.p.4itf. 

A&us  pr$cifciuus  intelle«5lus  eft  vnus  vnitate  numerica  in  eflcndo.fc 
ex  parte  modi  tendendi, non  vero  in  repraefentando,&  ex  parte-» 
obie&i.qj.artpp.  140. 

Aftus  probabilis, an  poffit  ftare  cum  a<ftu , qui  oppofitum  affirmet,' 


q9.ar.10.pfj9.  * 

A<ftu$  opinioivis.&fcientiaf.ao  poffit  ftare  fimul.  ibid.. 

A (ftus  prodlicens  habitumyQpnrotcft  pendere  ab  habitu,  qui  produ- 
citur^. 9 art.8-d.530.  “ • 

Aflus  quidfint.q.i.art  l.pag. 

A<ftus  verus, & falfus  funt  aquar  perfe&i  in  aliquo  fenfu,q.8.ar,J.pag. 


454. 

Aeqmuocum, 

Aequiuoci  definitio  Ariftottflica.qd.art  1 , p.i7t* 

Diuidicur  in  Adqdioocum  a cafu,  & Aequiuocum  a confilio,  &v- 
trumque  explicatur,  ibidem. 

Conceptu»  aquiuocus  internus  an  detur , fic ut.  datur  nomen  aquw 
uocum,ibid.p.i5/.  • . • • 

Affirmate ♦ 

Affirmare  identice,&  materialiter, & affirmare  formaliter quomodo 
differant  inter  fe  q.j.art.s.  p.104. 

Analogum-  , t 

Analoga  quid  fint,  q.j.ar.l.p.tf 4»  . 

Alia  funt  attributionis, alia  proportionis,  & vtraq.  explicantur,  ibi. 
Analogi  vtriufqueeflentia  in  communi,&  in  particulari  in  quonam 
confiftat,  ibid. 

Aptitudo  edendi  in  multis  requiritur  ad  vniuerfale,  quarft.j.art.i  U 


p.  1 59, 

Duplex eft,phyfica,& logica, fcumctaphyficajamba:  autem  defi-» 
niuntur.  ibid. 

Aptitudo  eft  Vna  per  eamdem  vnitatem,per  quam  fit  vna  Natura-» 

q. j.art.it.p.irfa. 

Aptitiido  quam  habet  Natura  humana  cflendi  in  multis  q uid  fit , q. 

3.art*i  r.pag.i6r.  . .1 

Aptitudo  vniuerfalis,pro  vt  contradiftin&a  ab  vnitate  vniqerfali  eft 
prorfus  eadem  aptitudo,  quam  habet  quacumque  natura  a parte 
rei.  ibidem» 

An. 

Ars  non  inclinat  ad  faciendum  aliquod  noxium  fimpliciter  operanti, 

quaft. 
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qrxft.  j.art-4  p.70.  in  fine . 

Quando  facit  opusfuumfc  lolaq.i.art. i.p.14. 

Ars  q»tid  facit, q.z.art.g  pag. 59. 

Artes  furandi»  blafphemandi,  &c*  non  funr  pclfimx  in  ratione  a rtis 
licet  pofsint  dTe  occafio  mali  moraJis,q.a-  art.4.pag.7j. 

Artes, qux  appellantur  /impliciter  Artes,  non  funt  ver»  Artes , nili 
per  limilitudincm,q.2..art.^p.4a.• 

Artes  ver»  quxnam  fint,  q.z.art.4.p.<f7. 

Artis  clfe  virtutem , prudentia  nequaquam  quomodo  intelligatUC» 
q.x.art.4.p.74. 


C aufa. 

Caufa  alterius  alia  eft  in  elTendo,alia  in  cognofcendo,quxft.  9,  art.4.' 
pag>4pd>  ^ 

Caufa  efficiens,  & denominatio  formalis  habent  dilparitatem , q.7.’ 
art.i.p  .365. 

Catifa  phyfica,&  neccfiaria  oopoteft  producere  in  fe  fe  ipfa aliquod 
nouum  ens  fine  vila  determinatione  incrinfeca  de  nouo,q.7.art.  3 . 

pag.j6d. 

Caufa  fimplicirer  boni,&  mali  *.  quid,poteft  dici /impliciter  bona*»' 
operanti, q.a.art  4. pag. 68* 

Certitudo  communiter  duplex  eft,  q.p.art.j  p.48 6. 

Certitudo  non  confiftit  in  fola  adhxfionc  firma  intelJe&us  circa*, 
obiedum,  tjueft.9  art  j.pag.487. 

Cerrus  aftus  duo  efTentialitcr dicit,  ibidem . 

Certitudo  fempereft  adxquate  intrinfera  adtui.  ibidem,  p 4S7. 

Certitudo  in  cognitionibus poteftelTc  in  alijs  maior,  & minor  iru 
aIijj,q.6,art.3pag.4?o.  • 

Cognitio. 

Cognitio abftra«ftiua, feuprarcifiua quam  confufionem requirat, <£> 
3.art.5.pap.io6. 

Cognitio  altera  intuitiua, altera  abftradUua,q.8.art./.p.459. 

Cognitio  confufa fohim,ex  qua  fequitur pofle  prxdicari  obic&um*. 
de  pluribus,  eft  vnitas  vniuerfalis,q*j  att.p.p.iotf. 

Cognitio  diuina  eftentialiter  vera  prxcedit,&  fupponit  peccatum*, 
q.8.art.tf.p.465. 

Cognitiones creatx siit entiacfsetialiter  fucccfliua,q.8  art.j.p.4/tf. 


Eece  a 


Cogni- 


S9Q 


index 


Cognitiones  prxceptiux  duplicis  generi9»  qii..irt.4.pag.38. 
Copnitio  nihil  operatur  intrinfecum  in  obic&Oiquxlt. }«arf ,4^*94. 
Cognitio  noftra  per  fuam  entitatcm  non  poteft  fe  ip&m  determina- 
re cognofccre.q  8.art.7.p.4*9.  _ . „ , 

Cognitio  noua  alicuius  proprietatis  non  facit  cognolcere  aliquid  de 
nouoin  fiibftantia,  quod  prius  non  cognofceretur,  quxlbj.art.f 

Cognitio  pra&icanon  cofiftit  in  hoc,  quod  cognitio  fit  talis,  vt  ex  v* 
«:  illius  fequipoflit  aliqua  operatio  ficutvultScotus,quxft.i.  art.i- 


Nonloiedefinitur  a Patre  Arriaga  propter  duo  capita . ibidem. 
Non  poteft  cfle  cognitio,  quae  fit  de  re  opcrabili  cum  intentione-* 
operantis,  vt  faciat  illua  opus , ficut  volunt  Thomift.  ibidem-.. 
pag.44* 

An  effentia  cognitionis  pra&icx  confiftat  in  co,  quod  fit  dire£htta_, 
operis  per  modum  nrscrepti,  & imperij,  ibidem. 

Cognitio  pra&ica  quia  fit,  & quomodo  diftinguatur  i.  fpeculatiua. 

. q1.am.pag.43. 

Cognitio  pradica  quid  fit,  & quid  fit  fcientia  pradica  fecundum.. 

noftram  fententiam,  ibidem. art.». 

Cognitio  fola  prxdicati  fecundum  fe  eft  vniuer falis, & requiritur  ad 
mendicationem  fcientificam,  q.j.art.io.p.i^  i«_ 

Cognitio  fpeculatiua  eft  quafi  fons,&  origo  praAicx,quxft.i.  art.  a. 


quomodo  iutelligatur  ilU  verba  Arift  fpeculatiux  finis  veritas,  pra- 

diexautem  opu9.  ibid. 

Scientia  fpeculatiua  eft  de  rebus  neceffanjs,  pradica  vero  de  confi- 
gentibus ex  Arift,  ftLComm  uniter,  explicatur, quomodo  mtclliga- 
tur,  ibidem.  / # . 

Scientia  practica  quomodo  reperitur  in  Deo,  ibidem. 

Cognofcere  equum,  & cognofccrc  effe  equum  differunt , & quare_>, 
qugft.^.art, ?,p  S?. 

Cognitio  eft  menfura  qua  accidentia  indicant  fubftantiam,  & non_» 

eft  menfura  accidentia,  ibid. 

Cognofccrc  meli us,&  clarius  idem  obic&mn  explicatur  quomodo 

fiat  q.i.ar.y.p.ioi. 

Gognolci,et  non  cognofci rcfpedu  eiufdem  temporis  funt  contradi - 
^ftoria.quidquidquid  dicant  aliqui recentiores,q.$.  srt  4-  Pao»P^« 

Conatus» 

Conat  us  quomodo  explicet  ur,q.  9.art.  7-pag-  514. 

An 
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An  detur  in  rebus  inanimatis  ibidem, p.jad, 

Conclufo- 

Conclufio  quando,  et  quomodo  poteft  inferri  cx  vnapr*mifla,q.  pi 
art  j pag:/ij. 

Conclufio  habita  iam  per  fyllogifiiuim  poteft  affirmari  abfque_> 
affirmatione  pramiflarum.ibid.p.ji^ 

Condonatio. 

Condonatio  in  quo  confiftat,q.8.art.a#p,4itf. 

ContradiSioria.  *Cf 

Contradidoriaalia  funt  fimplicia.  alia  connexa,  q.5  .art .6.  pi  j 19. 

Contradidoria  dupliciter  accipi  poffunt,  q.6.  art.fi.p.jip. 

Contradi  doria  dupliciter  accipi  poOunt.q.tf.art.x.  p.  167. 


Decretum. 

Decretum  Dei -cum  rebus  diuerfis  duplex  munus  exercere  poteft  q 
4.art.7.pag.ii<5. 

Demonftrationis  definitio.  & explicatio  ex  Arift.q.9,art.4.p.444. 

Demonftratio  q uid  iit  q 9. art.  1 .pag. 447. 

Denominatio.  • 

Denominationes  conftituentcs  concreta  ali*  intrinfecar,  alie  extrin- 
fec*  q.d.art.7.pag.xa  5. 

Differenti n. 

Ditfcrenti*  diuidunt  Naturam  formaliter»  non  realiter  qu*ft.  j.art. 
?.  pag.i44. 

Differenti*  entis  pr*fcindunt  ab  ente.q.8  art.7'p«j  j8* 

Differenti*  pront  differenti*  quomodoconucniant in  hoc,quodeft 
facere  differre, q-J.3rt-4.pag.147. 

Differenti*  quomodo  non  poffunt  coalefcere  in  vnam  eflentiam  in 
aliquo  fenlu.q.p  art.  1 i.pag.5<fo. 

Diffe  rentia  vicinia  compolita  ex  noftro  modo  concipiendi  datur, q. 
SPag-iH. 

Quid  fit.  ibidem  inferius. 

Differentia  vna,dupliciter  poteft  aliam  afficere,  ibidem.p.  a >5. 

Differentia  aliqua  vltima, an  detur  refpedu  noftri  intelledus»  qu* 
concipi  non  pofsit  perfe  foJa  fine  compofitionc  cum  alia  differes 
tia  fuperiori.  ibidem* 

Differentia  minima  phyliaa  facit  diucrfitatefpecifica.q.4.ar.6.p.xo+ 

Diffe** 
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Differentia,  proprijffima  l>ji>cc^iataor  definitiones  a 'Porphyrio.q. 
5*art  i*p3g. an.  . r.  ^ ' 

Definitio  UidvrfinqijB  vt  tertij  prrdicabiiis  qiurnaiaifit*  ibidem . - •! 

Explicantur  eius  particula;  ibidem,  pag.iia.  ’ 

Differentia  triplex  ex  Porphyrio  affignatur  , & definitur  ,'ibidemj 
pag.ixi.  ... 

Differre  duo  indiuidua  fpecic  eft  effe  diffimilia  in  proprietatibus  co- 
munibus  fingulis  inditiiduis  eiufdemfpecici.  qu*ft.4.art.tf.p.20j 

Diflimilitudoaliqualis  communiter  non  arguit  differentiam  fpcci- 
ficam,  ibidem  in  principio*  • '.i  . • ‘ 

Differre  duo  (olo  numero  eft  habere  maximam  fimilitudinem  in_* 
accidentibus  non  difparatis.nec  prouenientibus  a tali  indiuidua- 
tionc,  vt  talis eft, q.4.  art.6,p.xoi. 

Differre  fpeciequid  iit.  q.4.art.5.p.  »95. 

Differre  fpecie  an  fit  appellandum  differre  notabiliter,  an  differre»» 
penes  formam  q.q.art  f.p.  1 99. 

Differre  fpccie,  & non  differre  fpecie  quomodo  poteftdariio  code 
fecundum  diuerfasconfidcrationcs»  ibidem,  p 199. 

Differre, duos ienfus  habet,q.  j-art.3  pag.85. 

Definiri  materialitcrj  & definiri  formaliter  quid  fit,q.4.art.i.p.  177 
Dtfptnfatio. 

Difpenfatioprarceptiquid  fit,  q.8.art  a.p-4ll. 

Difimflto. 

Diftindio  rationis  ratiocinantis quid  fit.quxft.jar^.p.ioo. 

Diftindio  realis, datur  experientia, & cx  Anft.q.jart.i  j.p.i*7. 

Differt  ab  vnitate,  ibidem. 

Diuiditur  primo  in  pofitiuam,&  negatiuam,  & definitur  vtraquo» 
ibidem. 

Diuiditur  fecundo,  in  diftindionem  rei  i re,feu  /impliciter  realem» 
& in  modaiem.  ibidem.  . . ; 

Diftindio  virtualis  datur  in  attributis  dumis, intelledu , & volun» 
tateiuxta probabilem  fententiam.  ibidem. 

Harc  intrinfeca  Deo  quid  fit, & quomodo  fit  eius  propria,  ibidem 
pag.118. 

Sine  hac  non  poteft  faluari  myfterium  Trinxatis,  ibid.p.  1 1 9* 

Non  repugnat  lumini  rationi» , & principijs  metaphyficis  per  Cc 
notis, imo  fanet,  ibid.i  13. 

Nullam  inuoluit  abfurdum,  in  Deo,  ficut  m creatis,  ibidem . 

Difiindio  virtualis  in  Deo  duplex  eft,-  difiindio  vniucrfalis  in  Deo 

cxtrinfeca  quid  fit, q.j.art>6.p.i  17.  « 
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Diftin  Aio  virtualis  in  obieflo  creato  non  poteft  explicari,  4-arr 
4.  pag.ytf.  ••  • 

Fundamenta  ad  diiHngacndaobie^aformaliter  per  inteJle&um- 
quanumfinr,q.j.art.ii.jM<JS.  . 


Efteftus  fccundarius  duplexeft  q.p-art.  1 1 .p.jtf  ri 

Ens  an  fit  dicendum  analogum, vel  vniuocum,q  d.art.7.pag,  341* 

Ens  creatum  includit  in  fuo  conceptu  formali-defe^ilrCatVm.ti  >. 
art.j-pag.178.  ^ 

Ens  in  fenfu  Ariftotelico  dicipoteft  analognm  attributionis.  q,?.ar» 

i.pag-io6/i  :?■  1 

Ens  a&ualc, feu  exiflentia  rei  pro  vtpraEfcindens  a Aibftantia,&  ac- 
cidente eft-primus  conceptus, quem  pofTumus  formare  de  ipfo en» 
te,  q.j.ar-i,  p3g.i6o. 

Ens  per  accidens  duplex  eft.q.  z.art.  j.pag.dz. 

Ens  perfere  prarfcindit  d diflerentijs,  q.6  art.8-pag.35  j.' 

Imperfefieprarfcindii  pofica  pracifione  obieftiua.  ibidem.* 

CBS  rationis  in  guocotU .j  4 i1r  r p ..f , 

Ens  rationis  non  bene  explicatur  ab  aliquibus  rccentioribus  pep 
-modum  tendendi  neceflitantem  ad  concedendam  propofitionc 
contradidoriam,q.d.art.j.p.joj. 

Ens  rationisifiue  impofsii.ilc  eft  illud.quod  habet  totum  fuum  efle 
obieftiuum  in  intelle&u  ex  definitione  Auer,  communiter  rece- 
pta, q d-art-5.p-Z9i. 

Ens  rationis  triplex  eft.q  tf.art.d.pag.  j * 4. 

Enrtas  multiplex  vruuerfaliter,  & xquiualentcr  quomodo  fit.  q.  u 
art.4-pag.9y. 

Entitas  non  recipit  magis.  &mmus,  q-j.art.j,p.8j. 

Efle  applicatur  pofitiuo.&  negariuo<j,» .art.  i-pag.zdd. 

Eft,  in  propofitione  quid  importet.q.6.art.5  p.z$x. 

Euidcntia  communiter  duplex  eft,  8c  definitur, q-9.art.  J.p.48^. 

Euidentia  quid  fit,  ibidem  488. 


Falfitas  formalis  quid  fit,  & an  fit  intrinfeca,  & quomodo  cognitio» 


1 p 


T 
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INDEX 


ni.o8.art.  j.pag.448- 

Facultas  quaelibet  tria  continet  diftinfia  q.i.artti.pag.l^* 

Forma  aliquae  denominantes,  ad  hoc  vt  a&u  denominent  non  de- 
bent exiftere  fecundum  omnia.qua  important  intrinfecc,&  ef- 

fcntialitcr,  g.tf.  art  4pa.*8y. 

G 

r f * / .*> ' r 4*1  r i*tf  * yvrj.* 

Genera  abftra&a  poflunr  predicari  de  fpeciebus  abftra&is,qu.4.ar. 

3_pag.385. 

Genereitasqutd  ut  q.^art.a.p»!?»^ 

Genus  definitur  per  genus  in  definitione  generis»  & tamtn  nullum 
cftabfurdum»q.4.art  i.pag.i78. 

Generis  definitio  ex  Porphyrio,  &_an  fit  bona>q.4-arc.i.p.i7»« 

C^uid  definiat  talis  definitio,  & quomodo  definitum  in  definitione 
generis  tria  principaliter  contineat  q 4.ait.a.p.r_?li&  r_77» 
Genus  prxdicatur  de  fpecic  ad  modum  totius  per  fe  ltantis,q.4.  ar> 
5.  p.18  5. 

Difcrimcn  inter  praedicationem  generis,&  differentiae, quzC+.art.j. 

nag-tgi- 

Non  fit  circulus  vitiofus  inter  definitionem  generis, & fpeciei,  q.  4; 

art.L.p.<7t-  . 

Gradus  fubftantiae  diuerfificanturin  ordine  ad  accidentia, iion  au- 
tem intrinfecc,  & phyficc*  q.j.art-s.p.  iQ|. 


H 


Habitui'. 

Habitus  adiuuansintelleftum  ad  producendos  a&usfuos  non  fune 

nifi  fpecies  cqnfirmatg,q.».art.7.p.5  »». 

Habitus  exeeutiuus  in  inteile&u  diliindus  ab  habitibus  fcientia- 
rum,&ab  habitu  praeceptiuo  logic*  adarquate  accepto  non  da- 
tur,q.i.art.g.pag.  36. 

Habitus  intellc<aus  funt  quinque,  oq.art.y.pag.t}. 

Habitus  naturales  intelleAus  quid  fint,  & an  dentur  quarft.p.art.y. 
pag.510. 

Habitus  non  corrumpitur  per  ce{facionca&uum,q.part.  841.5  30, 

Corrum- 
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Corrumpuntur  per  a&us  contrarios  ibidem  pagSl** 

Habitus  pra&ici  duplicis  generis  funt.  quxft.part.|.  pag.  i;, 
Habitus  quid  fit  qusplL  i.art.i  pag.t.  -'•! 

, i I •'  rcift 

i . i!„  . : irM  'tciij’iJl33ill 

i«v,'Vbu  V 

jp  JCMimi»!  -bul 

Identitas  • 

Identitas  impoflibilis  dupliciter  concipi  poteft.  quxA.6  trtrf.  pagi* 

na  ji6. 

Identitas  inter  negationes  eadem  > qux  eft  inter  terminos  pofitiudf 
ibidem,  pag.  317. 

Identitas  terminorum  contradi&oriorum  eft  quid  diuerfum  i ter- 
minis contradi&orijs.  qnxft.  6.  art.  6 • pag.  107. 

Talis  identitas  eft  tertium  fimplex,  & eft  verificatiua  per  fuumefle_» 
propofitionumcontradidariarum.  ibidem.,  pag,  xo6. 

I mptrceptibilr. 

Imperceptibiic  quomodo  concipitur,  quacft.  6.  art,  6,  jsO. 
Impofttbiltus. 

Impoflibilitas  moralis  in  quo  confiftat.quxft.p.art.  3 .pag  489. 
lndiuiduum. 

Indiuidui  duplex  definitio . qucft.  7*  art.4.  pag.  144.' 

Indiuiduatio  rei  dupliciter  cognofci  poteft . ibidem,  pag,  145. 
Indiuidui  ratio,  qux  tamen  non  confUtuat  Vniuerfale , nec  prardi- 
cabile  pra: dicatione  vniuerfali.  poteft  abftrahi  ab  indiuiduis. 
ibidem  .pag,  14«$. 

Indiuidui  ratio  vltima  non  poteft  abftrahi,  ibidem.  147. 
lndiuiduum , cuiellentialiter  repugnet  aliud  fimile  fibi,  implicat 
quali.  4.  art.  7.  parag.  »09. 

lndiuiduum  cflencialiter  immultiplicabile  eft  Deus . quaftione  4, 
art.  7*  pa9»  107.  1' 

lndiuiduum, quod  pofito»quodexiftat.excludat  per  Tuam  eflentiam 
quamliqet  aliam  fibi  fimilcm,an  poflit  dari  ibidem  pag.  sia. 
i n/eparabi/itas. 

Infeparabilitatum  genera  qaatuor  afiig  nantur , quaftione  j.arMj, 
pag.  r 69.  1 

Intellettus.  . , • it  • *i 

Intelle&ns  humanus  quare  aftimilitur  Deo  imperfe&d.  quxfc.  js 
art.  3.  pag.  90.' 

IntelleAus  in  quo  fitfubie&us  imperio  voluntatis*  quxft.  9 art,  (f. 
pag.518.8t  f »9*  Eeee  -f""  • Intel- 
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Intelledus  potcftcoiticipcre  aliquod  obie&um  fidum  * & impoflibi- 
Je  contradiftindum  ab  omni  ente  rcali,q  6.art.  j.pag.  291. 
Intclledus fcmper mouetur abaliquo obiedo  cognito, ad  hoc rt af- 
firmet, vel  neget, quod  appellatur  motiuum  q’6 arr.j.p.ipi. 
Intelligibilitas  radicalis  quid  fit, q.6  arr.7.pag.ji8, 
l udteium 

Iudicium  ita  attingit  obiedum  cuiufcuiufq.  apprajhenfionis  vt  con- 
cipiat etiam  ipfas  appr.xhenfioncs , ratione  quarum  dicitur  attin* 
j^-e^^t»,f^pps/q.}raruio,pag.ij4.'  - : T 

I uuicium  quodcunque  tria  includit, q.6.art.i.p.»dp. 
^uotag{]ralienfiones  fimpUcicer  requirit  Aj.j.art,  lo.p.iJ4. 

' ' i'  r 1 ai a 

-"■■t  - r 1 . V- - cc: . JW  <n  on"  vjj  n I 

.rot  (f-b  J_j  » vir.  , j.Hj  l ! 1 

Lqgie<$  l'  -1-7  r ijraii  / f‘-  £',/■>(■  n*  uin-  3 ■ . .dsfc  uls 

Logica  an  fit parsphilpfopiii*, q.*  ar,4qiag. 74«.  • .1 

Diuiditur  communiter  in  Demonftratiuam,  Topicarb , fltSophyfti- 
cam  ibj<dpm.ar,3.pag  tfj.  ■j-p  * ,uo*>oLo.  01  ■.  A-.c  ■ l 

Diuiditur  etiam  in  Docentem, & Vtentem,Sc  fecundum  vtramqut-» 
partem  definitur, q.i.ar.d.pag.  34.  t 

Logica  cftinftrimieimmi  Scientiarum,  q.i.ar.j.pag.ij. 
logica  cxterna.an  fit  dicenda  Ars^j.i.ar.  i.png,7. 

Logica  qBQmodocildirediua  omnium  operationum  pratteritarbm 
prsiencium,  et  fuCurarum,q.i4ar.4.pag.  19. 

Quid  plus  diuerfuia  importet  confiderata  per  fe , Sc  vt  ordinata-  » 
qusft.  7,  ar;/.pag.jo. 

Secundum  omnes  lui  partes  eft  virtus  intelle&ualis  pra&ica.q.a.ar, 

'•>pagj5j. 

f.ecundum  proprias  cognitiones  eft  fblum  pradica.q»a.a-|.p«/7« 
Non  eft  fpeeulatiud  vt  volunt  Scotiis, & Thorrtift*,nequceftmiKtaJ» 
vtalijrecentiores.^.x.art.j.pag^y.  .(•«,■>  ; .. 

includitur  in  diuifione  fidentiarum  fpcculatiuarum , qua  tres 
funte,  fada  al>  Ari/Libidem. 

Logica  fecundum  qum  confidcrationcm  diuiditur  in  Docentem , Sc 
Vtentcm,q.i.ar.d.pag.4o. 

Logica  ficut  omnes  alia  facultates  pradica:  no  procedit  modo  reio- 
lutoriovfque  ad  prima  principiarent  fcientise  fpcoulatiue»  ibi- 
dem. pag,0O.  11  n: . . r ' . n r»  , • 

Non  habet  prima  principia  propria, fed  funr  vel  Animafticx,vel  me- 
taphyfic«»ibidcm,  pag.60. 

Logica 
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logica  vtens  quid  lit  innoftrafententia,  q.i.ar.C.pag  40;  • 1 


M 


n t r1u<i..  Q, 
• rriafcidi 

1-  ,0 


Mtntiri.  f”  : ;C£  . 

Mentiri, & occultare  veritatem  differunt,q.8.ar.4.l>ag.44tf.- 

- • • ...  ; 

i mj}i>uDb.b£ 


N 


•rn. 


NeceJ/arium . * , 

Neceflarium  limplictter  nihil  poteft  efle  cotradiftinflum  i Deo  quo* 
modointelligatur,q.6.ar.3.pag.i77.-  i ) 

Neceflitasconfequcns  non  lxdit  libertatem, q.p-ar.tf-pag.  4(^4. 
Neceffitas  duplex  eft,q.9.ar.<Spag,i  15.  ) 

Negatio. 

Negatio  Chimerx  quid  fit,q.tf.ar.rf.pag.ji4. 

Negatio  Dei, & entium  necclTariorumeftirnpoflibilist’,&  tamen  noit 
cftlimultas  terminorum contradi&oriorum,q.<rar.tf  pag.jii‘. 
Negatio  entis  a&ttalis non  eii  poiitiuum  incompofsibiJe  cum  aliqua 
re,q.<S.ar.*.pag.j6o-  • 

Non  eft  decretum  Dei  efficax,  ibidem.  p 

Quid  ergo  lit.  ibidem-  ^ . . j,:u  i) 

Non  dantur  lingulis  pofitiuis  lingula  pofitiua  oppoffta  pro  h Cgaiio, 

nibuSiq-6.ar.a.pag.Ko- 

Negationes  datur  a parte  rei , & habent  aliquam  veritatem  obie&L- 
uam  diftindam  ab  omni  ente  reali  politiuo,  q.  6.ar.i.pagi6y.J * - 
Negationes  non  percipiuntur  a fenlibus  externis,  q.d.ar.j.p.  i/Oi 
Negationes  infinitx  an  dentur  ibidem  p-z7i. 

Nexus  ■ iO 

Nexus  elTentialis  duplex  eft,q.7.art4.p.j74.  ■ uiarjii ; va 

. -.-nv.  a\40 

i i>;.‘  1 •» fe  1 'J 

v.  hv,  n ‘n  il 

Obedientia  , n'  ' • • jO 

Obcdientixhoneftasinquofitfita,q.8.a,p.4U.  • » 

Obit&um . ; ’ ‘Vl:  " , > 

Obic&i  definitio, q./.ar.i.pag.*.  ' 

Eeee  t . Idem 


O 
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Idem  eft  obiedum  & habitus, & Adus  eiufdcm  habicus,»bidem.  * 
Diuiditur  in  obiedum  Communitatis»  &obied,utn  Attributionis» 


ibidem . 

Obiedum attributionis  tres  conditiones  requirit  fecundu  aliquos» 
ibidem . 

Diuiditur  in  Materiale»  Formale , Partiale»  & Totale»  ibidem,  pag. 


4.  & j.  1 1 , * 

Obiedum  Artis  idem  eft, ac  finis,&  opus, ibidem. 

aH^rniiarnm  I & rei 


ledus.q.  i.ar.5.pag.iL_ 

Obiedum  artium  dupliciter  accipi  poteft,q  j.ar.  j.pag.»  j. 
Obieram  afiignatum  a nobis  in  Logica  eft  obiedum  Logica;  docen- 


r tis.q  l .ar  6-pag-4i,- 

Obiedum  attributionis  Logic* » Phyfice,&Metaphyfic£quid  Gt, 


qua»ft.  i .ar.  j.pag  14. 

Obiedum  formale  Logic*  eft  reditudo,&  qualis  fir,q » ar.5.p- 14. 
Obiedum  formale  Logic*  non  funt  operationes  vt  dirediux,  & per 
* modum  ide* . 

Obiedum  partiale  Logic*  funt  operationes  dirediu*  per  le  conii- 
der  at*,  & non  vt  dircdiuc,ibidem  pag.  19. 

Obicdum  Logic*  non  funt  Voces  extern*, q.  uar.».  pag.rf, 
Obiedum  Logic*,  PhyGce,  & Metaphxfice  acceptum  quodnam  Gt, 


q.i.art.  j.pag.  14. 

Obiedum  Logic* proximum  non  funt  res  omnes , fed  folumremo-* 

tumqu*ft.i.  art.a.pag.d. 

Obiedum  logie*  in  quo  fenfu  fit  ens  rationis,  in  quo  non  fit » ibi- 
dem, pagp- 

Obiedum  reale  in  quo  fenfu  habeat  connexionem » & relationem.» 
jxalcm  intrinrecamcum  ipia  cognitione, q.^ar.7. pag. jjjl. 
Obligatio. 

Obligatio , qu* eft  in  fignificarione  vocum, eft  etiam  in  Ggnificatio- 
ne  litterarum , nuruum , & exterorum  fignorum,q.8.ar.j.p»  43  j. 
Obliquum . 

Obliqua  animalitatisin  Petro, funt  cbliq  na  etiam  rationalitatis  in* 
fenfu rcali, non  formali, q.  3,ar,tf  .pag.  1 1 6. 

Optratto . 

Operatio  prima  inrclledus,  feu  prima  apprxhenfio  dupliciter  accipi 
poteft,q  i.ar.5-pag.x7«  . ' 

Operationes  intelledus  cx  communi  fc urentia  pene  poffunt  dici 

praxc6,q.  x.ar.i  .pag.4». 

\ - -.z  . -,i  ' • Ope- 
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Operatio  quaelibet  fecunda  intelledus  vel  eft  vera , vel  falfa , quzft. 
8.ar.7.  pag*4«J>.  & 474* 

Opimo . 

Opinionis  adus,  & fcientia:  non  poffunt  ftare  in  eodem  intelledu 
circa  idem  obic fium  tam  materiale, qudm  formale, quatft.?.  ar- 10. 
Pag-  S?P- 

Opinionis  adus  cum  fola  formidine  radicali  circa  idem  obie&uau 
materiale  poteft  ftare  fimulcum  a&u  fidei,q.9.ario.pag  jji. 
Opinio  altera  eft  de  obie&o  immediato  affirmato,  aut  negato,  alte* 
de  obicAo  mediato, q.j.ar.  i o-  pag./  } 7. 

Triplicem  poteft  habere  formidinem,  ibidem. 

Opinio, & Coniedura  non  eft  virtus, fed  facultas, qrx,ar.  pa g.64. 


Ptrfritas , 

Perfeiras  realisquid  fit, qu  dar^.pag  439. 

Quando  concipio  per/eitatem, concipio  aliquid, ita  vt  Iy  aliquid  non 
importet  quid  iyncathegorematicum  , led  aliquid  cum  ipfo  ento 
COnucrribile,  qu*.^-art.a.pag. 

Tbyjtc a . 

Phy  fic*  obied  um  q uale  debet  cfle  q.p.ar.  1 3 .pag.  j 90. 

Phyfica  quid  fit  fecundum  communem  acceptionem,  ibidem . 

Non  excludit  i fuo  obie&o  accidens  fenfibile, materiam, 9c  formam 
fubftantiaicm,ex  ordinatione  cficntiali,quam  habet  ad  compofi- 
tum  fubftantiale,  ibidem,  pag.573. 

Phyfica  habet  proobie&o  adaquato  attributionis  omnia  entia  na- 
turalia fenfibilia  ibidem,  pag.57  5. 

PoJJibilt . 

Poffibilean  fit  contradiftindum  a Deo,qu,d  ar.j.  pag. »71. 

Pofsibi litas  creatura  non  eft  aliquid  pofitiuum  rcale , quod  fit  ante 
ipfius  creatura:  exiftentiam , ibidem . 

Poteft  bene  defuini  per  denominationem  extrinfecam  creatura  ne» 
pe  ab  omnipotentia  Dei . 

Poteft  etiam  defami  per  denominationem  intrinfecam  in  ipfo  ente 
reali  contradiftin&am  ab  omnipotentia  Dei,  ibidem,  pag.17/. 

Poffibilitas  ex  parte  Creatura  poteft  explicari  per  veri  ficati uum_ , 
feu  determinatiuum  propofitionis  conditionata . Si  hoc  exilterct 
non  fcquerentur  firaui  duo  contradi&oria»  q.tf.ar.4.pag.z8*. 

Pofsibi- 
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Poflibil  tatcm  rerum  efleabxternobuomodo  verificatuc»  quaft.6, 
art.  <v.  pag.  189. 

Pofsibilc  Logice  de  quo  verificatur,  & an  verificetur  etiam  de  Deo , 
ibidem  pag.  290. 

P rtcijio» 

Pracifioex  parte  obie&i  non  poteft  fieri  £ voluntate, q.j.ar.d.p  1 1 <J. 

Prxcifio  formalis  non  concipiat  aliq uod  impofiibiIe,ficut  volunt  ali*  '•  > 

qui  recentiorcs,q.j.ar.4-pag.47. 

Pracifio  formalis , fiue  abftradio  potcft  fieri  fine  obliquo  exparte.» 
obiefti. 

Prafertim  in  accidentibus , in  quibus  nullum  reperitur  obliquam^ . 
qu-j.ar.«.parag.io8, 

Pracifioobiediua  non  poteft  dari, quia  vel  facit  circulum  vitiofum, 
vel  includit  fententiam  Scotiftarum  cum  fuisabfurdis,  q.  j.  art.4. 
pag.  6 a» 

Pracifio  prarer  cognitionem  confufam  non  requirit  negationem  cu- 
iufcunque  alterius  cognitionis  clara  de  eodem  obie&o  abintel* 
Ie&u,q.j.ar.8.pag.i  38. 

Pracifio, (eu  cognitio  inadaxjuata  duplex  cft  alia  obie&iua  , alia  for- 
malis, q.j.ar.+.pac.oa. 

Pradtcibilia  • ' (t 

Pradicabiliafunttantumquinque,q.5.ar.4.pag.2  4i, 

Pr*dieamenta . 

1'radicamenta  non  includunt  Deum, q.7.ar.i.pag,j  50. 

Prxdicamenta  funt  decem,  q.7.art,  pag. 346. 

Pradicari  • 

PradtcariinobIiquioquid,q.j.ar.io.pag.548. 

Pradicari in quidj&inqualequid explicatur, q.4,ar.j.pag.  581. 

Pradicarivt  totum  poteftatiuum  quid  fit,  & quomodo  generi  coni 
ueniat,q  4 arr-3.pag.584. 

Pradicatio  materialis  quid  fit.q./.art.4-pag  24*. 

Pr*m\J[a . 

Prxraiflx  aliquando inuoluunt  etiam  obie<ftfu8  caulas  conclufionis 
ratione  obliq uor um,q  ua  importantur  in  medio  termino, quaft.  9. 

art.  5.  pag.  497. 

Pramifla  an  determinent  intelle&mrj  vr  duo  iudicia , an  vt  vnum» 
complexum,  ibidem.pag.499. 

<5ja  neceflitate,&  quando  necefsitent  mtelledum  ad  efTenfum  Coni 
clufionis,q9.ar.4.pag.i  1 y . 

Prxmiflx  funt  certiores  Condufione  quatenus  pramifiafunt , qu.  9» 
«r-ptfr.5-pag.504.  prx- 


\ 
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Pratfcindere,  feu  abftrahere  quid  /Tr.g.^.ar.4.pag.9r. 

Praxis,&fa<ftio  definiuntur, vnde  afsignatur  difcrimen  inter  Artem 
& notitiam  praflicam,  qa.ar.i.pag.4*, 

Propojiuo . . 

Propofitio  affirmatiua  vera  requirit  identitatem  inter  prardicatunu» 

& fubieflum.q.j  ar.10.pag.t47. 

Propofitioconditionata  non  poteft  verificariper  exiftentiam  condi» 
tionatam  obieflbq.^ar.^.pag.zyy, 

Propofitio  de  futuro  contingenti  quando  fit  determinate  vera  1 vel 
determinate  falfa.^cqiiaridoneutrum  iit.g-8.ar.g.pag.  461.  / 

Propofitio. Petrus  eft  homo  quid  prardicat.q.?.ar.io.p'ag.  151, 

An  fit  difinndiua  nec  ne,  ibidem  . 

Propofitio  reduplicans  fecundas  intentiones  quid  prajdicat  princi- 
paliter, ibidem  pag.  « 

Propofitio  fetnel  vera  immutata  non  poteft  euaderc  falfit, nec  e con» 
tririoex  fairaivera.c.8.art  5.pag-4jtf. 

Propofitio  vera  in  fenl  u formali,  & reduplicatiuo  quam  identitatem 

requirat, q.  3, ar  lo.pag.  1 5 1_. 

Proprium , 

Proprium  quatuor  modis  accipitur , & definitur  * Porphyrio , qu.J. 
PiOpruim  ciirdicirur accidere,  ibidem  . 

Proprium  vt  pr*dicabi!e  eftid , quod  pcardicatus  de  pluribus  diffe- 
rentibus fpccie,vei numero  in  quale  profluens  ab  eflentia.ibidem- 


RtShtudo  { 

Re&itudo  operationis  intelledus  dupliciter  accipi  poteft.q.  i.art.v: 
pag. 

Re&um,  & obliquum  in  aliqua  re  metaphyfice  compofita  quxnam 

fit,q.4.  art.». pag.  185. 

ikgrljjks.  ~ . Y 

Regrefrusdemonftratiuusquidfit*q.9.ar.4.pao  <00.  - ' '* 

An  pofsit dari,  ibidtm . >••!:::«? 

Relatio.  :.«i 

Relatio  aliqua  pra:dicamentalisrepcritnr  in  Deo  ad  Creaturas  q.*, 

ar.  3.pag.  i8j.  ■ ^ T 

Relatio  prardicainentalis  femper  exigit  terminum  ejtiftentcm,  & 
non  eft  contenta  poffibili-  ibidem,  pag.  387.  ■ ' ' '■  n ' 

Non 
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Non  exigit  femper  totam  rationem  fundandi  a&u  cxiftentem.'ibU, 

Relatio  prxdicamentalis  eft  denominatio»  partim  intriiifeca  funda- 
mento,& partim  cxtrinfcca,&  intrinfeca  termino,  q 7.  a 4.  p.  377. 

Relationis  prxdicamentalis, & trafcedentalis  diferimen.  ibid.  p.373. 

Relatio  prxdicamentalis  non  poteft  efle  duo  abfoluta  in  redo.qu.y. 
ar.  4J>ag. 

Non  confiftitin  duobus /impliciter  abfolutis  altero  in  rcdlo , altero 
in  obliquo  acceptis- ibidem,  pag.  373.  # _ 

Requirit  aliquem  nexum  inter  fundamentum , &eerminum  funda- 
tum in  aliqua  realitate.  ibidem,  pag.  374. 

Relatio  quomodo  fit  ad  alterum  fineabfurdo.ibid.ar  j.pag^So. 

Relatio  termmat  ad  abfolutum,non  ad  rclatiuum.  q 7 art.g.p-3?Q. 

Vna  fundat  aliam,  ibidem . 

Benjdiuiditurab  Arift.in  tria  genera  relationum,  ibid.  pag.gp). 

Habet  conceptum  accidentis  metaphyfici . ibidem.pag.198.  • 

Relatio  prxdicamentalis, & tranfcendentalis  quomodo diffcrant.ib. 

Rclatiuaexplicanturperterminum  cx  Porphyrio»  & quomodo,  q.». 
art.  t.  pag.  i7?. 

Relatiuorum  definitio  ex  Arift  q.7  ar.i.pag.fj^. 

Relatiua  alia  funt  rcalia.alia  fi<3a,ieu  non  rcalia-ibidcm . 

Relatio  realis  duplex  eft . ibidem. 

Relationem  prxdicamentalcm confiftere  in  folo  fundamento  impli- 
cat contradi&ionem.  ibidem,  pag. 3 5 8 

Rcftriiftio  menralis  non  excufct  a mendacio.  qu,3.ar.4.pag.44».  I 


$ cienti* . 

Scientix  aqualis  explicatio, & definitio,  q.p.  ar.p.  pag.  5 
An  detur  .ibidem. 

Quale  debet  elfe  eius  obicdum.  ibidem . 

Scientia perfeftifTuw  quid  fit,&  an  pofsit  ftare  fimul  cum  aAu  opi- 
nionis. qu  9_an»o. pag. 547. 

Scientia,  & fides  an  pofsint  ftare  fimul.  ibidem,  pag  ffo.  ' ^ 

Scientiarum  diftinAio  vnde  fumatur , ipfarumque  diuifio . quxft. 
art.  ii- pag. 567, 

Scientia  fu baiternans,  & fubalternata  explicantur,  & quanam  fi  nt . 
• ibidem. pag. 

Scientia,  fiue  habitus  pra&ius,&fpeculatiuu$  quinam  fit.qu.a.art.i. 
pag-  SI;-  ’ 
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Separatio.  vi^dUlnoiuiviVi,: 

Separatio  per  intelleiftuin  qnotnpIexftt>q.5.art.j*p«g.*|j. 

Simsle. 

Simile  fundamentale  quidfit,q7.arr.3.pag.3tf7. . . 

Similitudo  in  communi  quidnam  fir.q.y.ar-y.pag. 3 89. 

Similitudo  proprie  eft  inter  accidentia,  in  fubftantia  appellatur  idc* 
titas  ab  Arift  q.8  pag.1j4. 

Similitudo  quomodo  explicatur,*^  .ar».7.pag.»io. 

S insulatus . 

Simulatio  contrd quam  virtutem  fit,  q.8.art.j.pag  4)5.  u ' 

Si  multas . 

Simultates  reales  poftuor  verificare  propofitiones  collediud , diftri- 
butiue,  & difiun<ftiue,q.d.  art.d.pag.  jo*. 

Sopbyjlica . 

Sophyllica  potius  adiuuat  veritatem*  quam  larda# , q.tu^.f  ^g.71. 

Specus  . u 

Speciei  definitio  triplex  ex  Porphyrio,  q.4.art.i4.pag.  188. 

Species  alia  infima, alia  fubalternajbidem. 

Species  conftituitur  in  ratione  fpeciei.eo  quod  fit  natura  completa 
conftansex  genere,  & differentia,  ibidem  . 

Species  an  n^.arr.*  , 

An  requirat  plura  indiuidua.au  noc  vtfic  fpccies.ioid.pig.i*,. 

Non  poteft  abftrahi  ab ijs,qu*  funt  immultiplicabi/ia.  ibid.p.i 64. 
Species  complex*  funt  duplicis  genera, q.p.ar.S.pag.  j 32. 

Species  iam  produA* , & confirmat*  quomodo  excitentur  in  intel- 
leAu.q  9.  art.8.pag./jo. 

Species  obie&orum  dantur  in  intelle&u,  & funt  duplicis  generis,  q. 
9 art-  7-pag.  5*1« 

Sbycihtai. 

Subijcibilitas.feurefpe&usfpecieiadgenusnoncft  eflentia  fpeciei, 
neque  pr*dicabilitas  rcfpedu  inferiorum, q 4.arUf.pag.i88. 

Subttftum  . 

SubieJfum  metaphyficum  quodnam  fit,q.4.ar.j>pag.i#5. 

Sub  flantia . 

Subftantia  vniuoca  non  eft  illa, qua;  diuidirur  in  fuas  fpecies .ibidem, 
arc.  i.pag.347. 

Neq.  diuiditur  ratio  analoga  fubftanti*  in  fiiaanalogata,  ib.  p J48. 
Subftantia  diuiditur  vt  fubieAum  in  fua  accidentia  intentionaiia.ib. 
Subftantia  creata  completa  communis  corruptibili,  & incorruptibi- 
li, materiali,  acfpiriruali  eft  genus  fummum  pedica  menti  fubftan,- 
ti*,q.7.ar.»pjja.  Cggg  Sub- 
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Subftantia  non  diAinguitur  ab  accidente  in  aliquo  fenfu.ib.p.j  jj. 
Subftantia  completa  tria  requirit, ibidem  * 

Subftantia  completa  eft  ens  per  fe  intentum  i natura  explica- 
tum nomine  fubftantiuoconcreto.ibidem.  pag.jjs- 
Sylogtfmus,quivnica  confiet  prxmiffa, implicat, q.9.art-5.p.  507. 


Terminus . 

Termini  contradi&orij  cuius  natur*  fint1q-tf.ar.tf.pag.107. 

Termi  nos  accipere  in  altera  fignificatione  quando  fit  vitittib  p.iof* 
Topi  et. 

Topica  aliquando  non  dat  prarceptum  ad  affenfum  faciendum,  fcd 
potius  ad  non  feriendum,  ib.p.  70. 

Topica  «fi  fimpliciter  caufe  boni  intelle<Aus,q.i.ar.4.pag,68, 


Verba . ' 

Verba  quopario fignificent cum  ftatu, q. 8.ar. y.pag  459. 

Veritas. 

Veritasa!teraefttrafcendentalis,a!tera  formalis,  q.8.ar.j.p.447» 
Veritas  formalis  qnid  fit, an  intrinfeca,&  quomodo  in  cognitione, ib> 
Veritas eft  bonaintclIeriuiinquofcnfu,q.7  an4.qag.67. 

Veritas, vel  falfitas  in  quibus  operationibus  intelleftns  dari  poffit» 
q 8.ar.7.pag.  465. 

Virtus.  _ • ^ „ :i. 

Virtutisdefinitio  duplexefr,diuifio vertf  in  duas  claficsex  Arifi.  qii, 
a.ar  4-pag.  64.  1 . -i;  jilic  v;«|  jt  ■■.ut 

Virtus  intclleftualis  quid  requirat, q.  a.ar.4.pag.6tf. 

Virtutes  morales  quidnam  finrdntclleduaics  autem  quidnam,  quot, 
& qusnam  fint,  ex  Arifi.  ibidem. 

Sant duplicis fpeciei, ibidem,;  1 j.  1...  - • - 

Vitium . 

Vitium  ia  intellcftti  eft  habitus, qui  per  fua  pr*cepta  nonconfequt- 
turopus intentum, q.i.ar. j pag.74. 

Vocet . 

Voces  ad  quid  inftitut*  a natura,  qj.yt.j.pag^i  7, 
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An  fine  obligatione  fignificent»ibidem.pag.4i,8;&4i9. 

Voces  prolar*  funt  argumentum  cognitionis  Ioquentis, non  vero  fi- 
gnumm  ratione  i magin is, q.»  art.4  pag.434.  r 

Voces  vtimaginesquid  figmficcnt.ibid  pag.438. 

Qtud  fignificent  per  modum  argumenti,  ibidem. 

Voces  quomodofi  jnt  non  fignificatiuar,q.8.art.  j.pag.4Jj. 

Voces  quandonam  pofT.mt  liciti  fe  habere  pure  materialiter , leu. 
nonfignificatiai.q  9,3^4.  pag.44  j . 

Simpli  cirer  dicendz  funt  efle  figna  con£eptuum,ibidcm. 

Vocis  definitio  ex  Arift.q.S.artupag^S. 

Voces  vnde  habeant  fignificare  naturaliter  ne, an  ad  placitumdbid> 
V olvntas . 

Voluntas  antiquorum  quid  habuerit  pro  obiero,  in  vocum  inflitu- 
tione, ibidem. 

An  fuerit  obligati  ua,  ibidem. 

Voluntatis  obligantis  obiedum  quodnam  fit,  ibidem. 

Voluntas  amat  neccflario  lolum  Tuam  fodicitatem  , velappraehen- 
fam,vel  ahquidconflans  fuam  fcclicitatem,  q-j.ar.6.pag.i  1 j. 

Voluntas  obligatoria  fuperioris , & Domini  creati  in  quo  confiftat» 
quarft.8-art.i.  j»ag.4»  j. 

Voluntas  donans  quid  habca»rroobtee>oH<»ideinipay.4»4., 

Vnitsi* 

Vnitas  formalis,  fiue  fpecifica,  fiuegenerica  non  cftdiuerfaab  vnl* 
taif  vniucrfali.q  j.art.8.pag.i 35. 

Vareasvniuerfalisformaliter  confiftit  in  vnitate  cognitionis  pr*ei- 
fius  .perquam  nondiftinguaturvnumindiuiduumabalioqu.j. 
art8.pag.1j7. 

Non  (equitur  ad  abftra&ionem  tanquam  proprietas  ipfius , ipfum_. 
vero  vniuerfale  formaliter  non  conftituiturperabftra<aionem,ib. 

Vnitatis  definitio  ex  Arift.q,j.ar.8.p.i  1 8. 

Vnum  quomodo  communiter  definitur,  ibid. 

Explicatur  eius  definitio,  ibidem. 

Vnitas  an  fit  ipfa  er.titas  poliri  ua  vnius,  an  fit  negatio, an  vtriiq.ib. 

Confiftit  in  indiuifibili  in  vno  fenfu,  & fic  non  fufcipit  magis, & minus 
in  alio  non,  ibidem. 

Diuiditur  in  materialem,  leu  numeralem, aut  indiuidualem,  & vni- 
uerfalem.A  colligitur  cx  Arift  ibidem. 

Diuiditur  etiam  ab  aliquibus  in  vnitatem  formalem , fiue  eflentia* 
Icm-,ifta  autem  vnit3tes  definiuntur, ibidem  eag  139 

Vntas  formalis  i parte  rei  diftindU  ab  vnitate  ntimerica  non  datur, 
ibidem,  pag.  ij».  Vnitas 


